Oficio: VG2/602/2023/556/Q-201/2022.
Asunto: Notificacion de Recomendacion.

San Francisco de Campeche, Camp., 22 de diciembre de 2023.

Mtra. Marcela Mufioz Martinez,

Secretaria de Proteccion y Seguridad Ciudadana del

Poder _Ejecutivo del Estado. N '

U BRI

OFICIALIA re
. . ‘ San Frziﬁf%ci%e%g,gﬁRTEg
Por este medio, me permito hacer de su conocimiento que en el expediente 5?6?63'

201/2022, radicado a instancia del C. Erik del Carmen Castillo Damian, en contra de

Presente.-

servidores publicos de la Secretaria de Proteccién y Seguridad Ciudadana del Poder
Ejecutivo del Estado, con fecha 22 de diciembre de 2023, esta Comision Estatal emitio

una Recomendacion a esa Secretaria, en los términos siguientes:

“COMISION DE DERECHOS HUMANOS DEL ESTADO DE CAMPECHE, SAN
FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE, A LOS VEINTIDOS DIAS DEL. MES
DE DICIEMBRE DEL ANO DOS MiL VEINTITRES.

Del analisis de las constancias que obran en el expediente 556/Q-201/2022,
refativo al escrito de queja presentado por el C. Erik del Carmen Castillo Damian’,
en agravio propio, de NA? asi como de ATy A2? en contra de la Secretaria de
Proteccion y Seguridad Ciudadana del Poder Ejecutivo del Estado,
especificamente de elementos de la FPolicia Estatal, destacamentados en
Champotén y del H. Ayuntamiento de Champoton, especificamente de
elementos adscrifos a la Direccion de Seguridad Publica del Municipio de
Champoton, con fundamento en los articulos 1°, parrafos primero, segundo\ s,
tercero, y 102, apartado B, de la Constitucién Politica de los Estados Unido oA
Mexicanos; 54, fraccion XIX de la Constitucion Politica del Estado de Campeche;
1, 2, 3, 6, fraccion Ilt, 14, fraccion VI, 40, 41, 43, 45, 45 Bis, 48 y 49 de la Ley de
la Comision de Derechos Humanos del Estado de Campeche; asi como 97, 98, 99
y 100 de su Reglamento inferno, no habiendo diligencias pendientes que realizar,
con base en los hechos, evidencias, situacion juridica, observaciones y
concitisiones, se considera que existen elementos de conviccion suficientes que
acreditan haberse cometido violaciones a derechos humanos, siendo procedente
emitir Recomendacion a la Secretaria de Proteccién y Seguridad Ciudadana del

| Persona yuejosa, de quien se cuenta con su auluracion para la obtencidn, hatamisnio y vausterencia de sus datos persunales, por Comnslaicia de Infurinsuiun pad la
Obtengion, Tratamienta y Publicacion de Outos Personates, de fecha U5 de julio de 2022, susuiils pur fa persana quejos anke persondl de este Organisiio Estalst; de
comfurniidad con tos aliculus G y 16 de Ta Constiudion Pulifica de los Euiades Unidos Musicanes; 4. 1319, 20, 21 y 78 de la Ley de Frotecuion de Daws Marsunales en
Fosesion de Sujelos Obligados del Estadu de Caunpeche; asi como 4 de la Ley de esta Cuidsion.

* NA: Mifio Agraviado, con &l proposito de proleger su identidad y evitar que su nombre y datos personales se divulguen, se resguarda la confidencialidad de estos, de
conformidad con le dispugstlo en los articulos &y 16 de la Constitucion Poiitica de los Estades Unidos Mexicancs; 4 oe la Ley de esta Comision; 2 fraccion II, 4, 13, 14,19, 21,
75,33 y 48 da la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posasion de Sujetos Cbligados del Estado de Campacha.

341y A2, Parsonss Agraviadss, de Quiclies NG contamus cun Su auturizacion para ls vblencion, tralanisnto y ransferencia de sus Jatos persaugles, por b que, Con &l
propdsito de proteger la identidad de la persona mvolucradd en lus ticchus y evital que su nuniie y datus pesoiales se divalgusn. se iesguarda la confidetvialidad Je es1os,
die vondornidad cun 1o dispuesto en los aibiculus 6 y 16 de la Constiucion Pulitica de los Estadus Unidus Meaicanos; 4 Uz fa Ley de esta Comision; 2 fraceon H, 3, 13, 14, 19,
21,25, 33y 48 ve a Ley de Proteccion ts Datos Personales el Pusesion de Sujstos Ubligadus del Estady de Canpeche .
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Poder Ejecutivo del Estado y Documenfo de No Responsabilidad al H.
Ayuntamiento de Champoton, Campeche, con base en los rubros siguientes:

1. RELATO DE L.OS HECHOS GONSIDERADOS VICTIMIZANTES:

1.1. En principio, se transcribe la parte conducente de lo expuesto por el C. Erik del
Carmen Castillo Damian, en su escrito de fecha 05 de julio de 2022, que a la letra
dice:

“ 1) Que con fecha 01 de jufio de 2022, aproximadamenie a fas 15:15 horas,
encontrandome en el municipio de Champotén, en compaiia de mi esposa A,
mi hijo de 1 afio 7 meses, y mi madre A2, toda vez que habia ido por elfa, porque
_me-apoya en la venta de pescado en Hopelchen, municipio donde radico; 2}
Que tuve un problema con una persona, que se cruzo en su motocicleta y choco
- con el vehiculo que yo conducia, propiedad de mi esposa (Marca Attitude-color
rojo), exactamente en el cruce de la glorieta del monumento de la campechana,
en Champoton, por el "Six” que ahi se encuentra, y es que pasa una unidad de
Ja guardia nacional y personal de la misma, pregunté si estabamos bien, y que
haria el reporte para que se apersonara la autoridad competente; 3) For lo que
minutos después, se apersonaron elementos de la policia estatal en la patrulla
606, y sin identificarse, .de manera prepotente, me revisaron, tambien el
vehiculo de mi esposa, siendo que en la cajuela habia una (sic) maletin de mi
madre, con la cantidad de $7.000 (son: siete mil pesos 00/100 m.n.), misma
cantidad de dinero que se robaron, {aclarando que mi madre cuenta con el
ticket, donde habia retirado dicha cantidad ese dia) y se refiran; 4). Minutos
después, flegan los policias municipales, a verificar lo que sucedié, indicando
gue no habian ido porque estaban en otra diligencia, y que llegaron por un
reporte; 5). Posteriormente, lfegan elementos de la policia estalal, nuevamente
de la patrufla 606, y uno de ellos indicd que me detuvieran y esposaron,
preguntando el policia municipal el motivo de dicha orden, y ademas no habia
ningan reporte mas que (sfic) por el mismo hecho, 6) De manera enojada, el
policia esfalal del cual tengo fotografia para identificarlo, le indicd a sus
comparieros, que me detuvieran y esposaran, al esposarme, me reliran las
llaves del vehiculo. quedandose mi esposa, hijo y progenitora, ademas, el
policia estatal gritd que detuvieran tambien a mi madre, sin que se realizara tal
detencion, considerando que lo dijo para asustarme; 7) Que cuando me subian
a la gondola de la pafrulla entre 3 elementos, observé que flegd mi hermana, la
C. PAP1', en taxi, (posteriormente me enferé que mi madre le avisd); 8) Que
durante el camino en la patrufla, me estuvieron golpeando, en pecho, cabeza, v
apretaron las esposas que aun tengo las marcas, estas fesiones fueron
producidas por los 4 policias estatales que iban en la gondola conmigo; 9} Que
el policia estatal que ordenéd mi detencién y amenazo en detener a mi madre,
empezo a gritarme "ya sabemos a qué te dedicas”, “no seas marica”, 'te
escondes en las faldas de tu mama y hermana” pateandolo en la pierna
derecha, a lo que yo solo respondi “no hablaré hasta tener a mi abogado”, sin
embargo, sequian pateandome e insultandome, “te va a cargar tu puta madre”;
10) Llegamos a las instalaciones de la Fiscalia de Champotén, donde me
bajaron arrastrado ya que tenia esposadas las manos, y cai al suelo,
lastimandome la espalda, me levantaron y antes de entrar a las instalaciones
de la Fiscalia, me colocaron en una palmera, y uno de ellos, me golped en sl
pecho con la palma de la mano, de manera fuette, insistiendo en que yo le dijera
a que me dedicaba, y como no coniesté me pated la parte baja, burléndose de
mi, y refiriendo que yo vendia droga, gritandome “te va a calgar fa puta madre”,
)Y es en ese momento, que vi a mi hermana que llego en ef taxi, y cuando
!o§ policias estatales la vieron, defaron de golpearme, e ingresamos a la fiscalia,
(sic) me dejaron sentado y vi que ef policia que ordené mi detencion, entrod y
hablo con un ageqte del ministerio publico, donde al parecer no vieron motivo
para ponerme a disposicion, fue lo poco que escuché, minutos después, salié
el servidor piblico, y nos retiramos de Ia fiscalia, (sic) sin decirme a donde nos

PAP1: Es Persona Ajena al Procedimisnto, de mifen ne ennfames. con su antarizacion nara a ohtencion, rataniiant

. 3 Pro 0y ransfarancia de aiis dains parennales, por Inque, ron
al propagitn e proteger I3 idenlidad d= 12 persona imenlincrada en Ins haehns y auitar e s noml :

‘ i ey dales persnadles e divalgnen, se resauarda 1a eonfidenciafidan de
esins, de w".f‘:"!lmm!ﬁﬂﬂ eon I tlispuesi an fos aticing By 16 de la Conslitacion Folitina ds tns Eslardos Vinidns Mesieanos: 4 da |z Leay de asta Comisise: 2 raoeion 11 4, 13
MR 2125 33y AR de la ey de Mmilaccian da Datos Persnnales an Pasesion de Sujebns Dhligardns dal Fsladn de Camperhe, ) Y
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dirigiamos, 12) Como mi hermana estaba afuera, pendiente de mi. en el taxi, le
pregunto a los servidores piblicos donde me Hevaban, sin que le dieran
respuesta, por lo que me subieron a la géndola de la patrulla y arrancaron, iban
rapido como para que mi hermana en el taxi ya no nos siguiera, aclarando que
ern ese momento observé a mi hermano PAP2° quien iba en su vehiculo
siguiéndonos (posteriormente me enteré que mi familia ya le habia avisado);
13) Llegamos a las instalaciones de la policia municipal, creo eran como fas ,
20:30 0 21:00 haras, no recuerdo muy bien, donde entramos a un cuarlo, siendo
que uno de jos servidores que me llevaban, me tomo fotografias, me golped en
(sic) cabeza con su mano y estémago, se burlaban de mi, me indicaban “no le
hagas a la mamada, sabemos a qué te dedicas” “dinos donde esta tu amigo el
Tamaulipas” “sabemos que se dedican a la venta de droga”, continuando con
los golpes en cuello, y cabeza, burlandose se (sic) y diciénidome “no tiene sexo
definido” y me eniregaron una hoja de la cual desconozco el contenido, sin
embargo, la firmé para que dejaran de golpearme; 14) minutos después, me
indicaron que me quitara pantalon, cinturén, y me quitaron la cartera,
quedandome en boxer y playera, minutos después me trasfadan a los separos
y uno de ellos refirio que no habia firmado mi hoja de lectura de derechos,
misma que no me leyeron, pero lo firmé por ternor a que siguieran golpeandome,
ni siquiera me dijeron el motivo de la detencion y me dejan en los separos; 15)
Aproximadamente a las 10:30 horas, se apersond el Juez Calificador,
presentandose ante mi, refiriendo que le indicaron que el motivo por el cual
estaba ingresado, era por el delito de Ultrajes a la Autoridad, sin embargo, el
me veia tranquilo y sin aliento alcohdlico, ademdas me refirio que le entregaria
las llaves del vehiculo'a mi hermano PAP2, para que fuera por mi madre, esposa
e hijo quienes se habian quedado en donde ocurrio la detencion (en la glorieta
del monumento de la campechana, para cuidar el vehiculo), minutos después,
dicho Juez ordend mi libertad, sin que yo realiza (sic) algin pago porque no
hubo boleta de infraccion, ni delifo, asesorandome que podia interponer una
queja por los abusos de los servidores pablicos, saliendo de dicha instafacion a
las 23:00 o 24:00 horas, estando ya presenie loda su (sic) familia, por todo lo
expuesto, presento formal queja en agravio propio, de mi esposa, hijo y
progenitora, por todas las violaciones a mis derechos humanos, que me
ocasionaron y a mi familia, en contra de la Secretaria de Proteccion y Seguridad
Ciudadana y del H. Ayuntarmiento de Champoton, especificamente elementos
estatales y policias municipales, los primeros, porque me detuvieron sin motivo
justificado, noleyeron mis derechos, me hicieron firmar sin conocer ef contenido
de lo que firmaba, me golpearon como ya detallé, me esposaran con fuerza, me
insultaron, e robaron su dinero a mi progenitora y las expusieron al retirarmi&.»-’
las llaves del vehiculo, quedandose solas; en cuanto a los policias municipaleéi\.
porqite observaron mi ingreso, no Indicaron valoracion médica en mi persona,
no hicieron nada cuando me golpearon los policias estatales, no me hicieron
pruebas de alcohol, ni nada...” (sic)

[Enfasis afiadido].

1.2. En Acta Circunstanciada, de fecha 06 de julio de 2022, personal de esfe
Organismo Estatal, hizo constar precisiones respecto af escrifo de queja del C.
Erik del Carmen Castillo Damian, asentando:

“ ..En atencion a lo sefialado en el punto niimero 2, delf escritc de inconformidad,
en el que el quejoso, indicé que personal de la guardia nacional paso por ef
lugar donde habia ocurrido el hecho de fransito, y fe pregunté si todo estaba
bien, y que reportaria la situacion ante la autoridad competente, procediendo
a retirarse del lugar.

En relacion a lo manifestado en el punto nimero 3, en el que el quejoso, refirié
que su progenitora contaba con el Ticket, que comprueba el retiro de la cantidad
de $7,000 (Son: siete mil pesos 00/100 M.N.), realizado ese mismo dia, se
aclara, que el inconforme sefalo gue dicho ticket correspondia a un cajero
bancario, sin referir el nombre del banco.

=PAFZ: iden.
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En cuanto a lo referido por el quejoso en el punto namero 5. en el que sefialo
gue un policia estatal, ordend que lo detuvieran y esposaran, dicha indicacion
se la dio a sus comparieros (policias estatales) con quienes lleg6 al lugar
de los hechos, a bordo de la patrulla 606.

En atericion a lo manifestado en el punto ntimero 7, en ol que el inconfor_m’e
sefialo que lo subieron a la géndola de la patrulla, entre 3 elementos de la policia
estatal, se aclara que, Io abordaron a la misma patrulla 506.

Con respecto a lo sefialado en el punto nimero 8, en el que el quejoso seniald
gite lo golpearon en el pecho y cabeza, cabe mencionar, que estas agresiones
fueron realizadas por los elementos de la policia estatal, con sus punos y
palmas de la mano, nunca usaron objefos.

En relacion al punto nimero 10, en el que sefial6 que lo patearon en la parle
baja, es importante precisar, que el inconforme sefalé con sus manos, sus
partes intimas.

Con respecto al punio namero 11, en el que el presunto agraviado refirié que lo
ingresaron a las instalaciones de la Fiscalia de Champoton, y fo dejaron sentado
afuera de una oficina mientras que el policia que ordend su detencion, ingreso
& una oficina para hablar con el agente del ministerio publico, y minutos
después, salio el servidor publico, cabe aclarar, que el quejoso no refirio
detalles de como era el lugar donde estuvo esperando, o bien, si habian
camaras de sequridad, y que el servidor piblico que salié de dicha oficina,
era el policia estatal que ordend su detencion.

Ahora bien, en atencién a lo manifestado en el punto numero 13, en el que el
inferesado sefalé que ingresaron a las instaiaciones de la policia municipal,
alrededor de las 20:30 horas o 21.00 horas, aproximadamente, y que
posteriormente, lo ingresaron a un cuarto, donde fue goipeado a manotazos
(manos abiertas), en cabeza y esfémago, por 4 elementos de la policia estatal,
mismaos que iban con él, en la gondola de la unidad 606, cabe aclarar, gue desde
su ingreso a la citada instalacion (Direccion de Sequridad Publica, Vialidad y
Transito Municipal de Champoton), estuvieron presentes elementos de la
policia municipal, quienes chservaron el actuar de los policias estatales,
sin realizar alguna intervencion, a pesar que vieron que elementos de la
policia estatal, lo estaban goipeando en diversas partes del cuerpo, sin
realizar ninguna accion para impedir el actuar arbitrario de los citados

elementos, y que tampoco indicaron que e realizaran valoracion médica
al momento de su ingreso. '

En atencion al punto numero 14, cabe aclarar, que fueron los policias
esfatales, quienes le indicaron al quejoso, que se quitara la ropa, y uno de
ellos, le refirio que no habia firmado su hoja de lectura de derechos, misma

gue en ese momento, le dieron a firmar, a lo cual accedié, por temor a
recibir mas agresiones.

Con respecto al punto nimero 15, donde el quejoso sefiald que a las 10:30
horas, se entrevisté con el Juez Calificador, quien le refirio que se encontraba
ingresado por el delito de Ultrajes a la Autoridad, se hace la aclaracion que la
hore_r correcla es 22:30 horas, y no 10.30 horas, asimismo, y pese a que el
quejosa insistio en referir que el Juez Calificador le indicd el término, “delito de

Ultraje_s' a la Autoridad”, se precisa que lo correcto es “falta administrativa” (sin
especificar cual), motivo de su detencicn. :

Finalmente, y con respecio a lo manifestado por el quejoso, en el que sefialdé
que los elementos estatales, expusieron a su esposa, hijo y progenitora, se hace
la aclaracion que, se refirid especificamente que, debido a la actuacion arbitraria
de dichos servidores piblicos, se puso en una situacién de riesgo a su

esposa e hijo de T 2fio 7 meses, al quedarse solos, en el lugar donde ocurrio
el hecho de transito...” (sic)

[El énfasis es del texto de origen].
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2. COMPETENCIA:

2.1. La Comisién de Derechos Humanos del Estado de Campeche, en términos
de los articulos 102, apartado B de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 54, fraccion XiX de la Constitucion Politica del Estado de Campeche;
1°, fraccion fl, 3y 25 de la Ley de la Comision de Derechos Humanos def Estado
y 13 de su Reglamento Interno, es un Organismo Auténomo Constitucional que
tiene por objeto, entre ofros, la proteccion de los derechos humanos, facultada
para conocer de quejas, en contra de acfos u omisiones de naturaleza

adminisitraliva, proveniente de cualquier autoridad o servidor piblico Estatal o
Municipal.

2.2. En consecuencia, esta Comision es competente para conocer y resolver ef
presente expediente de queja 556/Q-201/2022, a través del procedimiento de
investigacion correspondiente, a fin de establecer si existen o no actos de
viofacion a los derechos humanos en razén de la materia, por tratarse de
presuntas viofaciones a derechos humanos, alribuidas a servidores publicos del
ambito estatal y municipal; en razén de lugar, porque los hechos ocurrieron en
el municipio de Champotén, Estado de Campeche; en razén de tiempo, en virtud
de que los hechos denunciados se cometieron el 01 de julio de 2022, y esta
Cornision Estatal, tuvo conocimiento de los mismos, por medio del quejoso, el 05
de julio de 2022, es decir, dentro del plazo de un afio a partir de que se gjecutaron
los hechos que se estiman violatorios a derechos humanos, de conformidad con
el articulo 25° de la Ley de la Comision de Derechos Humanos del Estado de
Carnpeche.

2.3. Corresponde ahora, en términos de lo que disponen los articuios 6, fraccion
i, 14, fraccion VI, 40 y 43 de la Ley que rige a este Organismo protector de
derechos humanos, asi como 99 y 100 de su Reglamento Interno, analizar los
hechos, los argumentos y fas pruebas, asi como los elementos de conviceion y
las difigencias practicadas, por lo que las evidencias recabadas durante la
investigacion seran valoradas en su conjunto, de acuerdo a los principios de la
I6gica y la experiencia, para que una vez realizado ello, se deduzca si puedan
producir conviccion sobre los hechos materia de la presente queja.

2.4. De conformidad con los articulos 38 de la Ley de la Comision de Derechos
Himanos del Estado de Campeche, y 79 de su Reglamento Interno, con el objeto
de documentar las violaciones a derechos humanos, en agravio del quejoso, de
su hijo NA, asi como de A1 y A2 se solicitd informacion a la autorfdaja\_l
responsable, infegrandose al conjunto de constancias que obran en la Queja, i&g
ctiales constituyen las siguientes: Y

Il

3. EVIDENCIAS:

.

3.1. Escrito de queja, de fecha 05 de julio de 2022, en el que el inconforme, narra
los hechos presuntamente violatorios de derechos humanos, al que adjunto
copias simples de los siguientes documentos:

3.1.1. Certificado Médico a nombre del quejoso, signado por el doctor PAPZ’,

» Articulo 25 de la Ley di ta Comisién de Derechos Humanos del Estado de Campeche. La queja stlo podia presentarse dentro del plazo de un afio, a partir de gue se hublera
iniciado |a ejecucion de 108 hechos gue se estimen violalorios, o de gue el quejoso hubiese lenkdo conccimiento de los 1nisinos. En casos excepcionales, y tralandose de
infracciones graves alos derechos hunanos ia Comnision podré ampiiar dicho plazo mediante una resolucion razonada. No contara plazo alguno cuando se rale de hechos
que por su gravedad puedan ser considerados violuciones de lesa humanidad.

7 APY: Es Persona Ajena a Procedimiento, de guisi no contamos cuil su aulotizacon para fa ubtencion, trataniento y Waisteiencia de sus dalus pevsoiiales, pui la gue, coit
ol prugdsiio de proleyer 13 identidad e as personas Involucradas en s techos y evitan qua su nuinbre y dulod personales se divalguen, se resguardg la (.'Ulriildcl‘lulalldad de
e, de confornidad con lo dispuests s los articuos B y 16 de la Constitueion Pulitica de los Estados Unidos Mexicanus: 4 de la Ley de esta Cuaision; 2 fraccion I, 4, 13,
14,14, 21, 25, 33 y 18 de ia Ley de Frioteccion de Laios Parsonalss en 1Pusesion de Sujetus Obliyades dei Estado de Canpectie.
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Médico Cirujano de servicio particular, de fecha 02 de julio de 2022, sin hora.

2.1.2. Acta de Denuncia de A2, de fecha 04 de julio de 2022, ante el agente del
Ministerio Ptiblico adscrito a la Fiscalia Especializada en Combate a la Corrupcton
del Estado de Campeche, que dio inicio a la Carpeta de Investigacion C.1./141-
2022/FECCECAM, por los delitos de Abuso de Autoridad y Robo.

3.2. Acta Circunstanciada, de fecha 06 de julio de 2022, en la que personal de
este Organismo Estatal, hizo constar precisiones del C. Erik del Carmen Castillo
Damién, respecto a su escrito de queja.

3.3. Acta circunstanciada, de fecha 07 de julio de 2022, en la que una Visitadora
Adjunta de esta Comisién Estatal, hizo constar el estado fisico que en ese
momento presentaba el quejoso.

3.4. Actas Circunstanciadas, datadas el 10 de agosto de 2022, en la que personal
de este Organismo Estalal, dejo constancia de las enfrevistas realizadas a T1y
T28 en relacion a los hechos materia de fa presente queja.

3.5. Oficio PVG/622/2022/556/Q-201/2022, de fecha 10 de agosto de 2022,
signado por personal de esta Comision Estatal, dirigido a la Secretaria de
Proteccion y Seguridad Ciudadana del Poder Ejecutivo del Estado, por el que le
solicité un informe de ley.

3.6. Acta Circunstanciada, de fecha 11 de agosto de 2022, en la que personal de

este Organismo dejé registro de fa inspeccién ocular realizada en el lugar de fos
SUCesos.

3.7. Oficio MP/003/947-2022/FECCECAM, de fecha 16 de agosto de 2022,
signado por el agente del Ministerio Publico adscrifo a la Fiscalia Especializada
en Combale a la Corrupcion del Estado de Campeche, al que adjuntd copias
certificadas de la Carpeta de Investigacion C.1./141-2022/FECCECAM, radicada

en contra de elementos de la Policia Estatal, porlos delifos de Abuso de Autoridad
y Robo.

3.8. Oficio DJ/297/2022, de fecha 18 de agosto de 2022, suscrito por el apoderado

legal del H. Ayuntamiento de Champoton, por el que rindié un informe de ley,
adjuntando copia de las constancias siguientes:

3.8.1. Parfe Informativo, de fecha 07 de julio de 2022, suscrito por los CC.
Gregorio Vela Hernédndez, Heberth José Puc Géngora y Cristobal Haass Rivero,

Agentes adscritos & la Direccion de Seguridad Publica del Municipio de
Champoton, tripulantes de la unidad P-549.

3.8.2. Parfe, Informativo, de fecha 01 de julio de 2022, suscrito por los CC. Orlando
del Jesus Avila Colli y Jesus Entique Sdnchez Cabrera, Agenles adscritos a la

ATy T2 Tesligos. da auienss nn contamns con s Anterizacion nara 13 oblencitn, tratamien

vy Iransiarenaiz de sus dalos persenales, por In giie, con el prapasit de profe
1y T s 4 ; 3 SIS s persenales, oy, non el propas 1 ger
I idenfidad de las parsonas involucradas en fos hechos v ruitar qur s nombre v dalng pe i e

! ? rsnnAles se diviilgon, se resgirands |2 confidencialidar de estos, de conformidard
can lo disptiesin rn lfr‘ articuins 6 y 16 de 1a Constitucién Politica re los Estados Unides Mexicanns: 1 da la Ley dm esta Comision; 2 fracsion 1,4, 13,1418, 21,25, 33y 48
fela Ley do Protecrion de Dalos Parsanales an Pasesian de Sujeing Ohligadas del Estadn e Camperhe,
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Direccién de Seguridad Pablica del Municipio de Champotén, tripulantes de la
unidad P-537.

3.8.3. Oficio C-5P/334/2022, de fecha 16 de agosto de 2022, signado por el ISC.
Oscar José Ordaz Gomez, Juez Calificador del Municipio de Champotén, por el

que rindié un informe respecto a la puesta a disposicion del quejoso, al que
adjuntq copias de:

3.8.4. Informe Policial Homologado (IPH 2019) con namero de folio 2108225,
suscrito por ef C. Isai Cocom Uc, elemento de la Policia Estatal.

3.8.5. Constancia de Lectura de Derechos al Detenido, signado por el C. Oscar
José Ordaz Gémez, Juez Calificador del H. Ayuntamiento de Champotén y ef C.
Erik def Carmen Castilfo Damian.

3.8.6. Tarjeta de Calificacion y Libertad, firnado por el C. Oscar José Ordaz
Gomez, Juez Calificador, con motivo de la puesta a disposicion del C. Erik del
Carmen Castillo Damian.

3.8.7. Certificados Médicos de entrada y salida, con niimeros de folios 0324 y
0356, practicados al C. Enk del Carmen Castillo Damian por el Médico de la
Coordinacién de Seguridad Plblica Municipal de Champoton, a las 20:00 y 21:35
horas del dia 01 de julio de 2022.

3.9. Acta Circunstanciada, de fecha 24 de agosto de 2022, en la que una |
Visitadora Adjunta de este Organismo Estatal, realizd una inspeccién a dos

archivos de video proporcionadas por [1, testigo entrevistada en el lugar de fos
SUCESOS.

3.10. Oficio 010T/DJDH/3901/2022, de fecha 26 de agosto de 2022, suscrito por
el Encargado de la Direccion Juridica y Derechos Humanos de la Secretaria de
Proteccion y Seguridad Ciudadana del Poder Ejecutivo del Estado, por el que
rindié un informe de ley, adjuntando copia de fas constancias siguientes:

3.10.1. Oficio 02SUBSOFP/2163/2022, datado ef 24 de agosto de 2022, signado
por el Subsecretario de Operacion Policial, a través def cual, rindié un informe de
los hechos y al que adjunté copias simples de los siguientes documentos:

3.10.2. Oficio 301/DSP/CHAMP/2022, de fecha 18 de agosto de 2022, signado
por el Director Operativo de Seguridad Publica del Municipio de Champotén, el
que rinde un informe de los sucesos, y al que anexo:

3.10.3. Tarjeta Informativa, de fecha 01 de jufio de 2022, suscrita por los CC. Isai
Cocom Uc y Pedro Quiab Mongss, agentes de la Policia Estatal.

3.10.4. Parte Informativo, de fecha 01 de julio de 2022, suscrito por los CC.
Gregorio Vela Herandez, Heberth José Puc Gongora y Cristobal Haass Rivero, _
agentes adscritos a la Direccion de Seguridad Publica del Municipic ﬂe
Champoton, descrito en el punto 3.8.1. de Evidencias.
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3.10.5. Parte Informativo, de fecha 01 de julio de 2022, suscrito por los CC.
Orlando del Jests Avila Colli y Jestis Enrique Sénchez Cabrera, agentes adscritos
a la Direccion Operativa de Seguridad Publica del Municipio de Champoton,
descrito en el punto 3.8.2. de Evidencias.

3.10.6. Parte Informativo, de fecha 01 de julio de 2022, suscrito por el C. Giner
Manuel Chan Dzib, agente Responsable del Servicio de Puerta y Central de Radio
de Ja Direccion Operativa de Seguridad Publica del Municipio de Champoton.

3.10.7. Informe Policial Homologado (IPH 2019) con niimero de folio 2108225,
suscrito por el C. isai Cocom Uc, elemenio de /a Policia Estatal, descrito en el
punto 3.8.4. de Evidencias. :

3.10.8. informe del Uso de la Fuerza, de fecha 01 de julio de 2022, a las 19:45
horas. signado por Isai Cocom Uc y Pedro Quiab Monjes, elementos de fa Policia
Estatal.

3.10.9. Certificados Médicos de entrada y salida, con nameros de folios 0324 y
0356, practicados ai C. Erik del Carmen Castiflo Damian por el Medico de la
Coordinacion de Seguridad Publica Municipal de Champotdn. a las 20:00 y 21:35
horas del dia 01 de julio de 2022, descritos en el punto 3.8.7. de Evidencias.

3.10.10. Ficha de Arresto con nimero de folio 0443, de fecha 01 de julio de 2022,
firmada por los CC. isai Cocom Uc y Pedro Daniel Quiab Monges, Policias
Estatales y el Celdero de Guardia de la Direccion de Seguridad Publica del
Municipio de Champoton. '

3.1?._ Acta Circunstanciada, de fecha 03 de octubre de 2022, elaborada por
personal de esta Comision Estatal de Derechos Humanos, en la que hizo constar
que realizo una inspeccion ocular a 9 fofografias proporcionadas por el quejoso.

3.12. Acta Circunstanciada, de fecha 04 de octubre de 2022, en la que una
Visitadora Adjunta hizo constar que se comunico, via telefénica con el C. Erik def
Carmen Castillo Damian, solicitando su colaboracion a efecto de que
proporcionara evidencias relacionadas con los hechos materia de anélisis.

3.13. Acta Circunstanciada datada el 14 de octubre de 2022, en la que personal

de este Organismo Estatal, hizo constar que la parte quejosa aporté las
documentales siguienfes:

3.13.1. Tabla de Amortizacién, expedida por la empresa “Impulsarte, Créditos
para grandes historias”, Sucursal Champotén, a nombre de A2.

3.13.2. Detalle de Ministracion, sin fecha, expedida por la empresa "Impulsarte,

Creditos para grandes historias”, en el que se observa la amortizacion de dos
créditos, entre éstos uno a nombre de A2.

4. SITUACION JURIDICA:

4.1. Que el dia 01 de julio de 2022, alrededor de las 17:00 horas, sucedié un hecho
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de transito en las inmediaciones de la Avenida Eugenio Echeverria Castellot,
cruzamiento con la Avenida Luis Donaldo Colosio, del municipio de Champoton,

en el que se encontraban implicados el C. Erik del Carmen Castillo Damian y otro
ciudadano.

4.2. Que elementos de la Policia Estatal, efectuaron la revision del referido
quejoso y del vehiculo en el que se trasladaba con su familia, mientras éste se

encontraba estacionado en las inmediaciones del lugar en el que ocurrié el hecho
de transito.

4.3. Que al finalizar fa revision, los servidores piblicos se retiraron del lugar y
regresaron a las 19:45 horas, realizando la detencién del C. Castillo Damian, bajo
el argumento de la flagrancia en comision de la fafta administrativa consistente en
‘faltar al debido respeto a la autoridad”, contemplada en la fraccion I, del articulo
103, del Bando Municipal de Champotén.

4.4, Que a las 20:20 horas de esa misma fecha, el quejoso fue puesto a
disposicion del Oficial Calificador del municipio de Champoton, y obtuvo su
libertad el mismo dia, a las 21:40 horas, fuego de que se le aplicara una
amonestacion verbal, como medida sancionadora.

5. OBSERVACIONES:

5.1. En virtud de lo anterior, y derivado de las evidencias que obran en el
expediente de mérito, se efectuan los siguientes enlaces logico-juridicos:

5.2. Al analizar la queja planteada ante esta Comision Estatal por el C. Erik del
Carmen Castillo Damian, en principio se advierte que parte de la inconformidad
denunciada en contra de la Secretaria de Profeccion y Seguridad Ciudadana del
Poder Ejecutivo del Estado, se concretd a: que sin motivo ni fundamento legal,
elementos de {a Policia Estatal lo privaron de la libertad; conducta que reviste las
caracteristicas de la Violacién al Derecho a la Libertad Personal, especificamente
Detencién Arbitraria, cuya denotacion consta de los siguientes elementos: A).
La accion que tiene como resultado la privacion de la libertad de una persona; B).
Realizada por una autoridad o servidor pithlico Estatal y/o Municipal; C). Sin que
exista orden de aprehensitn girada por juez competente;, D). U orden de detencion
expedida por el Ministerio Pablico en caso de urgencia; E). En caso de flagrancia,
de un hecho qué la ley sefale como delito, o hipdtesis de infraccion administrativa.

5.3. Como parte de fas evidencias glosadas al expediente de mérito, se observa
la documental aportada por ef C. Enk del Carmen Castillo Damian, al momento de
la presentacion de su inconformidad, consistente en:

5.3.1. Acta de Denuncia de A2 de fecha 04 de julio de 2022, realizada ante el
agente del Ministerio Pablico adscrito a la Fiscalia Especializada en Combate a la
Corrupcion del Estado de Campeche, deniro de la Carpeta de Investigacio

C.1./141-2022/FECCECAM, por los delitos de Abuso de Auforidad y Robo, f\\
contra de elementos de fa Policia Estatal, en la que se asenté:

“ _HECHOS: {...)nos dirigimos a la avenida Colosio, con direccion a rumbo a la
playa (malecon), cuando al estar incorporandose mi hijo a dicho (sic) avenida,
a la altura de un six (sic) es que nos impacta una motocicleta de lado derecho,
a la altura de los faros delanteros, por lo que ante tal hecho, es que i hijo, mi
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nuera y yo descendimos del vehiculo para ver como estaba la persona, y al ver
que no habia resullado lesionado ni nada, es que se comenzo a entablar una
platica con mi hijo...me percaté que entre el motociclista y mi hijo llegaron a un
acuerdo es que solo hablaron a la aseguradora. cuando al estar esperando es
que pasa por dicho lugar donde nos encontrabamos un vehiculo de la guardia
nacional, y quien al vemos nos pregunta que habia pasado, lo cual le
informamos que habia pasado un hecho de transito, pero que ya se habia
arreglado, a fo cual es que se retird, por lo que siendo ya alrededor de fas cinco
de Ia tarde es que llegd una unidad que se estaciont del olro fado del arroyo
vehicular pegado al camelion, es decir, con direccion contraria hacia nosolros,
cuando me percaté que era la unidad 606 y que aparentemente esios poficias
se encuentran comisionados a Champotén, cuando vi que descendian de fa
parte trasera y de la gondola aproximadamente entre 6 a 8 policias y quienes
se acercaron a donde nos enconirébamos, mismos que poriaban uniforme
negro, con gorra y pasamontafias, ademas de que tenian sus armas largas en
ese momento, cuando es (sic) ese instante uno de los policias quien era el
comandante a cargo les dice a los demas que revisen el carro, por lo que le
empezamos a cuestionar que era lo que pasaba, cuando en eso es que solo
paran a mi hijo y lo pegan al carro para revisarlo, y en ese momento es que la
gente que estaba cerca del six (sic) estaba presenciando lo sucedido, pero yo
les cuestioné que sf tenian alguna orden para revisar ef vehiculo momento en
el cual es que impedian que una se acercara al mismo, mientras que a mi hijo
Jo seguian revisando, cuando al acercarme a la parte de fa cajuela donde tenia
mi maleta, es que dos policias estaban revisando todo, sin ni siquiera tener una
orden y ningun reporie para revisar, incluso hasta abrieron las maletas que
teniamos, entre elffas mi maleta en donde tenia mi dinero, y al acercanme me
impedian ver hien, ya que unc de ellos se ponia en frente para que no me
acercara mds, cuando en ese momento es que mi nuera le pregunta su nombre
del encargado, el cual uno de ellos, les dice que si se lo iban a proporcionar,
pero salen corriendo y solo dice jYA VAMONOS, YA VAMONQOS! Y es que se
retiran, dejando’a mi hijo. .. posteriormente es que flego una unidad de la Policia
Municipal quien estaba informandonos sobre lo sucedido, ellos solo levantaron
el reporte de que habiamos llegado a un acuerdo, luego aproximadamente a
las 6:30 de Ia tarde, llego de nueva cuenta la primera unidad de Ia policia
que habia estado, es decir la unidad 606, y cuando mi hijo se encontraba
sentado en la esquina del six, es que de manera repentina se acercaron a
él y uno de ellos dijo jTU QUE ANDAS DICIENDO QUE NOS ROBAMOS TU
DINERO!, ante tal hecho es gque yo intervine y le dije que no era €él, sino yo a
quien le habian robado el dinero... y mientras subian a mi hijo a Ia gondola,

no percatandome bien como sucedieron las cosas, va que yo habiaba con
un policia...” {sic)

[Enfasis afiadido].

5.4. La Secretaria de Proteccion y Seguridad Ciudadana del Poder Ejecutivo del
Estado, respecto a la inconformidad planteada por el C. Erik del Carmen Castillo
Damian y por el que se le requirio un -informe de ley, remitic el oficio
010T/DJDH/3901/2022, de fecha 26 de agosto de 2022, suscrito por el Encargado
de la Direccién Juridica y Derechos Humanos, al que adjunté el ocurso
025UBS0OP/2163/2022, datado el 24 de agosto de 2022, signado por el
Subsecrefario de Operacién Policial, en el que informd:

“...Con el objeto de dar pleno cumplimiento a lo solicitado, dicho oficio fue
turnado al Policia Segundo Danilo Herrera Cruz, Director Op'erativo de
Seguridad Pablica del Municipio de Champotén para su atencion, mismo
que atendié mediante oficio 301/DSPF/CHAP/2022 de fecha 18 de agosto del
presente ano, dando puntual contestacion a cada uno de los puntos referidos,
misma que se ariexa al presente. Es importante puntualizar que la detencién
del ahora quejoso Erick (sic) del Carmen Castillo Damian derivé de una
conducta antisocial desplegada hacia los elementos al decirles: “son unos
putos, culeros policias” entre otros calificativos, luego entonces como
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consecuerncia se viola flagrantemente lo dispuesto en el articulo 103
fraccion Tercera del Bando Municipal y Buen Gobierno del Municipio de
Champotoén al tipificar como falta administrativa, faltar el debido respeto a
la autoridad, tal como lo establecieron los triputantes de fa unidad oficial 5086,

- policias Cocom Uc Isai y Quiab Monges Pedro, Ek Uc Simon, Uc Ku Jaime,
Escobar Ortiz Carlos De Jestis Pérez Angel, responsable Escolta y sobre
escofta respectivamenie...” (sic)

[Enfasis afiadido].

5.4.1. A dicho informe se anexd el simifar 301/DSP/CHAMP/2022, de fecha 18 de
agosto de 2022, signado por el Policia Segundo, Manuel Danilo Herrera Cruz,
Director Operativo de Seguridad Pablica del Municipio de Champotén, en el que
rinde un informe, cuyo contenido se transcribe a continuacion:

“... Es entonces en tal sentido me permito informar a usted lo siguiente:

. Los elementos de fa Policia Estatal que acudieron al cruce de avenidas de la
glorieta del monumento a la mujer campechana son: Unidad P-606,
Responsable Policia Cocom Uc Isai, escolta Policia Quiab Monges Pedro,
Sobre escoltas Policias Ek Uc Sirnon, Uc Ku Jaime, Escobar Ortiz Carlos, De
Jests Pérez Angel. '

A. Senalan que su intervencién se derivé por faltar al debido respeto a la
autoridad, ya que fes dijo “son unos putos, culeros policias, que solo
hostigan”.

Una vez identificados l0s servidores pablicos, rindan un informe en relacion a lo

siguiente!

A. El C. Erik del Carmen Castillo Damian fue detenido a las 19:45 horas,
el dia 01 de julio del 2022.

B. Ef lugar de la dstencion fue Avenida Eugenio Echeverria Casteflot por
Avenida Luis Donalfdo Colosio, colonia Avenida, Champoton Campeche.

C. Los elementos que realizaron de manera material la detencion son Policia
Cocom Uc isai, Policia Quiab Monges Pedro, Palicia Ek Uc Simdn, Policia
Uc Ku Jaime, Policia Escobar Ortiz Carlos, Policia De Jests Pérez Angel.

D. El motivo fue por insulto a la autoridad, con fundamento en el articulo
103 fraccion Il def Bando Municipal de Champoton, el cual dice “faltar
al debido respeto a fa autoridad”.

E. En el lugar se enconiraban etementas de la poficia municipal, ocupantes de
fas unidades P-537 y P-549.

F. Su participacion derivo de un reporie de hecho de transito, hecho de
transito en donde ambas partes ya habian tenido un arreglo y no
requerian la intervencién de la policia.

G. El detenido fue puesto a disposicion del Juez Civico det H. Ayuntamiento de
Champoton, el Ing. Oscar José Ordaz Gomez.

[Enfasis afiadido].

5.4.2. También se adjunlo copia de la Tarjeta Informativa, de fecha 01 de jufio de
2022, suscrita por fos CC. Isai Cocom Uc y Pedro Quiab Monges, agentes deKé
Policia Estatal, en la que, informaror. b

N
“ _Siendo las 19:40 horas estando en recorrido de vigilancia en la avenida
Eugenio Echeverria Castellot por avenida Luis Donaldo Colosio de la colonia
Manguitos, nos acercamos ya que la unidad 537 y unidad 549 estaban
verificando un hecho de iransito, Al (sic) hacer contacto en lugar, se nos
acerca un sujeto quien vestia de sport blanco con pantalon de mezclilla
color azul, quien al entrevistarnos con dicho sujeto se puso de manera
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hostil diciendo que somos unos putos, culeros policias que lo estamos
hostigando, que es un abuso de auforidad, gque somos Unos muer{os de
hambre y que el (sic) se encargara de gue rnos corran de Iz institucion por
que el paga sus impuestos los mismos que sen con ios que nos matan el
hambre, motivo por el cual y siendo las 19:45 horas procedemos a colocarle
Jos candadas de manos y se le informa que seréa detenido por infringir el articulo
103 fraccion il que a su letra dice faltar el debido (sic) respefo a la autoridad,
quedando bajo resguardo del juez calificador en turno Oscar José Ordas Gomes
y de la guardia en turmno..."” (sic)

[Enfasis afiadido].

5.4.3. De igual manera, la referida autoridad remitié copia del Informe Policial
Homologado (IPH 2019) con nimero de folio 2108225, en el que el C. Isal Cocom
Uc, elemento de la Policia Estatal, asento:

‘. ..Siendo las 19:40 horas estando en recorrido de vigilancia en la avenida
Eugenio Echeverria Castellot por avenida Luis Donaldo Colosio de la
colonia Avenida, nos acercamos ya gue las (sic) unidad 537 y unidad 549
estaban verificando un hecho de transifo al hacer contacto en fugar, se nos
acerca un sujeto quien vestia de sport blanco con pantalon de mezclilla
color azul, quien al entrevistarnos con dicho sujefo se puso de manera ostif
(sic) diciendo que somos unos putos culeros policias que estamos hostigando,
gue es uh abuso de autoridad. que somos unos muertos de hambres (sic) y que
el (sic) ser (sic) en (sic) cargara (sic) de que nos corran de la institucion porque
el paga sus impuestos los mismos que son con los que nos matan el hambre,
motivo por el cual y siendo las 19:45 horas procedemos a colocarle los
candados de manos y se le informa que sera detenido por infringir el articulo
7103 fraccion Hl que a su leira dice: faltar el debido respeio a la autoridad,
quedando bajo resquardo del juez calificador en turno Oscar José Ordas
Gomez, y de la guardia en turmo. ..

ANEXO A. DETENCION (ES)
Describa brevementa a la persona detenida. ..

Complexién media, Estatura 1.65 meitros, cabello corto color negro, nariz
recta, boca delgada, ojos oblicuos, barba semi-poblada, bigotes semi

pobfada, tatuajes no tiene, vestimenta sport color blanco pantalén de
mezclilla azul, zapatos café. " (si¢)

[Enfasis afiadido].

5.5. For su parte. el H. Ayuntamiento de Champotdn, remitié su informe de Ley en
relacion a los sucesos manifestados por el quejoso, a través del oficio nimero

DJ/297/2022, de fecha 18 de agosto de 2022, firmado por el apoderado legal de
la citada Comuna, en &l que se lee:

“...C. En qué consistio su participacion en el lugar de los hechos.

La parficipacion de los servidores pubficos de esta Direccion de Seguridad
Eabff'ca, Vialidad v Transito Municipal en el lugar de los hechos consistié
unicamente verificar un hecho de transito en donde Ia (sic) llegar los
conductores ya habian llegado a un arreglo en el lugar mediarite su
aseguradora, por io que unicamente se temaron datos del hecho de
lransito y se subié al sistema de plataforma México los datos del vehicuio.
D. La interaccion entre los policias estatales y el c. (sic) Erik del Carmen
Ca.’gtilfo Damign, conforme lo narrado en su escrito de queja.

La inferaccion que sostuvieron los policias estatales con el C. Erik del Carmen

Castillo Damian en el lugar de los hechos fue de palabras y controf de
contacto en su detencion...

(.-)
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2. INFORMACION CONCERNIENTE Al. JUEZ CALIFICADOR DEL H.
AYUNTAMIENTO DE CHAMPOTON, CAMPECHE.

1. (...)Si, me fue puesto a disposicién el C. Erik del Carmen Castillo
Damian.

A.(...)Los servidores ptblicos que pusieron a disposicion al C. Erik del Carmen
Castillo Damian, fueron los Policia {sic) Cocom Uc isai, responsable de Ia
unidad y El (sic} Policia Quiab Monges Pedro Daniel, elementos de la
Policia Estatal.

B. (...) El motivo por el cual fue puesto a disposicion el ciudadano fue por la
falta administrativa registrada en el proyecto Bando Municipal de
Champotén en el Articulo 103, fraccidn M. Faltar el debido respeto a la
autoridad.

C. (...} Me fue puesto a disposicién el dia 01 de Julio de 2022 a las 20:20.

D. No le fue puesta ninguna sancion pecuaria (sic). Pero se le amonesto de
manera verbal.

(--)

G. £l motivo y fundamento legal, por el cual, el inconforme recobré su libertad.
Se tomd en consideracion que el ciudadano se encontraba consciente,
tranquilo y que en la parte de afuera de las instalaciones se encontraba su
famifia y no radican en el municipio por lo cual sofo se le aplicd una
armonestacion verbal de acuerdo al catélogo de sanciones del proyecto Bando
Municipal de Champoton. Plasmado en ef Titulo XHl, Capitulo I, Articulo 106,
Fraccién 1.

(...} El ciudadano dejo las instalaciones e.' dia 01 de Julio del 2022, a las
21:40. {...)" (sic)

[Enfasis afadido].

5.5.1. Al informe referido fueron adjuntas copias de diversos documentos que por
su relevancia y por guardar relacion con los hechos materia de estudio se
mencionan a confinuacion:

5.5.2. Parte Informativo, de fecha 01 de julio de 2022, suscrifo por fos CC. Orfando
del Jesis Avila Colli y Jestis Enrique Séncbez Cabrera, Agentes adscritos a la
Direccidn de Seguridad Publica del Municipio de Champoton, en el que se lee:

“...Siendo las 19:35 horas al estar transitando sobre fa cafle 1 por 10 y 6 de fa
cofonia Ulises Sansores a bordo de fa unidad p-537, estando como responsable
Avila Colli Orlando def Jesus y escolta Jesis Enrique Sanchez Cabrera, cuando
por via radio nos indica ef jefe de servicios en turmo Gregorio Vela Hermmandez
giie nos acerquemos por la glorieta campechana, por fo gue nos lrasfadamos al
lugariarribando a las 19:40 horas donde ya estaba en el lugar la unidad p-549 y
uno de los elementos, el agente Cristébal Haass Rivero estaba tormando datos
de un hecho de transito, donde los conductores ya habian llegado a un arreglo,
es en ese momente que Hlegd la unidad p-606 del policia estatal al mando del
policia Cocom Uc Isaf con 5 elementos mas, quien se hizo de palabras con
tna persona del sexe masculfino y lo detienten, indicando que lo turnarian al
ministerio pablico (sic)...” (sic)
‘ {Enfasis afiadido].

55.3. Fi’arte Informativo, de fecha 01 de julio de 2022, suscrito por los CC.
Gregorio Vela Hernandez, Heberth José Puc Gongora y Cristobal Haass Rivero,
Agentes adscritos a la Direccidon de Seguridad Pablica del Municipio de

Champoton en el que informaron: s E

“_..me permito informar a usted que siendo las 19:30 horas el dia de hoy 01 de
julio del afos (sic) en curso me encontraba en recorrido de vigilancia a bordo
de la unidad p-549, en compaiiia de mi escolta agente Heberth Jose Puc
Gongora y sobrescolta (sic) agente Cristobal Haass Rivero, por la avenida
Concordia por 17 de la colonia nueva esperanza, cuando reporta el centralista
en turno Giner Manuel Chan Dzib de un hecho de transito en la avenida Eugenio
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Echeverria por Avenida Luis Donaldo Colosio altura la campechana, por o cual
nos trasladamos al lugar y también se indico via radio a la unidad p-537 al
mando del agente Orlando del Jesus Avila Colli y escolta Jesus Enrique
Sanchez Cabrera, que se acerque al lugar, al llegar a la ubicacion descendemos
de la unidad y se visualiza un vehicuio de la marca Dodge lipo attitude (sic) color
rojo con placas de circulacion (...) de GCampeche y nos hacen la mano al (sic)
conductor de nombre Crik del Canmen Castillo Damién y nos indica que tuvo un
hecho de transito con una molocicleta color azul de la marca Yamaha con
placas 81CTB1 del estado de Campeche, pero que ya flegaron a un acuerdo
entre elfos mediante su asequradora, por lo que se indica al conducior gue se
consultaria los datos del vehiculo al sistema de plataforrna México, resultando
la consulta sin novedad, a las 19:40 horas llego la unidad p-537 para prestar
apoyo de vialidad en ef lugar, es entonces que al estar tomando datos del hecho
siendo las 19:45 horas llegd una unidad de la policia estatal con ntmero
econémico 606 al mando del policia Cocom Uc Isaf con 5 elementos mas y
empiezan hacerse de palabras y a forcejear con el C. Erik del Carmen
Castillo Damian, mientras que estabamos checando el hecho de transito,
lo detienen indicando que lo van a turnar al ministerio publico,
desconociendo nosotros el motivo de la detencién abordando a la persona
detenida a la unidad p-606 y se retiraron del lugar, por lo cual se fe dan
indicaciones correspondientes a las personas que se habia (sic) quedado en
{(sic) lugar y ho (sic) retiramos. ‘ :
No omito manifestar que escuchamos por via radio antes que nosofros
flegaramos al lugar del hecho de fransito, que la unidad de la policia estatal pe-
606 habia estado en lugar y habia consultado el nombre del C. Erik del Carmen
Castillo Damian al sistema de plataforma México...” (sic)

[Enfasis ariadido].

5.5.4. Oficio C-SP/334/2022, de fecha 16 de agosto de 2022, signado por el ISC.
Oscar José Ordaz Gomez, Juez Calificador del Municipio de Champoton, por el
que rindié un informe respecto a la puesta a disposicion del quejoso, cuyo
contenido es el mismo que informa el apoderado legal de la Comuna en su oficio
DJ/297/2022, descrito en el punto 5.5. de Observaciones.

5.5.5. Tarjeta de Calificacién y Libertad, firmado por el C. Oscar José Ordaz
Gémez, Juez Calificador y el C. Enk del Carmen Castiflo Damign, en la que se

observa que el quejoso fue puesto en libertad ef 01 de julio de 2022, a las 21:40
horas.

5.6. Como parte de las acciones de investigacion, una Visitadora Adjunta adscrita
a este Organismo Estalal, el dia 10 de agosto de 2022 se constituyé en las
inmediaciones de la Avenida Eugenio Echeverria Castellot del municipio de

Champoton, entrevistandose con T1, la que en relacion a los hechos materia de
analisis, manifestd:

“...Con fecha 01 de julio de 2022, a las 16:00 y 17:00 horas, aproximadamente,
una persona del sexo masculino, de un carro marca aftituds, color rojo, tuvo un
percance con una persona motociclista, quienes flegaron a un arreglo y se
epcontraban esperando a la aseguradora dado a que ya habian arreglado fa
situacion; por lo que, pasado una hora, es decir, 18:00 horas aproximadamente,
llegaron elementos de la Policia Estatal, a quienes no observé que dialogaran
con el varan del vehiculo rojo, tnicamente flegaron, se bajaron y empezaron a
revisar al sefior, sacéndole su cartera, para después asentarla en la parte de
arriba del vehiculo, dicha revision corporal durd 10 minutos, a manos de un
elemento estatal. Cabe sefialar que mientras se efectuaba la revision del sefior
otro Policia Estatal realizaba la inspeccion de vehiculo en la parte de la cajuelc';
y'otro mas en la parte delantera, justo donde se encuentran los asientos del
pifofo y copiloto. No omito senalar que cuando se realizé la inspeccion del
vehiculo, en la paite de la cajuela habia un maletin, y cuando se acercé la mama
del sefior, empezo a decir que le habian robado dinero.
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Al termino de la inspeccion vehicular y corporal del propietario del vehiculo se
fueron en una patrulla, justo en el momento en que llegaba la asequradora,
quien llegd a un acuerdo con el motaciclista; sin embargo, pasaron de 30 a 40
minutos, esto es 18:30 a 1840 horas aproximadamente, y lHegaron
nuevamente eiementos de la Policia Estatal, quienes se bajaron,
esposaron al duefio del vehiculo y se lo llevan detenido...” (sic)

[Enfasis afiadido].

$.7. Acta Circunstanciada, datada el 10 de agosto de 2022, en la que una
Visitadora Adjunta de esta Comision Estatal, hizo constar la entrevista de T2,
respecto a los sucesos, en la que expresoé:

“...El dia 01 de julio de 2022, a las 15:00 a 15:30 horas, aproximadamente
observeé que una persona del sexo masculino, de un carro iarca Attitude color
rojo, estaba parado del "Six”, creo que habian parado a comprar algo en el
citado establecimiento, cuando de la nada visualicé que llegaron elementos
de la Policia Estatal, agarraron al sefior del vehiculo, quien estaba
acompanado de dos mujeres y un nino de un afno aproximadamente, lo
esposaron y se lo lievaron detenido...” (sic)

{Enfasis aftadido].

5.8. Acta Circunstanciada, de fecha 24 de agosto de 2022, elaborada por personal
de esta Comision Estatal de Derechos Hurnanos, en la que con fundamento en
fos articulos 15° y 29'° de la Ley de la Comisién de Derechos Humanos def Estado
de Campeche y 75" del Reglamento Interno que rige a esta Comision Estatal,
realizo una inspeccién de dos videograbaciones, proporcionadas por T1, dejando
constancia de lo siguiente.

“... procedi a la reproduccion del primer archivo tipo MP4, denominado VID-
20221005-WAQ000.mp4, contenido que al ser reproducido, se chservd que
guarda relacion con fos hechos de los que se duele ef guejoso, mismo que tiene
una duraciorn fotal de 00:02:50 minutos, en el que se observa lo siguiente:

S S i
o (...)S8e observa un color  rojo,
estacionado en una avenida, con la puerta del
copifoto abierta.
« Alfrente del citado automoftor, se observa a una
persona de sexo masculino, complexion
00:00:00 al 00:00:10 mediana, cabello corto color negro, con barba y
bigote, usa sport blanco, pantalon de mezclifia y
- zapatos color café, cuyos rasgos fisicos
coinciden con la media filiacion del C. FErik del
Carmen Castillo Damian, de quien se tiene
referencia en el Acla de Fe de Lesiones, de
fecha 07 de julio de 2022, apreciandose que se
encuentra de pie con fos brazos extendidos
hacia arriba, rodeado por 7 elementos de la
Policia Estatal.™® (.. )

N
N
B

¥ ¢ Aticuic 15.- Las personas tiluiares oe la Presidencia de la Comision, las Visiadurias Generales, fa Secrelaria Técnica, los Visitadores Adjuntos y demas personat que
realice actuaciones relativas a la lramitacion y seguimniento de las quejas & inconformidades, contaran con fe piblica para cenfficar la veracidad de los hechos.

It Articulo 29.- En fodos los casos que se reguiera, [a Comision ievantard acta circunstanciada de sus actuaciones.

1 Agliculo 75.- El Presidente de la Comislon Estatal, 1os Visitadores Generales y, en su caso, los Visitadores Adjuntos, tendran fe piblica en el desempenio de sus funciones,
y Seran responsables, en su caso, por el Indebido ejerciclo de las mismas. Se& enlendera por fe piblica la Tacultad de auteniicar@gcumentos pn_aexistemes o dec!araciones ¥
hechos que tengan lugar o estén aconteciendo en presencia de dichos funcionanios, sin perjuicic del valor probatorio gue en definiiiva se les alribuya de confo_nmd_ad con la_ls
normas det Articule 40 de 1a Ley. Las declaraciones y hechos 2 gue alude &l pérrafo anierior, se haran constar en ef acta circunstanciada que al efecto levantara el junciopario

correspondieate. ‘ o )
1 e advierte que pertenecen a la Poiicia Estatal, dado a gue en la parte irasera de su chaleco ene una leyenda en color amarilla, gue dice “Policia Estatal”.
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Se visualiza que el C. Erik del Carmen Castillo
Damian, sigue rodeado por los 7 elementos dela
Policia Estatal; dos de ellos foman de los brazos
al guejoso, y un tercero saca unos grilletes
00:00:11 al 00:00:26 quien intenta ponérselos al inconforme, el cual
no opone resistencia e incluso se observa
tranquifo, sin embargo, al no poderle poner las
esposas, el policia le jala el brazo hacia abajo,
logrando de esta manera el objelivo.

00:00:27 af 00:00:38 Un elemenic de Ila Policia Estatal, lleva
caminando al C. Erik del Carmen Castillo
Damian, quien Heva los brazos pegados a la
espalda, y esposado de las munecas.

00:00:39 al 00:00:55 El C. Castillo Damién, es abordado a la gondola
de una unidad policiaca’™, con nimero econémico

606.
(... (..)
00:01:29 al 00:01:32 La unidad policial, nimero econdmico 606, se refira

def lugar, trasladando al C. Erik del Carmen
Castillo Damian, en la gondola de la camioneta.

8,

A continuacion, se procede a realizar la inspeccion del segundo archivo fipo
MP4 (...} (sic)

[Enfasis afiadido].

5.8. Presentadas las evidencias con las que cuenta este Organismo Publico

Aufdnomo, corresponde ahora hacer referencia al marco juridico aplicable al caso
que nos ocupa.

5.10. El derecho humano a la libertad personal, se encuentra previsto en los
articulos 14 y 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, qgue
dispone que nadie puede ser privado de su libertad, ni molestado en su persona,
familia o posesiones sin que se cumplan las formalidades esenciales del
- procedimiento, previa orden fundada, y mofivada emitida por autoridad
compelente, a excepcion de las hipdtesis de delifo flagrante o caso urgente.

5.11. La Corte Interamericana de Derechos Humanos, con referencia a los incisos
2 y 3 del articulo 7 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, gue
aluden a la prohibicién de detenciones o arrestos ilegales o arbitrarios, en las
Senfencias relativas a los casos: “Gangaram Panday Vs. Surinam®; “Suérez
Rosero Vs. Ecuador™®; “Villagréan Morales y otros (caso “Nifios de la Calle”) Vs.
Guatemala™'®; “Maritza Urrutia Vs. Guatemala™’; “Durand y Ugarte Vs. Pert’®:
‘Bamaca Velasquez Vs. Guatemala™@; y “Juan Humberto Sénchez Vs.
Honduras™’; ha reiterado que nadie puede verse privado de la libertad sino por
las causas, casos o circunstancias expresamente lipificadas en la ley (aspecio

material), pero, ademas, con estricta sujecién a los procedimientos objetivamente
definidos en la misma (aspecto formal).

: Sg |denhﬁ_c,a Como patrull?, yaque & |3 lama se gbserva una serigrafia con fa leyenda "Policia de Todes”.
Parralo A7 de la Sentencia de fecha 21 de enero de 1394 (Fonda, Feparaciones y Costas)

1% Parrafo 43 de la Sentencia de fecha 12 de novismbre de 1807 (Fonda)

" Parrafo 131 de ta Sentencia de fecha 19 d2 noviembre de 1989 {Fondo).

" F’;:arrafo 65 de Ia Sentencia de fecha 27 de noviembre de 2003 (Fondo, Reparacionas y Costas).

'* Parrafo B5 de la Sentencia de fecha 16 da agosto de 2000 {(Fondo).

e P;:!rrafo 130 de Ia Senlencia de fecha 25 de noviembre de 2000 {Fondo).

 Parrafo 78 de la Sentencia de fecha 07 de junio e 2003 (Excepcidn Prafiminar, Fondo, Reparaciones y Costas),
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5.12. Asi también, en el Caso Heméandez Vs. Argentina,”’ el mismo Tribunal
internacional, sobre fa arbifrariedad referida en el inciso 3 del articulo 7 de la
Convericion, ha establecido que nadie puede ser sometido a detencion o
encarcelamiento por causas y métodos que -aun calificados de legales- puedan
reputarse como incompatibles con el respeto a los derechos fundamentales del
individuo por ser, enire ofras cosas, irrazonables, imprevisibles o faltos de
proporcionalidad. EI Tribunal considerd que se requiere que la ley interna, el
procedimiento aplicable y los principios generales expresos o tacitos
correspondientes sean, en si mismos, compatibles con la Convencion. Asi, no se
debe equiparar el concepto de “arbifrariedad” con el de “contrario a ley”, sino que
debe interpretarse de manera mas amplia a fin de incluir elementos de
incorreccion, injusticia e imprevisibifidad. ’

5.13. kn los numerales XXV de la Declaracion Americana de los Derechos y
Deberes del Hombre®; 9.1 del Pacto internacional de Derechos Civiles y
Politicos™; 7 de la Convencion Americana Sobre Derechos Humanos®' y 9 de fa
Declaracién Universal de los Derechos Humanos®; en su conjunfo, reconocen el
derecho de las personas a no ser privados de su libertad fuera de los supuestos
fegalmente permitidos.

5.14. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la Tesis: 1a. CCI/2014%° ha
mencionado texiualmente:

“ FLAGRANCIA. LAS CONSECUENCIAS Y EFECTOS DE LA VIOLACION
AL DERECHO HUMANO A LA LIBERTAD PERSONAL SON LA INVALIDEZ
DE LA DETENCION DE LA PERSONA Y DE LOS DATOS DE PRUEBA
OBTENIDOS DIRECTA E INMEDIATAMENTE EN AQUELLA. [ a limitacion al
derecho humano de libertad personal es de caracter excepcionalisimo y su
escrutinio del mas estricto rigor; por effo, cuando se aduzca flagrancia, debe
acreditarse que hubo elementos objetivos y razonables para justificar
validamente la afectacion a la libertad y seguridad personal. Ello es asi, en
principio, porgue toda persona tiene no sélo fa legitima expectativa sino el
derecho a no ser molestada por la autoridad, salvo por causas justificadas. Por
su parte, la autoridad tiene la posibitidad de hacer indagaciones bajo el marco
juridico y conforme a las atribuciones que legalmente justifiquen su proceder.
Sin embargo, no puede justificarse constitucionalmente que bajo pretexto de
cumplirse con cuestiones de aducida legalidad, se actie de manera arbitraria,
fo cual debe ponderarse bajo un estandar de necesidad, razonabifidad y
proporcionalidad de la medida empleada. De ahi que si la detencion de una
persona, por aducida flagrancia, no se da bajo el respelo irrestricto del sistema
constitucional y convencional, es decir, a partir del estricto cumplimiento de los
requisitos y garantias establecidos de forma minima a favor de ia persona-que
sufrié la detencion, ésta sera considerada como arbitraria, al estar prohibida
tanto a nivel nacional comao internacional...” {sic)

[Enfasis afiadido].

5.15. En ese orden de ideas, el Codigo Nacional de Procedimientos Penales, en-
los articulos 146 y 147, sefiala que: '

K

1 Parafo 102 de la Sentencia de 22 de noviembre de 2018 (Excepeion Preliminar, Fendo, Reparaciones y Costas).

2 prticulo XXV, Nadie puede ser privado de su libertad sino en los cas0s ¥ segin las formas establecidas por leves preexistentes. Nadie puede ser detenido por incumplimients de
obligaciones de carscter nelaments civil, Todu indlviduo que haya sido privado de su liberiad fiene derecho & que el juez verifique sin demora la fegalidad de lamedida y a sar juzgado
sin dilacian injustificads, o, de lo conirario, a ser puesio en libertad. Tiene derecho también a un tratamiento humano durante la privacion de su liberiad. ] i

= -prticuls 9.7, Todo individuo iene derecho a la libertad v a la seguridad personales. Nadie podra ser somefido a detencion o prision arbitranias. Nadie podra sef privado de
st liperiad, salvo por las causas fijadas por ley y con arregio al procedimiento establecido en &sla” ] .

= =articulo 7. Todo individuo tiene derechio alalibertad y a la sequridad personales. Nadie podra ser soinelido a detencion o prision arbitrarias. Nadie podra ser privado de su
liberiad, salvo por las causas fijadas por ley y con ar=glo al pracedimiento establecido en ésta...”

5 priiculo 9: Nadie podra ser arbitrariamente detenido, preso ni desterrado.

= Tesis: ta. CCIF2014 (10a.) Semanario Judicial oe la Federacion y su Gaceta, Décima Epoca, Registro 2006477, Primera Sala, 23 de mayo de 20141 Tesis }‘fislat_ia Ampare
an revision 7032012, & de noviembre de 2013, Cinco votos por la concesion del amparo de los Ministros Arluro Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramop Cossm Diaz, Alfrgdo
Gutiérrez Ortiz Mena, Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas y Jorge Mario Pardo Rebolledo. Mayoria de tres vetos por etamparo iso y lano de los Ministros Arturo Zaldivar
Lelo de Larrea, Affredo Gutiérez Ortiz Mena y Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Disidentes: José Ramén Cossio Diaz y Jorge Mario Pardo Reholledo. Ponente: Jorge
Mario Pardo Rebolledo. Encargado del engrose: Alfredo Gutigrrez Orliz Mena. Secrelario: José Alberta Mosqueda Velazquez.
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“ _Articulo 146. Se podra detener a una persona sin orden judicial en caso de
flagrancia. Se entiende que hay flagrancia cuando:

{. La persona es detenida en el momento de estar cometiendo un delito, o
Il. Inmediaiamente después de cometerfo es detenida, en virtud de que:

a) Fs somrendida comeliendo el delito y es persequida material e
ininferrumpidamenie, o

b) Cuando la persona sea sefialada por la victima u ofendido, algiin testigo
presencial de los hechos o quien hubiere intervenido con ella en E]
comision del delite y cuando tenga en su poder instrumentos, objetos,
productos del delito o se cuente con informacion o indicios que hagan presumir
fundadamente que intervino en el mismo. Para los efectos de la fraccion 1,
inciso b), de este precepto, se considera que la persona ha sido detenida en
flagrancia por sefialamiento, siempre y cuando, inmediatamente después de
cometer el delito no se haya interrumpido su busqueda o localizacion...”

“...Articulo 147. Detencion en caso de ilagrancia

Cualquier persona podrd detener a ofra en la comision de un delito
flagrante, debiendo entregar inmediatamente al detenido a la autoridad mas
proxima y ésta con la misma prontitud al Ministerio Publico. Los cuerpos de
seguridad pablica esfaran obligados a defener a quienes cometan un
delito flagrante y realizaran el registro de la detencién. La inspeccion
realizada por las cuermpos de seguridad al imputade deberd conducirse
conforme a los lineamientos establecidos para tal efecto en el presente Codigo.
En este caso o cuando reciban de cualquier persona o auloridad a una persona
detenida, deberan ponerla de inmediatc ante el Ministerio Publico, quien
realizara el registro de fa hora a la cual fo estan poniendo a disposicion...” (sic)

[Enfasis afiadido].

5.16. Ef articulo 64, fraccion VI, de la Ley de Seguridad Publica del Estado
de Campeche, indica que:

“Los integrantes de las instituciones de sequridad publica, en el ambito de sus
respectivas competencias, estaran obligados a: I (...} VI Abstenerse de
ordenar o realizar la detencion de persona alguna sin cumplir con los requisitos

previstos en la Constitucion Federal y en la legisiacion secundaria aplicable;”
(sic)

{Enfasis afadido].

9.17. Para que una defencidn se considere arbitraria, se requiere acreditar que
~ esla se llevé a cabo, sin que existiera orden de aprehension girada por Jjuez
competente u orden de detencion, expedida por el ministerio publico en caso de
urgencia; que se haya cometido un delito en flagrancia o falta administrativa.

3.18. Del estudio del caudal probatorio glosado y fas disposiciones de derecho
que regulan la maleria es menester apuntar, en primer plano, que la detencion del
C. Erik del Carmen Castillo Damign, no es un hecho confrovertido, en razon de
que la Secretaria de Proteccion y Seguridad Ciudadana del Poder Fjecutivo def
Estado, en su informe admilio que elemenios de la Palicia Estatal privaron de s

libertad al quejoso, luego enfonces, corresponde examinar la feqalidad de tal
proceder. ' '

5.19. La referida autoridad, en su informe argumento que elementos de la Policia
Esiatal encontrandose en recorrido de vigilancia por la Avenida Eugenio
Echeverria Castellot por Luis Donaldo Colosio del municipio de Champotén,
observaron a las unidades 537 v 549 de la Direccién de Seguridad Plblica
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Municipai, por fo que se acercaron al lugar, siendo el caso que al entrevistarse
con el C. Erik del Carmen Castillo Damian, fueron agredidos verbalmente por
el referido cidadano, por medio de insultos, por lo que ante la flagrante comision
de la falta administrativa, consistente en “faltar al debidc respeto a la autoridad”,
previsto en el numeral 103 fraccion il del Bando Municipal de Champotén,?”
procedieron a efectuar su detencidn y lo pusieron a disposicion del Juez
Calificador, aportando como elementos de conviccion: Tarjeta Informativa e
Informe Policial Homologado, elaborados por los agentes aprehensores,
[ranscritos en los puntos 5.4.2. y 5.4.3. de las Observaciones.

5.20. Sobre dicho particular, es importante mencionar que del estudio del
contenido del Informe Policial Homologado y la Tarjeta Informativa, suscritos por
los Policias Estatales, (puntos 5.4.2. y 5.4.3.} se desprende que la descripcién de
la conducta que los agentes del orden atribuyeron al quefoso, es la siguiente;
“...dicho sujeto se puso de manera hostil diciendo que somos unos putos, culeros
poficias que lo estamos hostigando, que es un abuso de autoridad, que somos
unos muertos de hambre y que éf se encargara de gque nos corran de la institucion

por que ef paga sus impuestos los mismos que son con los que nos matan el
hambre...” {sic)

5.21. Por su parte, el H. Ayunfamiento de Champotén, en su informe, argumento
que su actuacion consistio unicamente en verificar el hecho de transito,
tomando conocimiento de que los conductores habian illegado a un arreglo
mediante su aseguradora, adjuntando dos Partes Informativos elaborados por ios
elementos adscrifos a la Direccién de Seguridad Publica del Municipio de
Champoton, iripulantes de las unidades P-537 y P-549, (punfos 5.5.2. y 5.5.3.)
respecto a la sustancia en estudio se fee lo siguiente:

A). Parte Informativo de los elementos de la unidad P-549: *. . flegd una unidad de
la policia estatal con niimero economico 606 al mando del policia Cocom Uc Isai
con 5 elementos mas y empiezan hacerse de palabras y a forcejear con el C.
Erik del Carmen Castilloc Damian ... lo detienen indicando que lo van a turnar al
ministerio piablico, desconociendo nosotros el motivo de la detencién...”; (sic)

B). Parte informativo de los agentes de la Unidad P-537: °.. llegd la unidad p-606
del policia estatal al mando del policia Cocom. Uc Isai con 5 elementos mas, quien
se hizo de palabras con una persona del sexo masculino y lo detienen,
indicando que lo turnarian af ministerio Publico...”. (sic)

5.22. Del estudio de dichas constancias, se advierie gue los agentes de la
Direccion de Seguridad Pablica del Municipio de Champoton, mernicionaron que
los elementos de la Policia Estatal, se hicieron de palabras y forcejearon con el
C. Erik del Carmen Castillo Damian, sin especificar que dio crigen a esa condlicta,
incluso refirieron desconocer el motivo de fa detencién, por tanto, con ef dicho de
los agentes municipales no se demuestra que la conducta que los elementos g
la Policia Estatal atribuyeron al quejoso hubiera ocurrido. 3

5.23. Adicionalmente, se cuenta con el dicho de T1y T2, personas entrevistadas
de manera espontanea, que estuvieron en el lugar, el dia y la hora en que

2% Agticulo 103. Se consideran faltas que contravienen las disposicicnes jurldicas en maleria de seguridad publica, trénsito y Yialidad, las acs:iones [t omjsiongs que alteren el
orden pliblico o afecten la seguridad publica, reafizadas en lugares de uso comin, acceso piiblico o libre trénsiio, o que tengan efectos en dichos espacics publices, entre las
que se encuentran tas siguientes: |. (...} Ill. Faliar al debido respeto a |a avioridad. {...)
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ocurrieron los sucesos, (puntos 5.6. y 5.7.), que se condujeron en el mismo
sentido que el quejoso, fa primera al expresar: “.. flegaron nuevamenlte elementos
de la Policia Estatal, quienes se bajaroin, esposaron al dueiio del vehiculo y se
Io llevan detenido...” (sic) y, la segunda, al manifestar: *...de la nada visualicé
que llegaron elementos de la Policia Estatal, agarraron al sehor del vehiculo,
quien estaba acompariado de dos mujeres y un nifio de un afio aproximadamente,
lo esposaron y se lo llevaron detenido...”. (sic)

5.24. En el mismo sentido obra el contenido del Acta de Denuncia de A2, de fecha
04 de julio de 2022, realizada ante el agente del Ministerio Pdblico de la Fiscalia
Especializada en Combate a la Corrupcidn del Estado de Campeche, en la
Carpeta de Investigacion C.1./141-2022/FECCECAM, (véase el punto 5.3.1.) en el
que se aprecia que la referida agraviada manifesto: “...a las 6.30 de la farde, llego
de nueva cuenta.. la unidad 606, y cuando mi hifo se encontraba sentado en la
esquina del six, es que de manera repentina se acercaron a él y uno de ellos
dijo jTU QUE ANDAS DICIENDC QUE NOS ROBAMOS TU DINERO!, ante {af
hecho es que yo intervine y le dije que no era él, sino yo a quien le habian robado
el dinero... y mientras subian a mi hijo a la gondola...”. (sic}

5.25. Del andlisis de dichos testimonios v de la denuncia de A2, se advierte que
ninguna de fas personas entrevisiadas manjfestd que el quejoso desplegara la
conducta atribuida por los Policias Estatales, consistente en faltarles al respefo
por medio de insuffos. '

3.26.Adicionalmente se advierte el contenido del Acta Circunstanciada, suscrita
por personal de este Crganismo Esfatal, (punto 5.8 de Observaciones) con
motivo de la inspeccidn ocular realizada a dos videograbaciones aportadas por
T1, especificamente la descripcién del primer video en la gue se chservé gue una
persona de sexo masculino, de complexion mediana, cabello corto color negro,
con barba y bigote, que usaba sport blanco, pantalon de mezclilla y zapato color
“cafe, cuyos rasgos fisicos coinciden con la media filiacién del C. Erik del Carmen
Castillo Damian, se encontraba rodeado por 7 elementos de la Policia Estatal, y
que dos de ellos lo sujetaron de los brazos, mientras un tercer policia
intentaba colocarle los grilletes, a lo que el gquejoso no opuso resistencia y
acataba las indicaciones que le daba la autoridad.

5.27. Es preciso mencionar que en dicha Acta Circunstanciada, fueron descritas
las caracteristicas fisicas del quejoso, mismas que coinciden con la descripcion
realizada por fos Policias Estafales en el ANEXO A. titulado "DETENCION (ES),
del Informe Policial Homologado (punio 5.4.3.), en el que se asenio:
“...Complexion media... cabello corto color negro. .. barba semi-poblada, bigotes
semi poblada.. vestimenta sport color blanco pantalén de mezclilla azul, zapatos .
cafe... "(sic), por lo que resulta evidente que los videos corresponden a Jjas
circunstancias de tiempo, modo y lugar de los sucesos narrados por el quejoso en
Su escrifo de queja, méaxime que los proporciond la testigo que grabo los hechos
que narro en su entrevisia, por lo que tienen pleno valor probatorio.

5.28. En ese orden de ideas, este Organismo Puablico Auténomo advirtié que la
descripeidn del conlenido del video aludido robustece fa hipotesis de que el
quejoso no desplego conducta que pudiera constituir una falta de respeto a la
avloridad, pues su comportamiento era pasivo, tal y como también lo observé el

Pagina 20 de 62



Juez Calificador del Municipio de Champotén, al sefalar en su informe quie el
ciudadano se enconlraba tranquilo (véase punio 5.5 y 5.5.4 de Observaciones).

9.29. En sintesis, si bien, los elementos de la Policia Estatal aseveraron haber
detenido al quejoso en flagrancia de la falta administrativa consistente en faltarle
al debido respeto a la autoridad, queda desvirtuada tal afirmacién con:

A). El dicho del C. Erik del Carmen Castillo Damian y la agraviada A2, los que

coincidieron en expresar que los Policias Estatales sin motivo alguno efectuaron
la detencién del quejoso;

B). Los testimonios de T1 y T2, en los no se observé que manifestaran que el
quejoso desplegara la conducta atribuida por fos Policias Estatales;

C). Los testimonios de T1, T2 y la denuncia de A2, en los que se advirtié que
ninguna de las personas entrevistadas manifesté que el quejoso desplegara la
conducta atribuida por los Policias Estatales;

D). £l contenido def video en el que se observé que el comportamiento del C. Erik
del Carmen Casiillo Damian era pasivo, toda vez que no opuso resistencia y
acataba las indicaciones que le daba la autoridad;

E). El contenido de los Partes Informativos elaborados por los agentes de la
Direccion de Seguridad Publica del Municipio de Champoltén, en los que si bien
se observo que refirieron que fos Policias Estatales y el quejoso se hicieron de
palabras, tal afirmacion no robustecio fa version de la auforidad denunciada, al no
especificarse el origen de dicha conducta ni el motivo de la detencion; y

F). El informe del Juez Calificador del Municipio de Champotén, en el que se
sefiald que el quejoso se encontraba tranquilo; elementos probatorios que en su
conjunto permiten advertir que el C. Ertk del Carmen Castilio Damian no le falté af
respéto a los Policias Estatales, por lo que no incurrio en la falta administrativa
que le atribtiyeron.

5.30. En razén de lo anterior, resulfa dable deducir que la detencion del C. Erk
del Carmen Castillo Damian, no fue apegada a los parametros legalmente
exigibles, lo que a su vez conslituye una transgresién a los numerales 16 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 9 de fa Decfaracion
Universal de los Derechos Humanos, 9 y 9.3 del Paclo Internacional de Derechos
Civiles y Politicoé, y 7, 7.1, 7.2, 7.3 y 7.5 de la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos, 25 de la Declaracién Americana de los Derechos y Deberes
def Hombré, 63 de fa'Ley General de Responsabilidades Administrativas; 12, 13,
14, 132, fracciones Il y VI, 146, 147 y 214 del Codigo Nacional de Procedimientos
Penales, que establecen y regulan las causas juridicas, bajo las cuales u:g"a~-"'
persona puede ser legalmente privada de su libertad. 3‘

5.31. En conclusion, con los elementos de prueba y evidencias glosados en el
expediente de mérito, puede establecerse lo siguiente: a). Que al momento en el
que los agentes aprehensores detienen al quejoso, no se enicontraba bajo los
supuestos de la flagrancia por la comision de la falta administrativa consistente en
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“faltar al debido respeto a la autoridad”, luego entonces, no existié un motivo legal
para privarlo de la liberfad; por lo tanto, esta Comision Estatal arriba a la
conclusion de que Q, fue victima de la violacion a derechos humanos, consistente
en Detencion Arbitraria, por parte, de los agentes isai Cocom Uc, Pedro Daniel
Quiab Monges, Simén Ek Uc, Jaime Uc Ku, Carjos Escobar Ortiz y Angel de Jesus
Pérez.

5.22. La inconformidad del C. Erik del Carmen Castillo Damian, referente a que el
dia 01 de julio de 2022, elementos de la Policia Estatal, destacamentados en
Champotén, Campeche, de manera injustificada realizaron una revision a su
persona, al vehiculo de su esposa A1y a un maletin propiedéd de su progenitora
A2, que se encontraba en el vehiculo en el que se trasladaban, encuadra en la
Violacién al Derecho a la Privacidad, especificamente Revision liegal de
Personas u Objetos, cuya denotacion consta de los siguientes elementos: A). La
afectacion de derechos sin fundamentacion ni motivacion legal alguna; B).
Mediante actos de revision que implique molestia a fas personas, sus familias,
domicilios, papeles o posesiones, realizada por una autoridad o servidor piblico;
y C). Por parte de una autoridad o servidor publico.

5.33. Como parte de las evidencias glosadas al expediente de mérito, se observa
la documental aportada por el G. Erik def Carmen Castillo Damian, al momento de
la presentacion de su inconformidad, consistenie en. |

5.33.1. Acta de Denuncia de A2, de fecha 04 de julio de 2022, ante el Agente del
Ministerio Ptblico adscrito a la Fiscalia Especializada en Combate a la Corrupcion
del Estado de Campeche, transcrita en ef punfo 53.1. del apartado de
Observaciones, en la que se asento:

“...HECHQOS: (...)nos dirigimos a fa avenida Colosio, con direccion a rumbo a la
playa (malecon), cuando al estar incorporandose mi hijo a dicho (sic) avenida,
a fa aftura de un six (sic) es que nos impacta una motocicleta de lado derecho,
a fa aftura de los faros defanteros, por lo que ante tal hecho, es gue mi hijo, mi
huera y yo descendimos del vehiculo para ver como estaba fa persona, y al ver
que no habia resultado lesionado ni nada, es que se comenzo a entablar una
platica con mi hijo...me percaté que entre el motociclista y mi hijo flegaron a un
acuerdo es que solo hablaron a la aseguradora, cuando al estar esperando es
que pasa por dicho lugar donde nos encontrabamos un vehiculo de la quardia
nacional, y quien al vernos nos pregunia que habia pasado, lo cual le
informamos que habia pasado un hecho de transito, pero que ya se habia
arreglado, a lo cual es que se retird, por lo que siendo ya alrededor de las
cinco de la tarde es que llegé una unidad que se estacioné del otro lado
del arroyo vehicular pegado al camellén, es decir, con direccién contraria
hacia nosotros, cuando me percaté que era la unidad 606 y que
aparentemente estos policias se encuentran comisionados a Champotén,
cuando vi que descendian de la parte trasera y de la géndola
aproximadamente entre 6 a 8 policias y quienes se acercaron a donde nos
enconfrabamos, mismos que portaban uniforme negro, con goma y
pasamontaiias, ademas de que tenian sus ammas largas en ese momento,
cuando es (sic) ese instante uno de los policias quien era el comandante a
cargo les dice a los demas que revisen el carro, por Io que le empezamos
a 'cuestionar que era lo que pasaba, cuando en eso es que solo paran a mi
hijo y lo pegan al carro para revisarlo, y en ese momento es que la gente
que estaba cerca del six (sic) estaba presenciando lo sucedido, pero yo
les cuestioné que si tenian alguna orden para revisar el vehiculo momento
en el cual es que impedian que uno se acercara al mismo, mientras que a
mi hijo lo seguian revisando, cuando al acercarme a la parte de la cajuela
dpnde tenia mi maleta, es que dos policias estaban revisando fodo, sin ni
siquiera tener una orden y ningin reporte para revisar, incluso hasta
abrieron las maletas que teniamos, entre eflas mi maleta en donde tenia
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mi dinero, y al acercarme me impedian ver bien, ya que uno de ellos se
ponia en frente para que no me acercara mas, cuando en ese momento es
que mi nuera ie pregunta su nombre del encargado, el cual uno de ellos,

les dice que si se lo iban a proporcionar, pero salen corriendo y solo dice
iYA YVAMONOS, YA VAMONOS! Y es que se retiran, dejando a mi hijo...
posteriormente es que flegd una unidad de la Policia Municipal quien estaba
informandonos sobre lo sucedido, eilos solo levantaron el reporte de que
habiamos llegado a un acuerdo, luego aproximadamente a las 6:30 de la tarde,
lleg6 de nueva cuenta la primera unidad de la policia que habia estado, es
decir la unidad 6086, y cuando mi hijo se encontraba sentado en la esquina del
six, (sic) es que de manera repentina se acercaron a él y uno de ellos dijo jTU
QUE ANDAS DICIENDO QUE NOS ROBAMOS TU DINERQ!, ante tal hecho
es que yo intervine y le dije gue no era él, sino yo a quien le habian robado el
dinero... y mientras subian a mi hijo a la géndola, no percatandome bien como
sucedieron fas cosas, ya que yo hablaba con un policia...” (sic)

[Enfasis afiadido].

5.34. Sobre el particular, la Secretaria de Proteccién y Sequridad Ciudadana del
Poder Ejecutivo del Estado, remitio el oficio 010T/DJDH/3901/2022, de fecha 26
de agosto de 2022, suscrito por el Encargado de la Direccion Juridica y Derechos
Humanos, al que adjunté el ocurso 02SUBSOFP/2163/2022, datado el 24 de
agosto de 2022, signado por el Subsecretario de Operacion Policial, en el que
anexé el similar:

5.34.1. 301/DSP/CHAMP/2022, de fecha 18 de agosto de 2022, signado por el
Policia Segundo, Manuel Danilo Herrera Cruz, Director Operativo de Seguridad
Publica del Municipio de Champoton, transcrito en el punto 5.4.1. del apartado de
Observaciones, por el que informo:

“...Su participacion derivd de un reporte de hecho de transito, hecho de
transito en donde ambas partes ya habian tenido un arreglo y no requerian
fa intervencion de la policia.

(...)

IV. Refiera si con motivo de la intervencion en el lugar de los hechos, se
realizé lo siguiente:

A. No se sehala esta accién en su informe policial homologado, ni en su
parte informativo.

a) Sin informacién

b) Sin informacioén

B. No se senala esta accién en su Informe Policial Homologado, ni en su
parte informativo.

a) Sin Informacion

b) Sin informacién

c) Sin informacion...” (sic)

[Enfasis afladido].

5.34.2. A dicho informe la autoridad adjunté copia de la Tarjeta Informativa, de
fecha 01 de julio de 2022, suscrita por los CC. Isail Cocom Uc y Pedro Quiab
Monges, agentes de la Policia Estatal, transcrita en el punto 5.4.2. del apartaj
de Observaciones, en la que indicaron lo siguienie: _ i

..Siendo las 19:40 horas estando en recorrido de vigilancia en la avenida
Eugemo Echeverria Casteliot por avenida Luis Donaldo Colosio de la
colonia Manguitos, nos acercamos ya que la unidad 537 y unidad 549
estaban verificando un hecho de transito, Al (sic) hacer contacto en lugar,
se nos acerca un sujeto quien vestia de sport blanco con pantalén de
mezclilla color azul, quien al entrevistarnos con dicho sujeto se puso de
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manera hostil diciendo gue somos unos putos, culeros policias que lo estamos
hostigando, que es un abuso de autoridad, que somos unos ﬁvuenos de hambre
y que el (sic) se encargara de que nos corran de Ia institucién por gue el paga
sus impuestos los mismos que son Gon fos que nos matan el hambre, moftivo
por el cual y siendo las 19:45 horas procedemos a colocarle los candadc_;:s de
manos y se le informa que sera detenido por infringir el articulo 103 fraccion !l
que a st letra dice faltar el debido (sic) respelo a la autoridad (... )

[Enfasis afiadido].

5.34.3. Copia de Parte Informativo, de fecha 01 de julio de 2022, suscrito por el
C. Giner Manuel Chan Dzib, agente Responsable del Servicio de Puerta y Central
de Radio de la Direccién Operativa de Seguridad Publica del Municipio de
Champoton, en el gue se lee:

“ ..siendo las 19:20 horas del dia 01 de julio de 2022 me enconiraba en mi
servicio en la puerta principal y central de radio de la comandancia de
Sequridad Publica Municipal de Champotén, cuando se apersond el
agente Erik Tepec Iglesias de la Guardia Nacional a bordo de Ia unidad GN-
21335, reportando que a la altura de la glorieta de la campechana habia un
accidente de transito, por lo que informo por via radio al responsable de
servicios, el agente Gregorio Vela Hernandez unidad p-549, del hecho de
transito, el cual indica que se trasladaria a verificar el reporte en compaiia
de la unidad p-537 al mando del agente Orlando del Jests Avila Colli.

Siendo las 19:50 horas reporta el agente Gregorio Vela Hemandez que los
involucrados en el accidente de fransito ya habian llegado a un arregfo mediante
su aseguradora v que no requerian de la intervencion de la policia y que la
unidad p-606 de la policia estatal habia llegado lugar (sic) y detenido a una
persona del (sic) sexo masculino que habia estado involucrado en el hecho de
transito, desconociendo el motivo de la detencion. A las 20:00 horas hizo
contacto a base la unidad p-606 de la policia estatal con una persona detenida
sin informar el motivo de fa detencion...” (sic}

[Enfasis afiadidoj.

3.35. Por su parte, el H. Ayuntamiento de Champotén, remitié su informe de Ley
en relacién a los sucesos manifestados por el C. Erik del Carmen Castillo Damian,
a fravés del oficio nimero DJ/237/2022, de fecha 18 de agosto de 2022, suscrito
por el apoderado legal de la citada Comuna, en el que se lee:

“...I Identifique a los servidores publicos que acudieron el dia 01 de julio de
2022, aproximadamente a las 15:20 horas, a un reporfe en el crucero de Ja
glorieta del monumento de la campechana de la ciudad de Champoton
Campeche.

Los servidores publicos que acudieron el dia 01 de julio de 2022 af reporte en
el crucero de la glorieta del monumento de la campechana fueron los agentes
de la unidad p-549 al mando del C. Gregorio Vela Hernandez, escolta Heberth
José Puc Gongora y sobrescolta (sic) Cristébal Haass Rivero y la unidad p-537
al mando del C. Orlando del Jestis Avifa Colli, escolta Jesiis Enrigue Sanchez
Cabrera. _

A_. Sefiale si su presencia en el lugar derivé de un reporte de alguna situacién o
circunstancia que ameritara su infervencion.

La presencia de los servidores puablicos de esta Direccion de Seguridad Publica,
Vialidad y Trénsito Municipal en el lugar de los hechos derivé de un reporte de
un hecho de transito en el cual ameritaba la intervencién de los policias
municipales.
B. Indigue de que manera tomaron conocimiento.

Se tomé conocimiento mediante un reporte de (sic) del agente Erick Tepec
fglesias de la Guardia Nacional unidad no. GN-21338, ef cual se apersoné a
las instalaciones de la Direccién de Seguridad Ptblica. Vialidad y Transito

Pagina 24 de 62



Mumcapa! de Champaotdn, tomando conocimiento ef agente Giner Manuel Chan
Dzib.

C. £n qué consistio su participacion en el lugar de los hechos.

La participacion de los servidores publicos de esta Direccion de Seguridad
Pablica, Vialidad y Transito Municipal en el lugar de los hechos consistio
Gnicamente verificar un hecho de transito en donde Ia (sic) llegar los
conductores ya habian llegado a un arreglo en el lugar mediante su
aseguradora, por lo que unicamente se tomaron datos del hecho de
transito y se subio al sistema de plataforma México los datos del vehiculo.

D. La interaccion entre los policias estatales y el c. (sic) Erik del Carmen Castillo
Damian, conforme fo narrado en su escrito de queja.

La interaccion que sostuvieron los policias estatales con el C. Erik del Carmen
Castiflo Damian en el lugar de los hechos fue de palabras y control de contacto
en su detencion...” (sic)

{Enfasis afiadido].

9.35.1. Asimismo, en el citado oficio nimero DJ/297/2022, ef apoderado legal del
H. Ayuntamiento de Champotén, adjunté copia de los documentos siguientes:

8.35.2. Parte Informativo, de fecha 01 de julio de 2022, suscrito por los CC.
Orlando del Jests Avila Colli y Jestis Enrique Sanchez Cabrera, agentes adscritos
a la Direccion de Seguridad Publica del Municipio de Champotén, tripulantes de
fa unidad P-537, transcrito en ef punto 5.5.2. del apartado de Observaciones, en
ef que informaron:

..Siendo las 19:35 horas al estar transitando sobre la calle 1 por 10 y 6 de la
coloma Ulises Sansores a bordo de la unidad p-537, estando como responsable
Avila Colli Orlando del Jesds y escolta Jests Enrique Sanchez Cabrera, cuando
por via radioc nos indica el jefe de servicios en turno Gregoric Vela
Hernandez que nos acerquemos por la glorieta campechana, por lo que
nos trasladamos al lugar arribando a las 19:40 horas donde ya estaba en
ef lugar Ia unidad p-549 y uno de los elementos, el agente Cristébal Haass
Rivero estaba tomando datos de un hecho de #ransiio, dornde los
condiuctores ya habian llegado a un arreglo, es en ese mmomento que llegé
la unidad p-606 del policia estatal al mando del policia Cocom Uc Isai con
5 elementos mas, quien se hizo de palabras con una persona del sexo
masculino y lo detienen, indicando que lo turnarian al ministerio pablico,(sic)
abordandolo en su unidad p-606 y retirandose del lugar, por lo que nos indica
el jefe de servicios quie nos retiremos del lugar y continuaramaos con nuestro
recorrido de vigilancia...” (sic)

[Enfasis afiadido].

5.35.3. Parte Informativo, de fecha 01 de julio de 2022, suscrito por fos CC.
Gregorio Vela Hernandez, Heberth José Puc Gongora y Cristobal Haass Rivero,
agentes adscritos a la Direccidn de Seguridad Publica del Municipio de
Champoton, tripulantes de fa unidad P-548, franscrifo en el punto 5.5.3. é{e\\
Observaciones, en ef que informaron:

“...me permito informar a usted que siendo las 19:30 horas el dia de hoy 07 de
julio del afios (sic) en curso me encontraba en recorrido de vigilancia a bordo
de la unidad p-549, en compaiiia de mi escolta agente Heberth José Puc
Gongora y sobrescolta (sic) agente Cristobal Haass Rivero, por la avenida
Concordia por 17 de la colonia nueva esperanza, cuando reporta el centralista
en turnc Giner Manuel Chan Dzib de un hecho de transito en la avenida
Eugenio Echeverria por Avenida Luis Donaldo Colosio - altura la
campechana, por lo cual nos trasladamos al lugar y también se indicé via
radio a la unidad p-537 al mando del agente Orlando del Jesiis Avila Colii
y escolta Jesiis Enrique Sanchez Cabrera, que se acerque af lugar, al llegar
. a la ubicacion descendemos de la unidad v se visualiza un vehiculo de la marca
Dodge tipo attitude (sic) color rojo con placas de circutacion (...) de Campeche
y nos hacen la mano al (sic) conductor de nombre Erik del Carmen Castiffo
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Damian v nos indica qué tuvo un hecho de transilo con una motocicleta color
azul de la marca Yamaha con placas 81CTB1 del estado de Campeche. pero
que va llegaron a un acuerdo entre elios mediante su asequradora, por lo que
se indica al conductor que se consultaria los datos del vehiculo al sistema de
plaiaforma México, resultando la consiilta sin novedad, a las 19:40 horas llego
la unidad p-537 para prestar apoyo de vialidad en el fugar, es enfonces que
al estar tomando datas del hecho siendo las 19:45 horas llegé una unidad
de la policia estatal con numere econémico 606 af mando del policia
Cocom Uc isai con 5 elementos mds y empiezan hacerse de palabras y a
forcejear con el C. Erik del Carmen Castillo Damian, mientras gue estabamos
checando el hecho de transito, lo _detienen indicando gue lo van a tumar al
ministerio ptiblico, desconociendo nosotros el motivo de la detencién abordando
a la persona detenida a la unidad p-606 y se retiraron del lugar, por lo cual se
le dan indicaciones correspondientes a las personas que se habia (sic) quedado
en {sic) lugar y no (sic) retirarmos. ' :
No omito manifestar que escuchamos por via radio antes que nosolros
Hegaramos al lugar del hecho de transito, que [a unidad de la policia estatal
pe-606 habia estado en lugar y habia consultado el nombre del C. Erik del
Carmen Castillo Damian al sistema de plataforma México...” (sic)

[Enfasis y subrayado afiadido].

5.36. Medianie Acta Circunstanciada, datada ef 10 de agosto de 2022, personal
de este Organismo, recabd el festimonio de T1, que, en relacion a los hechos
denunciados expreso:

...Con fecha 01 de jufio de 2022, a las 16:00 y 17:00 horas, aproximadamente,
una persona del sexo masculino, de un carro marca attitude, color rojo,
tuvo un percance con una persona motociclista, quienes llegaron a un
arreglo y se encontraban esperando a la aseguradora dado a que ya habian
arreglado la situacion; por lo que, pasado una hora, es decir, 18:00 horas
aproximadamente, llegaron elementos de la Policia Estatal, a quienes no
observé que dialogaran con el varén del vehiculo rojo, unicamente
Hlegaron, se bajaroen y empezaron a revisar al sefior, sacandole su cartera,
para después asentaria en la parte de arriba del vehiculo, dicha revision
corporal duré 10 minutos, a manos de un elemento estatal. Cabe serialar
que mieniras se efectuaba la revisién del sefor, ofro Policia Estatal
realizaba Ia inspeccion de vehiculo en Ia parte de la cajuela y otro mas en
fa parte delantera, justo donde se encuentran los asientos del pilcto y
copiloto. No omito sefialar que cuando se realizé la inspeccién del vehiculo,
en la parte de la cajuela habia un maletin, y cuando se acercé la mama del
sefior, empezo a decir gue le habian rabade dinero. '

Al término de la inspeccion vehicular y corporal dei propietario del
vehiculo se fueron en una pairulla, justo en el momento en que Negaba la
aseguradora, quien llegé a un acuerdo con el motociclista;, sin embargo,
pasaron de 30 a 40 minutos, esilo es 18:30 a 18:40 horas aproximadamente,
v flegaron nuevamente elementos de la Policia Estatal, quienes se bajaron,
esposaron al dueho del vehiculo y se Jo llevan detenido...” (sic)

[Enfasis afiadido].

9.37. Acta Circunstanciada, de fecha 11 de agosto de 2019, en el que personal

de este Organismo dejé registro de la inspeccion realizada en ef lugar de los
sucesos, asentando lo siguiente:

"...Que siendo las 10:45 horas del dia 10 de agosto de 2022, con la finalidad de
desahogar diligencias para la integracién del expediente 556/Q-201/2022, {.. )
procedi a constituirme al sitio sefialado por el presunto agraviado, como el lugar
de los hechos materia de queja, especificamente en las inmediaciones de ia
aveni‘o!a Eugenio Echeverria Casteliot del municipio de Champoion,
seguidamente ubique la glorieta de la campechana Yy posteriormente el
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local comercial denominado “SiX”, referida por el quejoso como el sitio en
que ocurrieron los hechos que se investigan en el expediente y que también fue
confirmado por dos personas entrevistadas en el lugar, ohservandose que [a
avenida Eugenio Echeverria Castellot es de doble circulacion, y ef lugar de los
sucesos se encuentra ubicado a la altura de la entrada del denominado
“SIX”, ubicado en la referida avenida en cruzamiento con la avenida Luis
Donaldo Colosio, cabe precisar que del lado izquierdo se cbserva la glorieta
de la campechana y el local comercial “LA FERRE”, de frente se visualiza
ia gasolinera “RendiAhorro” y una vivienda de dos pisos con revoco de
color gris...” (sic)

[Enfasis anadido].

5.38. Acta Circunstanciada, de fecha 24 de agosto de 2022, elaborada por
personal de este Organismo Estatal, en la que dejé registro de la inspeccién de
dos videograbaciones, proporcionadas por T1, transcrita en el punto 5.8. del
apartado de Observaciones, en la que se dejé constancia de Io'sfg‘uiente._'

“_.. procedf a la reproduccion del primer archivo tipo MP4, denominado VID-
20221005-WAQ000.mp4, contenido que al ser reproducido, se observo que
guarda relacion con los hechos de los qtie se duele el quejoso, mismo que
tiene una duracion total de 00:02:50 minutos, en el que se obhserva lo
siguiente: ;

{.-)
El vehiculo color rojo, esta estacionado, con la
cajuela abierta.

(...)

()
00:00:57 al 00:02:00

(..)

A continuacion, se procede a realizar la inspeccion def segundo archivo tipo
MP4, de nombre VID-20222005-WAQ018.mp4, con una duracion de 00:01:39
minutos, del cual se observa:

00:00:27 al 00:01:01 Se visualiza a una persona de sexo mascufino,
complexion mediana, cabello corto color
negro, con barba y bigote, que viste pantalon
de mezclila, sport blanco y zapatcs color
cafés, cuyos rasgos fisicos coinciden con la
media filiacion del C. Erik del Carmen Castillo
Damian, de quien se tiene referencia en ol
Acta de Fe de Lesiones, de fecha 07 de julio
de 2022, observandose  durante  la
reproduccion del video que se encuentra
custodiado por dos elemeritos de la Policia
Estatal, mientras lo mantienen de pie frentg
a un vehiculo color rojo, con los brazos |
extendidos y las palmas de las manos [\
sobre el techo de dicho automoévil (en
posicion de revisién).
e Se observa que el C. Erik del Carmen
Castillo Darnian, permanece de pie frente
00:01:02 al 00:01:39 al vehiculo color rojo, con los brazos
extendidos y las palmas de las manos

T
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sobre el techo de dicho autemavil (en
posicion de revision). :
« Uin elemento de la Policia Estatal,
observa desde el exterior del vehiculo,
- el lado izquierdo del asiento de
pasajeros. :
i e [Posferiormente, finaliza el video.

Por lo que, una vez finalizada la descripcion del video en cuiestion, se
procede a dar por concluida la presente actuacion. (...)" (sic)

[Enfasis afadido].

5.39. Acta Circunstanciada, de fecha 03 de octubre de 2022, elaborada por
personal de esta Comisién Estatal de Derechos Humanos, en la que con
fundamento en los articulos 15 y 29 de la Ley de la Comision de Derechos
Humanos del Estado de Campeche y 75 del Reglamento Interno que rige esta
Comision Estatal, realizé una inspeccion a 9 fofografias proporcionadas por ef
quejoso y en la que se dejo constancia de lo siguiente:

“_..efectué una inspeccion ocular a las 9 fotografias aporfadas por el quejoso,
contenido que al ser visualizado, se aprecia que guarda relacion con fos hechos
de los que se duele el quejoso, mismas que se adjunfan y describen a
continuaciorn: :

Faotografia 1. Se visualiza a una persona del sexo masculino, portando una
gorra negra, camisa negra de mangas largas y un chaleco de color negro, cuya
vestimenta tiene caracteristicas de ser el uniforme de la Policia. sin poder
distinguir la corporacion a la que perfenece, mismo que scstiene en una de sus
manos un teléfono movil; atras de él, se logra apreciar una pequefia escairpa de
color amariilo, asi como una vivienda de dos pisos, con revoco color gris.

Fotografia 2. Se observa a una persona del sexo masculino, complexién
mediana, cabelio corto color negro, con barba y bigote, usa sport blanco,
pantalon de mezclilla y zapato color café, cuyos rasgos fisicos coinciden
con la medija filiacion del C. Erik del Carmen Castillo Damian, de Ia que se
tiene referencia en el Acta de Fe de lesicnes, de fecha 07 de julio de 2022
efectuada por personal de esta Comision Estatal, apreciando que se encuentra
custodiado por un policia, que porta uniforme color negro y un arma de fuego;
servidor publico que mantiene al referido ciudadano de pie frente a un
vehiculo color rojo, con los brazos extendidos y las palmas de las manos
sobre el techo del citado automotor (en posicién de revision).

FFotografia 3. Se aprecia nuevamente al C. Erik del Carmen Castillo Damian,
de pie frente al vehiculo de color rojo, con los brazos extendidos y las
manos hacia arriba, mientras es custodiado por un policia con uniforme
color negro, que a su vez tiene apoyado su brazo izquierdo sobre el hombro
del quejoso, mientras sostiene en sus manos una cartera color negra
abierta, al ampliar la toma fotogréfica, se visualiza que el policia se
encuentra el contenido de la carfera.

{véase fotografia 3.1,)

Fotografia 3.1. Ampliacion de imagen descrita en el punto anterior.

Fotografia 4. En primer plano se visualiza a un policia, uniformado camisa de
mangas largas y goira negra, el cual tiene a la altura def pecho {lado derecho),
un logo bordado en cofor amarillo en forma de estrelia y def lado izquierdo, ef
bordado de un nombre que es ilegible, asi como un chaleco de color negro, del
cual cuelga unos grilletes meldlicos; en sequndo plano, es decir al fondo, se
observa a ofro policia uniformado de fa misma manera que el primero,
custodiando al C. Erik del Carmen Castillo Damian que se encuenira de pie
frente af vehiculo color rojo.
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Fotografia §. En la toma fotografica se puede observar a un policia uniformado,
con camisa negra de mangas largas, pantalén negro, chaleco Y una gorra negra,
con leyenda en color amarillo, gue dice “Policia Estatal”, a su vez, porta un
arma de fuego; en sequndo plano, es decir detrds de él se observa a otro
policia custodiando ai sefior Erik Castilio Damian, que se encuentra de pie
frente a un vehiculo de color rojo, en tercer plano se visualiza una avenida y

seguidamente una gasolinera denominada “RendiAhorro” y una vivienda
de dos pisos con revoco color gris.

Fotografia 6. Se aprecian dos policias, uniformados, el primero se encuentra
parado, observando que viste una camisa con la leyenda “CAMP”, un chaleco
y una gorra negra con la leyenda “POLICIA ESTATAL” Y a su vez, porta un
arma de fuego; mientras el otro policia, porta uniforme y chaleco con la leyenda
‘POLICIA”, mismo que se encuentra levemente inclinado, efectuvando una
revision a una persona del sexo masculino, del que solo se logra ver que
porta un pantalon de mezclilla azul y una minima parte de lo que es una
camisa © sport blanco, y frente a éllos el vehiculo rojo descrito en las
fotografias anteriores, en segundo plano, del Jado izquierdo se aprecia una
avenida y seguidamente un local comercial denominado “ILA FERRE™,

Fotografia 7. De derecha a izquierda, se observa a un policia con uniforme
color negro y una radio en su mano derecha, observando el interior de la
cajuela abierta de un vehiculo rojo.

Al ampliar la imagen, se aprecia a lado de éste, la mano de otra persona,
logrando observarse la manga de su camisa color negra, sujetando el asa
de un maletin de color negro, localizado en el interior de la cajuela del
vehiculo color rojo. {(véase imagen 7.1.)

Fotografia 7.1. Ampliacion de la imagen descrita en el punto anterior.

Fotografia 8. En primer plano se observa a un policia, uniformado con camisa
negra, gorra, chaleco y pasamorntafias que fe cubre la mitad del rostro, mismo
que se encuentra custodiando al senor Erik del Carmen Castillo Damian,
que se encuenira apoyado en una palmera; a un costado del referido
quejoso, se aprecia a otro policia parado frente a una patruiia, cofor blanco con
la leyenda "POLICIA de Todos”, en seqgundo plano se aprecia una avenida o
calle de doble circulacion y después de esta un lofe baldio.

Fofografia 9. Se visualiza un vehiculo con la pueria def copiloto abierta, en fa
parte trasera se logra ver que as de la marca Attitude, color rojo, apreciandose
quie sus caracteristicas coinciden con el vehiculo descrito en las fotagrafias que
anteceden, en el asiento del copiloto, se observa un menor de edad, del que
solo se logra visuaiizar una parte de su cuerpo, porque se encuentra acostado
sobre las piernas de una persona adulta que se encuentra sentada en el interior
del vehiculo y.de la que tampoco se logra visualizar sus caracteristicas. En
segundo plano, se observa que ya se encuentra oscuro, se aprecia que hay una
escarpa de color amariflo y sequidamente tna avenida y una vivienda de dos
pisos con revoco color gris, cabe precisar que dicha avenida coincide con
las caracteristicas de la avenida Eugenio Echeverria Castellot del
municipio de Champotbn, de [la que se tomd referencia en el Acta
Circunstanciada, de fecha 11 de agosto de 2022, que obra en ef expediente de
mérito, en la que se dejé registro de la Inspeccion efectuada en el lugar de los
sucesos denunciados por ef C. Erik del Carmen Castillo Damian, en el que se
documentd fotografia del sitio y se hizo constar que én las inmediaciones ct@l
fugar se ubica una vivienda de dos pisos con revoco color gris, que coinci g
con la que se observa en la presente fotografia que se describe, y que tambien~
‘se visualizé en la inspeccion de las Fotografias 1y 5 del presente Acta...” {sic)

[Enfasis afiadido].
5.40. Una vez presentado las evidencias con las que cuenta este Organismo

Publico Auténomo, corresponde hacer referencia al marco juridico aplicable al
caso que Nos octpa. : o _
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5.41. El derecho a la Privacidad, es la prerrogativa de todo ser humano a que no
sean conocidos ni dados a conocer por terceros, hechos, circunstancias o
cualquier informacion personal, sin su consentiniento, siempre que no deban ser
de dominio puablico conforme a fa ley, este derecho incluye el respefo a la
intimidad. a la vida familiar, a la privacidad del domicilio y al de correspondencia.

5.42. La inviolabilidad a la Privacidad de los ciudadanos es un. derecho gue
requiere una especial proteccion en contra de cualquier injerencia arbitraria por
parte del Estado, para lo cual se ha dotado de un marco normativo que garantice
su libre gjercicio.

5.43. El articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
eslablece que; “...Nadie puede ser molesiado en su persona, familia,
domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de
la auteridad competente, que funde y motive la causa legal del procedimiento.
En los juicios y procedimientos sequidos en forma de juicio en los que se
establezca como regla la orafidad, basfara con que quede constancia de eflos en
cualquier medio que dé certeza de su contenido y del cumplimiento de lo previsto
en este parrafo...” (sic)

[Enfasis afiadido].

5.44. El articulo 21, parrafo noveno, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos®®, establece que la seguridad publica es una funcién del Estado
a cargo de la Federacién, las entidades federativas y los Municipios, que
comprende fa prevencion, investigacion y persecucién de los delitos. asf como la
sancion de las infracciones administrativas.

5.45. Los numerales 2, 12 y 101 fraccion 1 de la Ley de Seguridad Puablica del
Esiado de Campeche, sefialan:

"ARTICULO 2. La seguridad publica es una funcién de carécter prioritario y
permanente a cargo del Eslado y los Municipios, para salvaguardar la
integridad. derechos y hienes de fas personas, preservar las libertades, el orden
y la paz publicos, con estricto apego a los derechos humanos, mediante la
prevencion general v especial de los delitos, la sancién de fas infracciones
administrativas, asi como la investigacion y la persecucion de los delitos, la
reinsercion social del sentenciado y del adolescente, y el auxilio y proteccion
@ Ia poblacién en caso de accidentes y desasfres.

ARTICULO 12. EI Estado tiene facuftades para realizar, a fravés de sus
nstiuciones de policia estatal y ministerial, acciones de vigilancia. patruliaje,
investigacion e inteligencia en todo el territorio del Estado.

Los Municipios sdlo pueden desarroflar acciones de vigilancia y patruflaje, a
lraves de su policia municipal, denfro de su jurisdiccion.

ARTICULO 101. La funcion basica de los elementos de policias estatales y

municipales es prevenir el crimen y preservar la paz y ef orden piblicos, paralo
cual tendré las siguientes atribuciones:

!. Prevencion: consistente en llevar s cabho las acciones necesarias para evitar
fa  comision de delitos e infracciones administrativas, Y. en sus

# Articailo 21. La investigacion dz los delitos corresponds af Ministerio Piblico ¥ alas palicias, [as suales actuaran bajo la conduccion y mando de aquél en e} gjsricio de exia
furrion (...) La seguridad publica es una funcian del Estada a cargo de I3 Federacion, las enlidares federalivas y los Muriripios, cuyos fines son saivaauarda} I vida. fas
libertares. 1 integridad y el patimonio de las persanas. asi coma confrifur a ta generaciom y preservacion def orden publico y 1a paz sosial. ds confarmidad .
esla_QonsEiiunic‘m y las leyes en 1a malerta. La sequridad poblica comprands 1a prevencion, investigacion y persecticion de los dalitos.
arlminiglrafivas. en teminos de ley. en las raspectivas compelencias nue esta Congliliicion sefiala,

* Amparos ireclos en revision 34637201 2. 1596/2014 y AG95/2015, emitidos por la Primera Sala de la SC.IN.

idad con o previsto en
asi coma la sancion de las infracciones
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circunscripciones, realizar acciones de inspeccion, vigilancia y vialidad; (.. )"
(sic) o

{Enfasis afiadido].

5.46. De la lectura de dichas disposiciones es posible establecer que, si bien es
cierto todas las personas gozan del derecho a fa libertad personal (incluyendo la
liberfad de movimiento o transito), como cualquier otro derecho humano, al no ser
absoluto, su gjercicio puede ser restringido o limitado con base en criterios de
proporcionalidad, para lo cual, constitucionalmente deben ocurrir una serie de
requisitos que a la postre pudieran derivar en la privacion de liberiad de una
persona, tales como una orden de aprehensién, un caso de urgencia o la
actualizacion de un supuesto de flagrancia.

5.47. Del mismo modo, existen afectaciones momentaneas a la libertad de una
persona por parte de una autoridad que no encuadran dentro de dichas categorias
y que deben estar justificadas y cumplir con ofros paramefros para validar su
constitucionalidad, tal es el caso de las aclividades propias de los agentes de
seguridad publica que implican actos de investigacion o prevencion, mismos que
necesariamente provocan algun tipo de incidencia o contacto entre servidores
publicos y ciudadanos, tal es el caso de la revision de personas u objetos.

5.48. Al respecto, la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
forjé el concepto juridico del controi provisional preventivo®®, como una
restriccion provisional del ejercicio de un derecho, que resulta
consfitucionaimente legitimo, cuando fas actuaciones de investigacion y
prevencion, cumplen lo previsto en el articulo 21 de la Carta Magna, siempre y
cuando se efectiie ante la concurrencia de una sospecha razonable y atendiendo
al estandar de excepcionalidad.

5.49. L a finalidad de que se realficén estos controles preventivos provisionales, no
es enconirar pruebas o evidencias de fa comision de alguna condlcta delictiva en
particufar, sino para: 1). Prevenir la comision de algun delito, 2). Salvaguardar la
infegridad y la vida de los agentes policiacos, o bien, 3). Corroborar la identidad
de alguna persona, con base en informacion de delitos previamente denunciados
ante la policia o alguna autoridad.

5.50. En ese sentido, para que se justifique la constitucionalidad de un control
provisional preventivo, es necesario que se actualice la sospecha razonable
ohjetiva de los agentes, lo cual se acredifa, por una parte empiricaments, en
virtud de que se justifique la presuncion de que alguien esta cometiendo un delito

o lo acaba de cometer, y que dichas circunstancias deben coincidir objetivamente
con los objetos materiales del ilicito, los sujetos, lugares y horarios descritos par
fas victimas o testigos de algun delito en las denuncias que haya recibido la policy,

: A\
previamenie. v

5.51. Los parametros para dar validez a la aplicacion de un control preventivo
provisional, fueron puntualizados por la Primera Sala del Maximo Tribunal del
pais, en la Tesis 1a. XXVI/2016(10a. ) precisando que Gnicamente bajo estas
condiciones los agentes de la policia pueden justificar la sospecha razonable en

2 Amparos direcios en revision 3463/2012, 1596/2014 y 669572016, emitidus por la Primera Sala de Ja SCJN. )

# Tesis Aislada 1a. X)XVI/2016(10a.), de l2 Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de rubro: "CONTROL PROVISIONAL PREVENTIVO. PARAMETROS
A SEGUIR POR LOS ELEMENTOS DE LA POLICIA PARA QUE AQUEL TENGA VALIDEZ CON POSTERIORIDAD A | A DETENCION EN FLAGRANCIA®, publicada en
la Caceta del Semanaiio Judicial de la Federacion, Libro 27, febrero de 2016, Tome |, pagina 66Y, materias Conslilucional, Penal, Décima Epoca, cansiiltable con el nimero

elecirdnico 2010961,
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su actuacién, ello. cuando las personas muestren: 1). Comportamiento inusual,
2). Conductas evasivas, 3). Conductas desafiantes o 4). Cualguier ofrc
comportamienfo que razonablemente pueda ser interpretado dentro  de
determinado contexio como preparatorio para la comision de algun defito.

5.52. Asi pues, en la actualizacién de la sospecha razonada, la comision del delito
no es apreciable de forma directa, pero existen condiciones circunstanciales que
justifican la realizacion del controi provisional preventivo por parte de la auforidad,
va sea porque la persona exteriorice acciones que objetivamente den lugar a
considerar que se prefendé ocultar la realizaciéon de un delifo, pero seran las
condiciones facticas de estas circunstancias las que determinan el grado de
intensidad del control preventivo por parte de la autoridad.

5.53. Tammbién sefald la Primera Sala, que una vez que se efectud el esludio de
sospecha razonable objetiva, deben considerarse las condiciones facticas que
deferminan el grado de intensidad del control preventivo por parte de la
autoridad, y distinguié dos tipos de controles: a). Un contrel preventive en grado
menor, el cual implica que los agentes de la policia pueden limitar
provisionalmente el transito de personas y/o vehiculos con la finalidad de
solicitar informacién a la persona controlada, pudiendo estar en posibilidad
de realizar una revision ocular superficial exterior de la persona o del interior
de algun vehiculo; v b). Un confrof preventivo en grado supetior, motivado
objetivamenie por conducfas proporcionales y razonablemenie sospechosas,
implicaria que los agentes policiales estarian en la posibilidad de realizar
sobre la persona y/o vehiculos un registro mas profundo, con Ia finalidad
fundamental de prevenir algun delito, asi como para salvaguardar la integridad
y la vida de los propios agentes.

5.54. En el caso concrelo, también es de considerar la Tesis Ta. LXXXI/2017
(10a.)*", en la que el Maximo Tribunal del pais, puntualizé que cuando el control
preventivo derive de la comision de una infraccion administrativa: “la autoridad
debe exponer los datos que permitan identificar en qué consistio taf
infraccion, asi coma aquellos gue, con posterioridad, hubieran justificado
una intromisién mayor en la persona o en sus propiedades (por ejemplo,
prevenir la probable comision de un delito). Por ofra parfe, al revisar la
constitucionalidad de la restriccién, cuando la autoridad aduzca que el inculpado
actu¢ "sospechosa” o "evasivamente” el juzgador debera analizar si ia
apreciacién subjefiva de la autoridad se encontré razonablemente
justificada a partir de elementos objetivos, como son ol contexto, el lugar y
la hera en los que ocurrieron los hechos, asi como la descripcion de Ia

conducta observada por la autoridad, entre otros elementos que pudieran
resultar relevantes...” (sic)

3.53. Expuesto lo anlerior, esle Organismo FEstatal efectusé un estudio para
verificar si en el presente caso, el proceder de los elemeritos de Ja Policia Estatal
encuadro dentro de los iinderos legales, apreciéndose lo siguiente:

3.36. La version de la Secretaria de Proteccion v Seguridad Ciudadana del Poder
Ejecutivo del Estado, ofrecida a iravés de jas evidencias presenfadas en los

punics 5.34., 5.34.1.. 534.2. y 5.34 3. del presente documenio. se refiere a los

M Tesis Aislada 1a. LXXXI2017 (102)
RA7ONABLE QUE JUSTIFIQUE SU PRA
AGENTE DE POLICIA". publicada en la Gaceia dal Semanaria Judicial de ia Federacion, Libr
Epoca. consallahle con el nimero eciranico 2014680 .

.dela Primara Sala de 12 Suprema Corte de Juslicia dela Nacidn, de rubro: "CONTROL PROVISIONAL PREVENTIVO. LA SOSPECHA
CTICA DEBE ESTAR SUSTENTADA EN ELEMENTOS OBJETIVOS Y NO EN LA MERA AFRECIACION SUBJETIVA DEL

0 44, Julio de 2017. Tomo | pagina 57, materias Consfitucional. Pendl, Dicima
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argumentos vertidos respecto a la detencién arbitraria del C. Erik del Carmen

Castillo Damian, que se analizo en los puntos 5.17. al 5.31. del apartado de
Observaciones.

5.87. Es menester sefialar, que en su informe la autoridad denunciada omitié
pronunciarse sobre la acusacion relativa a la revisién corporal al quejoso y al
vehiculo, y por ende, el fundamento legal y motivos que originaron esa actuacion,
a pesar de que este Organismo Estatal requirié esa informacion a la autoridad,
mediante oficio PVG/622/2022/556/Q-201/2022, (véase punto 3.5. del apartado
de Evidencias) limitandose (nicamente a informar que no se sefialé esa accion

en el Informe Policial Homologado ni en ef Parte Informativo de los Policias
Estatales.

5.58. Por olra parte, el H. Ayuntamiento de Champolidn, ofrecid su version de los
hechos, mismo que se desprende del Parte Informativo, de fecha 01 de julio de
2022 (punto 5.35.3.), que suscribieron los CC. Gregorio Vela Hernandez, Heberth
José Puc Goéngora y Cristobal Haass Rivero, Agentes adscrifos a la Direccién de
Sequridad Publica del Municipio de Champoton, tripulantes de la unidad P-549,
con motivo de su actuacion, en el que informaron:

A). Que a las 19:30 horas del 01 de julio del 2022, recibieron un reporte del
ceniralista en turno, respecto a un hecho de transito en la avenida Eugenio
Echeverria por Avenida Luis Donaldo Colosio a la altura de !a glorieta de la
campechana.

B}). Que anies de gue lleqgaran al lugar del hecho de fransito, escucharon
por radio, que la unidad PE-606 de la Policia Estatal yva habia estado en el
sitio v habia consuitado el nombre del C. Erik del Carmen Caslillo Damian al
sisterna de Plataforrma México.

C). Que en el lugar visualizaron un vehiculo de la marca'Dodge tipo Aftitude
color rojo y el conductor les indico que tuvo un hecho de transito con una
motocicleta pero que llegaron a un acuerdo mediante su aseguradora.

D). Que a las 19:40 horas lleg6 la unidad P-537 de la Policia Municipal, para
prestar apoyo de vialidad en el lugar.

E). Que a las 19:45 horas llegé la unidad PE-606 de la Policia Estatal al
mando del policia Isai Cocom Uc, con 5 elementos mas, que se hicieron de
palabras y forcejearon con Erik del Carmen Castillo Damian, para
p'osferiormenfe realizar su detencion indicando que lo turnarian al Ministek%o
Piblico. | -

5.59. Es preciso sefialar que aun cuando elementos de la Policia Estatal fueron

‘omisos en informar respecto a un primer confacto con Erik del Carmen Castillo
Damian, esta Comisién Estatal cuenta con evidencias que acreditan que parte de
su actyacion fue una revision, como se advierte ern:

I. El Acta Circunstanciada, de fecha 10 de agosto de 2022, en el que se dejé
regrstro del testimonio de T1, persona que fue entrevistada en el sitio de los
sucesos, empleada de un establecimiento ubicado en las nmediaciones del fugar
donde ocurrieron los hechos materia de estudio (ver punto 5.36.), quien manifesto:
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A). Que el 01 de julio de 2022, entre las 16:00 y 17:00 horas aproximadamente, un
vehiculo marca Attitude, color rojo, tuvo un percance vial con un motociclista; B).
Que las personas involucradas se encontraban esperando a la aseguradora porque
habian arreglado la situacion; C). Que a las 18:00 horas aproximadamente,
llegaron elementos de la Policia Estatal y empezaron a revisar al conductor del
automévil color rojo, sacandole su cartera, para colocarla en la parte superior
del vehiculo; D). Que la revision duré 10 minutos, por parte de un elemenio
estatal, mientras ofro Policia Estatal inspeccionaba el vehiculo; E). Que los
elementos revisarcn Ia cajuela y la parte delantera, donde se encueniran los
asientos del piloto y copiloto; F). Que durante la inspeccién del vehiculo, observo
que en la parte de la cajuela habia un maletin; y G). Que pasaron de 30 a 40
minutos, y los Policias Estatales regresaron por segunda ocasion, procediendo a
detener al duefio del vehiculo.

Il. Fl Acta de Denuncia de A2, ante la Fiscalia Especializada en Combate a la
Corrupcion del Estado de Campeche, (ver punto 5.33.1.} en la que menciond: A).
CQue alrededor de fas cinco de fa tarde flegé fa unidad 606 de la Policia Esfafal, que
se estacioné con direccion conlraria a ellos; B). Que entre 6 a 8 policias se
acercaron hasta donde se encontraba; C). Que el elemento a cargo, insfruyé a los
policias que revisaran el vehiculo; D). Que pegaron a su hijo al carro para
revisario y les impidieron que se acercaran; E). Que observd que dos policias
estaban revisando fodo, que abrieron las maletas que tenian en la cajuela, entre
ellas una de su propiedad donde tenia su dinero; F). Que su nuera A1 pregunto su
nombre al elemento a cargo, momento en el que los policias corrieron y se retiraron
del lugar; y G). Que a fas 6:30 de la tarde aproximadamente, llegé de nueva cuenia
- la unidad 606 de la Policia Estatal, efectuando la defencion de su hijo.

. £I Acta Circunstanciada, de fecha 24 de agosto de 2022, suscrita por personal
de este Organismo [LCstatal, (véase el punfo 5.38. de Observaciones) en la que se
dejo registro de la inspeccion efectuada a dos videograbaciones aportadas por T1,
en especifico la descripcion del sequndo video en la que se asenté que: una
persona de sexo masculino, de complexion mediana, cabello corto color negro, con
barba y bigote, que vestia pantalon de mezciilla, sport blanco y zapatos color cafés,
Cuyos rasqos fisicos coinciden con ta media filiacién delf C. Erik del Carmen Castillo
Damian, se encontraba custodiado por dos Policias Estatales, mientras lo
mantenian de pie, frente al vehiculo color rojo, con los brazos extendidos y las
palmas de las manos sobre el techo de dicho aufomdévil (en posicién de revision).

IV. El Acta Circunstanciada, de fecha 03 de octubre de 2022 en la que una
Visitadora Adjunta, hizo constar que efectud la inspeccién ocular de 9 fotografias

aportadas por fa parte quejosa, (punto 5.39. del apartado de Observaciones) en la
que se evidencio lo siguiente:

A). En la fotografia 2, se observo que un policia custodiaba a una persona de sexo
masculino, de complexién mediana, cabello corto color negro, con barba y bigote,
que usaba sport blanco, pantalon de mezclilla y zapatos color café, cuyos rasgos
fisicos coinciden con la media filiacion del C. Frik del Carmen Caslillo Damian;
que éste se enconiraba de pie, frenfe al vehiculo color rojo, con los brazos

extendidos y las palmas de las manos sobre el techo de dicho automovil (en
posicion de revision).
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B). En la fotografia 3, se visualizé que el quejoso, se encontraba de pie frente
a un vehiculo rojo, con los brazos extendidos y las manos hacia arriba,
mientras era custodiado por un policia, que apoyaba su brazo izquierdo
sobre el hombro del inconforme, mientras sostenia en sus manos una
cartera negra abierta, del que observaba su contenido.

C). En la fotografia 6, se observaron dos policias, uno levemente inclinado,
efectuando una revision a una persona de sexo masculino, vestido con un
pantalon de mezclilla azul, y frente a elfos se encontraba un vehiculo rojo.

9.60. Cabe precisar que en 3 de las fotografias inspeccionadas (ver punto 5.39.),
se observo en segundo plano, una gasolinera “RendiAhorro”, y una vivienda de
dos pisos color gris y def lado izquierdo un local denominado “LA FERRE”, que
coinciden con lo anotado en el Acta Circunstanciada, elaborada por una Visitadora
Adjunta, con motivo de la inspeccién que realizé en el lugar de los sucesos
denunciados, (ver punto 5.37.) suméndose a elfo que la descripcion de las
caracteristicas fisicas del quejoso, coinciden con las descritas en el Acta
Circunstanciada, elaborada por personal de este Organismo con molivo de la
inspeccion de dos videograbaciones aportadas por T1 (punto 5.38.), por fo que no
hay duda de que las fotografias si corresponden a las circunstancias de tiempo,
modo y lugar, de los sucesos narrados por el inconforme en su escrito de queja.

5.61. Al adminicular el contenido de los informes de la Secretaria de Proteccion y
Seguridad Ciudadana del Estado y del H. Ayuntamiento de Champoton, de las
Actas Circunstanciadas efaboradas con motivo de las inspecciones de las
fotografias y videograbaciones, el testimonio de T1 y la denuncia de A2, se tiene
como hechos probados lo siguiente: A). Los Policias Estatales tuvieron interaccién
con ef quejoso en dos ocasiones;, B). En la primera ocasion efectuaron una
revision al inconforme y al vehiculo en el que transitaba con su familia, y en la
segunda la detencion del quejoso.

5.62. Una vez establecido como hecho probado la revision efectuada al quejoso
y al vehiculo, corresponde analizar la legalidad de dicha actuacion, para elfo, es
importante precisar que la funcion de sequridad ptblica que desempenan los
policias estatales y municipales, contempliada en los articulos 21, parrafo noveno,
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 2, 12 y 101 fraccién
I, de la Ley de Seguridad Publica del Esfado de Campeche, les brinda
atribuciones, entre ellas: la prevenciéon general y especial de los delitos, la
sancion de las infracciones administrativas, la investigacion y persecucién de "3{
delitos, asi como el auxilio y proteccién a la poblacién en caso de accident‘.i‘
y desastres. S

5.63. En ese contexto, este Organismo Estatal observa que es valido el primer
acercamiento que tuvieron los Policias Estatales con el quejoso en virtud del
hecho de transito, en gfercicio de st atribucioén de prevencion general y especial
de los delitos y de auxilio y proteccion a la poblacion en caso de accidentes,
sin embargo, iinicamente se encontraban facultados para realizar una intromisior
en grado menor que implicaba una revisién ocular superficial exterior de la
persona o del interior del vehiculo, no obstante lo anterior, se demosiré que
efectuaron la revisién corporal del gquejoso y del interior del vehiculo, es
decir una intromisién en grado superior.
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5.64. Los testimonios de A2 y T1, ofrecen claridad respecio a los hechos que
ocurrieron, previo a la realizacion del control provisional preventivo en grado
superior por parte de Policias Estatales, fa primera al manifestar que el
comandante al flegar dio la orden de que revisaran al quejoso y la segunda al
sefialar que los policias no dialogaron con el C. Erik del Carmen Castiflo Damian,
procediendo de manera direcla a la revision: manifestaciones de fas que no se
advierte que haya existido una conducta por parte del quejosa que diera origen a
una intromision en grado supetior.

5.65. En conclusion, con el anélisis de referencia, se observa que, en el presente
caso, de acuerdo con el contenido de los testimonios de las personas que
observaron los hechos denunciados, no se actualizé la hipétesis de sospecha
razonable objetiva para efectuar un control preventivo en grado superior, foda vez
que el quejoso no incurrié en conducta evasiva ni desafianfe frente a los Agentes,
por lo que la actuacion de éstos, no se encuentra justificada, foda vez que no se
dieron las causas previas que safisfacen los requisitos constitucionales
establecidos en la Tesis 1a. XXVI/2016(10a.), de rubro “CONTROL
PROVISIONAL PREVENTIVO. PARAMETROS A SEGUIR POR LOS
ELEMENTOS DE LA POLICIA PARA QUE AQUEL TENGA VALIDEZ CON
POSTERIORIDAD A LA DETENCION EN FLAGRANCIA™ ni los resultados de
una actuacion de ese grado, en virtud de que si bien, informaron que efectuaron
una detencion en flagrancia de una falta administrativa, ésta fue arbitraria y no
derive del controf preventivo que se analiza en este apartado, sino con hechos
que sucedieron posteriorimente. '

5.68. En razon de lo anlerior, este Organismo estima que en el expediente de
mérito existen elementos suficientes que permiten acreditar la violacion a
derechos humanos, calificada como Revision llegal de Personas v Objetos, en
agravio del C. Erik del Carmen Casfillo Damian y de A1, por parte de los CC.
Isal Cocom Uc, Pedro Quiab Monges, Simon Ek Uc, Jaime Uc Ku, Carlos Escobar
Ortiz v Angel De Jesus FPérez, Folicias FEstatales, destacameniados en
Champolén, Campeche.

5.67. El C. Enk del Carmen Castillo Damian, también se inconformé en conira de
los elementos de la Policia Estatal, expresando que: a). Duranfe su fraslado, fue
objeto de golpes con pufio y mano abierta, en su pecho y cabeza, asi como
patadas en su pferna derecha, por cuatro agentes que ihan en la gondola, quienes
ademas le aprefaron los candados de seguridad; b). Al momenio en el que lo
hajaron de la patrulla lo airastraron y cayé al suelo lastimandose la espalda; ¢).
Fue colocado al pie de una palmera, mieniras un policia lo golpeaba en el pecho
con la palma de la mano y e dio una patada en su parte intima; y d). Que en un
cuarto de fas instalaciones de la Direccion de Seguridad Fablica del Municipio de

Champoion, cuatro agentes, le dieron manotazos en su cabeza, cuello y
esfomago.

5.68. Dichas acciones encuadran en la viclacion al derecho a la infegridad y
_seguridad personal, consistente en Lesiones, cuya denotacion ticne los
elementos siguientes: A). Cualquier accién que tenga como resultado una
alteracion de la salud o deje huella material en el cuerpe; B). Realizada
directamente por una atioridad o servidor publico Municipalf y/o Estatal, en el
ejercicio de sus funciones o indirectamente mediante su anuencia para que la
realice un particular y C). En perjuicio de cualquier persona.
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5.69. Como parte de las evidencias glosadas al expediente de mérito, se observa

la documental aportada por el C. Castillo Damian, al momento de la presentacion
de su inconformidad, consistente en:

3.69.1. Certificado Médico a nombre del C. Erik del Carmen Castillo Damian,
signado por el doctor PAP3, Médico Cirujano de Servicio Particular, de fecha 02
de julio de 2022, sin hora, en el que se asento:

“...Que el C. Erik Del Carmen Castillo Damian.. se presenta a la consulta
externa con resultados de laboratorio donde se le realizan examenes clinicos y
encontrandole cuadro compatible.

1. Lesion en ambas mufecas por abrasiones linealas secundaria a uso da
esposas metalicas. '
2. Con pb lesion testicular traumatica.
3. Con pb lesion neurolégica en regién cervical.
4. Sindrome de cola de caballo traumética®,
' 5. Contusiones multiples en regién abdominal y torécica.
6. Anquiloartrosis de rodilla izquierda traumatica.
Se indica tratamiento médico y reposo-por 21 dias.” {sic)
[Enfasis afiadido].

5.70. La Secrelaria de Proteccion y Seguridad Ciudadana del Poder Ejecutivo del
Estado, rindio su informe, a través del oficio 010T/DJDH/3901/2022, de fecha 26
de agosto de 2022, suscrito por el Encargado de la Direccién Juridica y Derechos
Humanos, al que adjuntd el ccurso 02SUBSOP/2163/2022, datado el 24 de
agosto de 2022, signado por el Subsecretario de Operacion Policial, transcrifo en
el punto 5.4. de Observaciones, en el que se lee:

“...No es menas importante sefialar que el ahora quejo (sic) manifiesta que fue
victima de golpes y lesiones por parte de ios elementos, dichos que resulta
inverosimil, toda vez que, de Ia valoracion meédica expedida por el Dr., (sic)
Vicente Sandoval establece que el sujeto multicitado no presenta lesiones
ni golpes visibles recientes. De lo expuesio es evidente que los hechos gue
expone el quejoso carece de veracidad...” (sic)

{Enfasis afiadido].

5.70.1. Al cifado informe, se anexdé el similar 301/DSP/CHAMP/2022, de fecha 18
de agosto de 2022, signado por el Policia Segundo Manuel Danilo Herrera Cruz,
Director Operativo de Seguridad Puablica del Municipio de Champoton, transc;ietp"
en el punto 5.4.1. de observaciones, en el que se aprecia lo siguiente: ‘iii

“... lll. Se hizo uso de la fuerza durante fa detencion.

A. Sefalan en su Informe Policial Homologado y parte informative que la

persona se portaba de manera hostil.

B. El nivel de uso de la fuerza aplicado fue el nivel de control fisico.

C. Los agentes aprehensores no sefialan en su parte informative, ni en su

informe policial homologado la técnica utilizada en la detencion.

!(3_ !)Juranfe su custodia y hasta la entrega y puesta a disposicion del juez civico

se le respetaron sus derechos humanos.. " (sic) ’
[Enfasis anadido).

32
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5.70.2. Copia del Informe Policial Homologado (IPH 2019) con namero de folio
2108225, transcrito en el punito 5.4.3. de Observaciones, en el que el C. fsai
Cocom Uc, elemento de ia FPolicia Estatal, asento:

“ _ANEXO A. DETENCION (ES)
Describa brevemente a la persona detenida. ..

Complexion media.. sin lesiones. ” (sic) - . _
[Enfasis arfadido].

5.70.3. Asimismo, la autoridad remitio el Informe del Uso de la Fuerza, de fecha
01 de julio de 2022, a las 19:45 horas, signado por Isai Cocom Uc y Pedro Monjes
Quiab, en el que asentarorn:

“...Situacion que origing el uso de la fuerza
Por el arficulo 103 fraccion il faltar el debido respeto a la autoridad.
Nivel del uso de la fuerza empleado (. )

(x) Presencia

{x) Verbalizacion

{x} Conirof de contacto
{x} Conftrol fisico

Descripcion de la actuacionfes) del (los) policia(s): Se utilizo hasla el cuarto
nivel del uso de la fueiza, respetando en todo momento sus derechos y
aplicando los candados de mano para su sequridad y el de nosofiros.

Persona(s) sobre la(s) que se empled el uso de la fuerza
MNombre Castillo Danvian Erik del Carmen. En calidad de Detenido.” (sic)

[Enfasis afiadido].

5.70.4. Certificado Meédico de entrada a la Direccion de Seguridad Publica
Municipal de Champotén, practicado al C. Erik del Carmen Castillo Damian el 01

de julio de 2022 a las 20:00 horas, por el doctor Sandoval Marin, en el que se
asenfo:

“...se encuentra conciente (sic). orientado en sus tres esferas neurolégicas sin
lesiones ni golpes visiblas recientes...” (sic)

[Enfasis afiadido].

5.70.5. Cerificado Médico de egreso de la Direccién de Seguridad Publica
Municipal de Champotén, practicado sl C. Erik del Carmen Castillo Damian, el 01

de julio de 2022 a las 21:35 horas, por el doctor Vicente Sandoval Marin, en el
que dejo registro de lo siquiente:

-..Se encuentra conciente (sic), orientado en sus tres esferas neuroldgicas sin
fesiones ni golpes visibles recientes...” (sic)

[Enfasis aiadido].

5.71. Por olra parte, el H. Ayuntamiento de Champotdn, remitio su informe de Ley
en refacion a los sucesos manifestados por el C. Erik del Carmen Castillo Damian,
a traves del oficio nimero DJ/297/2022, de fecha 18 de agosto de 2022, suscrito
por el apoderado legal de la citada Comuna, transcrito en el punto 5.5 de
Observaciones, en el que se aprecia que negaron que el oficial de guardia haya
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observado que elementos de la Policia Estatal golpearan ai quejeso, adjuntando
como prueba de su dicho copias de las mismas valoraciones riédicas remitidas
por la Secretaria de Proteccién y Seguridad Ciudadana del Poder Ejecutivo del
Estado, descritas en fos puntos 5.70.4. y 5 70.5.

5.72. Acta circunstanciada, de fecha 07 de julio de 2022, en la que una Visitadora
Adjunta de esta Comisién Estatal, hizo constar el estado fisico que en ese

momento presentaba el quejoso, en la que se hizo constar que se observd lo
siguiente:

“ . EXPLORACION FISICA

1. CARA Y CABEZA.

Sin dato de huellas de lesiones de violencia fisica reciente.

2. CAVIDAD ORAL Y DIENTES.

Sin dato de huellas de lesiones de violencia fisica reciente.

3. TORAX, ABDOMEN Y COSTILLAS.

Sin dato de huellas de fesiones de violencia fisica reciente, refiriendo el quejoso,
. que no se ohservan en razon de que las agresiones recibidas, fueron realizadas

con manos y pufios, contando con ligero dofor.

4. EXTREMIDADES SUPERIORES .

Se ohserva una pequefna excoriacién de aproximadamente 2.5 cm. en ef

antebrazo derecho, de color marrén y excotiacion de aprox. 1.0 cm en

mano derecha. '

6. EXTREMIDADES INFERIORES.

Sin dato de huellas de lesiones de violencia fisica reciente, sin embargo, refirio

que fenia un hematoma en pierna derecha, que ya no se aprecia, contarndo con

un ligero dofor.” (sic)

[Enfasis afiadido].

5.73. Acta Circunstanciada de fecha 03 de octubre de 2022, elaborada por
personal de esta Comisién Estatal de Derechos Humanos, en la que hizo constar
que realizd una inspeccion a las 9 fotografias proporcionadas por ef quejoso,
misma que se transcribié integramente en el punto 5.39. de Observaciones, y en
ia que se asentao:

“.._Fotografia 8. En primer pianc se observa a un policia... se encuentra
custodiando al sefcr Erik del Carmen Castillo Damian, que se encuentra
apoyado en una palmera; a un costado del referido quejoso, se aprecia a otro
policia parado frente a una patruila, color blanco con la leyenda “POLICIA de
Todos”, en segundo plano se aprecia una avenida o calle de doble circulac

y después de esta un lote baldio...” (sic) |

o

[Enfasis afadido].

5.74. Una vez presenfadas las evidencias con fas que cuenta este Organismo
Puablico Auténomo, se procederd a exponer el marco juridico aplicable, para
pasteriormente determinar si el proceder de fa autoridad se desenvolvié dentro de
la normatividad aplicable al caso.

5.75. El derecho a la integridad y sequridad personal es “la prerrogativa que tiene
toda persona a no sufrir actuaciones nocivas en su estructura corporal, sea
fisonomica, fisiolégica o psicoldgica o cualquier otra alteracion en el organismo
que deje huella temporal o permanente, que cause dolor o sufrimientc graves, con
motivo de la injerencia o actividad dolosa o culposa de un tercero.”®

 CNDH. Hechos violatarics de fos dereches humanos. Editorial Porrda y CNDH. p.227.
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5.76. El derecho a la integridad personal, se encuentra reconocido en los
numerales 1° parrafo tercero, 19, ultimo parrafo, de la Constitucion Federal; 10.1
del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos; 5.1 Cor_wencién-
Americana sobre Derechos Humanos; | de la Declaracién Americana de los
Derechos y Deberes del Hombre; 1, 2 y 3 del Codigo de Conducta para
Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley: 4 de los Principios Basicos
sobre el Empleo de la Fuerza y de Armas de Fuego por los Funcionarios
Encargados de Hacer Cumplir la Ley; 64, fraccion IX de la Ley de Seguridad
Publica del Estado, que, en su conjunio, reconocen el derecho de las personas a
no ser violentados en su integridad fisica, por parte de los servidores publicos del
Estado o de sus Municipios.

5.77. Respecto al derecho a fa integridad personal, la Corte Inferamericana de
Derechos Humanos reifera que no solo implica que el Estado debe respetarlo,
sino que, ademas. requiere que el Estado adopte todas las medidas apropiadas
para garantizarlo, en cumplimiento de su deber general esfablecido en el articulo
1.1 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos. E£n relacion a lo
anterior el Tribunal ha sefialado que, de las obligaciones generales de respetar y
garantizar los derechos que establece el articufc 1.1 de la Convencion Americana,
derivan deberes especiales determinables en funcion de las particulares
necesidades de proteccion del sujeto de derecho, yva sea por su condicion
personal o por la situacién especifica en que se encuentre.*

5.78. A su vez, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la tesis P.
LXIV/2010%, establecio;

“DERECHOQS A LA INTEGRIDAD PERSONAL Y AL TRATO DIGNO DE L.OS
DETENIDOS.

La Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos establece en sus
articulos 18, 18 y 20, apartado A, el derecho de los detenidos a ser tratados con
dignidad. Estos preceplos reconocen diversos derechos de las personas
detenidas y el trato al que tienen derecho mieniras se encuentran privados
de su ifbertad, como son el lugar donde se encontrara la prisién preventiva, ol
plazo maximo de detencion ante autoridad judicial, la presuncién de inocencia,
la prohibicion de ser incomunicados, forturados o infimidados, asi como sus
prerrogativas durante el proceso. Por ofra parie, ha sido expresamente previsto
en los articufos 5.2 de fa Convencion Americana sobre Derechos Humanos y
10.1 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos el derecho a la
integridad personal asi como ef derecho a que toda persona privada de su
libertad sea tratada humanamente y con el respeto debido a la dignidad
inhierente al ser humano. Por fanfo, estos derechos que asisten a los
detenidos deben respelarse independientemente de las condiicfas gue
hayan moiivado Ia privacion de la libertad, asi sea que puedan ser objeto de
variadas y limitadas modulaciones en especificas circunstancias, de modo que
su inobservarncia es violatoria de derechos humanos.” (sic)

[Enfasis afiadido].

5.79. Bajo ese contexto material y normaiivo, se procede a efectuar los enlaces
fogico-juridicos correspondientes.

3.80. EI C. Erik del Carmen Castiflo Damian, se dofié en contra de elementos de
la Policia Estatal, porque durante su fraslado y permanencia en la Direccién

M CriDH. "Gaso Masacre de Santo Domingn vs Cefomhia. Exeapciones prefiminares, Fonds ¥ Reparaciones. Senlencia de 30 de noviembre de 2012, parrafn 158,

* Movena Epoca. 1US: 163167, Instancia: Mena. Fuente: Semanario Judicial de la Federaian y 511 Ganata XXX, Enero de 201 1, Pagina 26, Tesis: P.LXN/2010,
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Operativa de Seguridad Puablica del Municipio de Champotén, le causaron
afectaciones en su humanidad.

5.81. Sobre dicha acusacién, la autoridad, —mediante el ocurso
02SUBSOP/2163/2022, signado por el Subsecretario de Operacion Policial,
(punto 5.69.) informé lo siguiente: que el dicho del C. Erik del Carmen Castillo
Damian, resulta inverosimil, toda vez que, de las valoraciones médicas de ingreso
y egreso de fa Direccion de Seguridad Publica Municipal de Champotén, se
establecio que el cifado quejoso no presentaba lesiones ni golpes visibles
recientes, aportando como efementos de conviccion: A). Copias de certificados
médicos de entrada y salida, practicados por el doctor Vicente Sandoval,
observandose, que en ambos se asenté: “sin lesiones ni golpes visibles
recientes...” (sic); B). El Informe Policial Homologado, que en su Anexo A, tiene
la anotacion “sin fesiones”; C). El Informe del Uso de la Fuerza, en el gue se anotod
que se utilizo ef cuarto nivef consistente en Control fisico, aplicando los candados
de mano para su seguridad y el de los agentes aprehensores.

5.82. Robustece lo anterior, la versién ofrecida por el H. Ayuntamiento de
Champoton, a través del informe del apoderado legal de la citada Comuna, (punto
5.71.) en el que negd que el oficial de guardia haya observado que elemenios
de la policia estatal golpearan al quejoso, aportando como prueba de su dicho,
copia de los certificados médicos de enirada y salida de la Direccién de Seguridad
Publica Municipal de Champotén. '

5.83. No pasa desapercibido para esta Comisién Estatal, el Certificado Médico
elaborado con motivo de la valoracion médica realizada a Etik del Carmen Castillo
Darnian, por PAP3, Médico Cirujano de Servicio Particular, el dia 02 de julio de
2022, sin especificar la hora, (punto 5.69.1), en la que constalé que el quejoso, un
dia después de su detencion, presentaba las siguientes afectaciones a su
infegridad fisica: “...1. Lesién en ambas mufiecas por abrasiones lineal "f
sectndaria a uso de esposas metalicas. 2. Con pb lesion testicular traumética

3. Con pb lesién neurologica en region cervical. 4. Sindrome de cola de caballo
traumatica®® 5. Contusiones muiitiples en region abdominal y toracica. 6.
Ahqui!oartros.fs de rodilla izquierda traumatica.” (sic)

1

5.84. Del analisis de dicha documental, se colige lo siguiente: que lo referente a
abrasiones lineales en ambas muflecas, probable lesion tesficular fraumatica,
probable lesién neurologica en region cervical y contusiones multiples en regién
abdominal y forécida, coinciden con la mecanica de hechos narrados en su escrito
de queja (Ver punto 1.2. del Relato de los Hechos Considerados Victimizantes),
sin embargo, dicha valoracidn médica se efectud el dia siguiente de su salida de
la Direccion de Sequridad Publica Municipal de Champotén, habiendo franscurrido
un lapso de tiempo prolongado a partir de que fue puesto en libertad hasta su
certificacioén médica por parte del médico cirwano particular, por lo que no se
puede probar que fas afectaciones observadas, hayan sido ocasionadas mientras
estuvo a dispesicion de la auforidad denunciada, foda vez que fambién existe la
posibilidad de que pudieran haber sido ocasionadas con posterioridad, durante el
tiempo transcurrido.

% s un t&rmino usado para indicar ta compresion de los nervios o la cauda equina, ubicados debdjo de la médulz espinal. Esta siiu_acic'}n de compresiéq puede condugir ala
aparicion de importantes alteraciones y anomalias newrolagicas en las regiones inferiores det cuerpo. (consultado en s e bululetaa-onbie Cossisdione:de s viba,
eyl U gy s s-siglo s diaunustisg [ s i)
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5.85. Por ofra parte. cabe sefialar que en la Fe de Lesiones elaborada por
personal de este Organismo Estatal, (punto 5.72. de Observaciones) se asentd
que el C. Erik del Carmen Castillo Damian presentaba "una pequefia excoriacion
de aproximadamente 2.5 ¢m en el anfebrazo derecho de color marron y
excoriacién de aprox. 1.0 cm en mano derecha’(sic), sin embargo, ésta se efeclud
6 dias después de los hechos, y las afectaciones anofadas no coinciden con o
asentado en ninguno de los cerlificados elaborados por los médicos que valoraron
al quejoso después de su interaccion con los policias, por lo que no es posible
establecer que dichas lesiones guarden correspondencra con los sucesos
denunciados.

5.86. Hasta aqui quedo evidenciado que el quejoso, presenté afectaciones en su
persona, posferior a la interaccién con elementos de la Policia Estatal, por o que
ahora resulta necesario estudiar, si las mismas pueden ser atribuidas . a los
agentes aprehensores, en el sentido de las acusaciones vertidas ante este
Organismo Publico Auténomo.

5.87. Al respecto, tornando en consideracion que el C. Erk del Carmen Casfillo
Damian se quejo de lesiones que le ocasionaron durante su fraslado, al momento,
que segun refirio estuve afuera de las instalaciones de la Fiscaiia de Champoton,
al pie de una palmera, asf también mientras permanecio en las instalaciones de
la Direccion de Seguridad Publica del Municipio de Champotdn, cabe sefialar que
no se cuentan con testimonios de personas que hayan presenciado el frasfado del
quejoso, toda vez que las personas que se lograron entrevistar de manera oficiosa
~en el lugar de los hechos, umcamente rinden declaracion en torno a la revision y
detencion del quejoso.

5.88. Del estudio de las pruebas que dispone esta Comision de Derechos
Humanos, y de la concatenacion efectuada con la fundamentacion atinente al
caso concreto, se obtienen las siguientes afirmaciones:

A). Que, en los Cerlificados Médicos de ingreso y egreso, de la Direccién de
Seguridad Plblica del Municipio de Champotdn, se documenté que el quejoso
no presentaba huellas de lesiones ni golpes visibles recientes.

B). Que el oficial de quardia Julian Enmanuel Che May, adscrito a la Direccién
de Seguridad Publica del Municipio de Champotén, en ningtin momento observé
que el guejoso fuera golpeado por elementos de la Policia Estatal,

C). Que en el Certificado Médico, elaborado por PAP3, Médico Cirufano de
servicio parficular, si bien se documentaron afectaciones en la humanidad del
C. Castillo Damian, no se puede probar que hayan sido ocasionadas durante el
fiempo que estuvo a disposicion de la dutoridad denunciada, porque el referido
quejoso fue valorado al dia siguiente de su inferaccion con los Policias Estatales,

maxime que no se cuentan con testigos que hubieran observado que dichos
servidores publicos agredieran al inconforme.

5.89. En consecuencia, esta Ombudsperson local concluye que no exzsten
elementos suficientes que permitan atribuirle a los CC. isai Cocom Uc, Pedro
Daniel Quiab Monges, Simén Ek Uc, Jaime Uc Ku. Carlos Escobar Oriz v Angel

de Jesus Pérez, la presunta Violacién al Derecho a la Integridad y Seguridad
Personal, consislente en Lesiones, en agravio del quejoso.
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5.80. EI C. Erik def Carmen Castillo Damian, se inconformé en conira de los
elementos de la Policia Estatal, en agravio de su progenitora A2, argumentando
que al momento de la revisién que le efectuaron al vehiculo, los servidores
ptiblicos actuantes, la despojaron de la cantidad de $7,000.00 (Son siete mil pesos
00/100 M.Nj}, que llevaba en un maletin en el interior de la cajuela; imputacion que
encuadra en la Violacion a Derechos Humanos a la Propiedad y Posesion,
consistente en Robo, cuyos elementos de denotacion son: A). El apoderamiento
de bien sin derecho; B). Sin consentimiento de la persona que pueda disponer de
el de acuerdo con la ley; C). Sin que exista causa justificada; D). Realizado
directamente por una autoridad o servidor piiblico del Estado o sus Municipios.

9.91. Por cuanto a dicha acusacion, se observa que la Secretaria de Proteccion y
Seguridad Ciudadana del Poder Ejecutivo def Estado, en su informe, a través del
oficio 010T/DJDH/3901/2022, de fecha 26 de agosto de 2022, suscrito por el

Encargado de la Direccién Juridica y Derechos Humanos, adjunté el ocurso
02S5UBSOF/2163/2022, datado el 24 de agosto de 2022, signado por el
Subsecretario de Operacion Policial, transcrito en el punto 5.4. de Observaciones,
en el qgue se lee:

“...De lo expuesto es evidente gue los hechos que expone el quejoso carece de
veracidad, tal como cuando senala que le fue despojado de la cantidad de
$7,000 (son siete mil peses mn/00} (sic) esto sin acreditar de manera
fehaciente que efectivamente las traia al momento de la detencidn ...” (sic)

{Enfasis afadido].

5.92. A instancia de este Organismo Estatal, la Fiscalia Especializada en Combate
a la Corrupcién del Estado, remitié copias certificadas de la Carpeta de
investigacion C.1./141-2022/FECCECAM, radicada en contra de elementos de
Policia Estatal, por el hecho que la fey sefiala como delitos de Abuso de Autondad
y Robo, indagatoria en la que se destacan, las constancias siguientes:

5.92.1. Acta de Denuncia de A2, de fecha 04 de julio de 2022, ante el agente del
Ministerio Publico adscrito a la Fiscalia Especializada en Combate a la Corrupcion
del Estado de Campeche, transcrita en el punto 5.3.1. de Observaciones, en la
que se asentd:

“...al acercarme a la parte de la cajuela donde tenia mi maleta, es que dos
policias estaban revisando todo, sin ni siquiera tener una orden y ningiin reporte
para revisar, incluso hasta abrieron las maletas que teniamos, entre ellas mi
maleta en donde fenia mi dinero, y al acercarme me impedian ver bien, ya
que uno de ellos se ponia en frente para que no me acercara mas, cuando
en ese momento es gue mi nuera le pregunta su nombre del encargado, el cual
urio de ellos, les dice que si se lo iban a proporcionar, pero Salen corriendo y
solo dice j YA VAMONOS, YA VAMONOS! Y es que se retiran... posteriormerite
en que estabamos terminando cuando al paso de unos veinte minutos me
acordé de mi dinero que tenia mi {sic) guardado en mi maleta, y al ir a verlo
es que estaba abierto el cierre y vi que no tenia en el interior fodo el
dinero.. Asimismo, quiero hacer mencion que el dinero que tenia en mi maleta
de los $7,000 pesos lo habia sacado de una financiera y que lo tenia para hacer
precisamente unas compras ya que me dedico al comercio o venta de pescado
o comida, para lo anterior anexa copia simple de 1. TABLA DE ANMORTIZACION
DE LA EMPRESA IMPULSAR, CREDITO PARA GRANDES HISTORIAS, 2
DETALLES DE MINISTRACION POR EL CREDITO de ia cantidad de $10,000
pesos (son diez mil pesos 00/100 m.n.). Por todo lo anterior es que en este acto
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presenta su formal denuncia por el delifo de ABUSO DE AUTORIDAD Y
ROBO...” (sic)

[Enfasis afiadido].

5.92.2. Tabla de Amortizacion, expedida por la empress “lmpulsarte, Crédifos
para grandes historias”, Sucursal Champoton, a nombre de A2, en la que se lee
lo siguiente:

" FECHA DE MINISTRAGION: 24/06/2022
PLAZO: 4 MESES.

PERIODICIDAD DE PAGQO: 15 DIAS
NUMERO DE PAGOS: 8

TASA DE INTERES ANUAL: 54.00

TASA DEL IVA: 16.00

MONTO DEL CREDITO: $5,000.00
GARANTIA: $500

COMISION: $25.00

MONTO TOTAL A PAGAR: $6.044.00
MONTO DE CADA PAGO: $755.00
MONTO DEL ULTIMO PAGO: $759.00
FECHA DEL ULTIMO PAGO: 24/10/20227 (sic)

[Enfasis afiadido].

5.92.3. Detalle de Ministracion, sin fecha, expedida por la empresa “Impulsarte,
Créditos para grandes historias”, en el que se observa la amortizacion de dos
créditos en 8 pagos de $1,510.00 (Son mil quinienfos dieciséis pesos 00/100
M.N.), el primero a nombre de A2 v el segundo de PAP1, ambos por la cantidad
de $5,000.00 (Son cinco mil pesos 00/100 MN) por cada una, que hacen un lotal
de $10,000.00 (Son diez mif pesos 00/100 M.N.), cuyo primer pago se enconiraba
programado para el dia 11 de julio de 2022,

5.93. Acta Circunstanciada, datada el 10 de agosto de 2022, en la que personal
de este Organismo, hizo constar la entrevista de T1, la que en relacion al presunio
robo que se analiza, expreso:

"...cuando se realizd la inspeccion del vehiculo, en la parte de la cajuela habia
un maletin, y cuando se acerco {a mama del sefor, empezé a decir que le
habian robado dinero. " (sic)

[Enfasis afiadido].

3.94. Acla Circunstanciada, de fecha 24 de agosto de 2022, elaborada por
personal de esta Comision Estatal de Derechos Humanos, en la que hizo conslar
que realizd una inspeccion a dos videograbaciones aportadas por T1, asentando:

“... procedi a la reproduccion def primer archivo tipo M4, denominado VID-
20221005-WA0000.mp4, contenido que al ser reproducido, se observe gle
guarda relacion con los hechos de los que se duele el quejoso, mismo qus tiene
una duracion total de 00:02:50 minutos, en el que se observa lo siguiente:

{...) {..)
00:00:55 al 00:01:23 » Una persona del sexo femenino, la cual viste
un vestido color café con beige, quien camina
v queda situada a un costado de la patrulia (a
| laaliura de la géndola de fa camioneta).
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+ Lacual dice: “Ellos me robaron mi dinero, yo
lo tenia en mi cartera, y tengo como
comprobarlo”.

e« Uno de los elementos expresa verbalmente:
“‘Dice que le robamos su dinero”.

« Ofro elemento policial dice: “Sibase a Ia
camioneta, sibase a la camioneta, para que
diga donde esta el dinero que e robaron”,

00:01:24 a1 00:01:28 La féemina que viste un vestido color café con beige,

‘ dice: “Estan diciendo que por qué robaron

dinero, a mi me robaron mi dinero y tengo como

comprobarlo, yo si tengo como comprobar el
dinero que me robaron”

(...)

()

Por lo que, una vez finalizada la descripcion del video en cuestion, se procede
a dar por concluida la presente actuacion.” (sic)

[Enfasis afiadido].

5.95. Acta Circunstanciada de fecha 03 de octubre de 2022, elaborada por
personal de esta Comision Estatal de Derechos Humanos, en ta que hizo constar
una inspeccion a fas 9 fotografias proporcionadas por ef quejoso, y en la que se
dejo constancia de lo siguiente:

“...Fotografia 7. De derecha a izquierda, se observa a un policia con uniforme
color negro y una radio en su mano derecha, observando el interior de la
cajuela abierta de un vehiculo rojo.

Al ampliar fa imagen, se aprecia a lado de éste, fa mano de otra persona,
logrando observarse la manga de su camisa color negra, sujetando el asa -
de un maletin de color negro, localizado en el interior de la cajuela cjel

vehiculo color rojo (véase imagen 7.1.) \

Fotografia 7.1. Ampliacién de la imagen descrita en el punto anterior...” (sic)

[Enfasis afiadido].

5.96. Acta Circunstanciada, de fecha 04 de octubre de 2022, en la que una
Visitadora Adjunta hizo constar que se comunico, via telefénica con el C. Erik del
Carmen Castillo Damian, solicitando su colaboracion a efecto de que A2,
proporcionara evidencias que permitieran acreditar la presunta violacion a
derechos calificada como Robo.

5.97. Consecuentemente, en Acta Circunstanciada datada el 14 de octubre de
2022, personal de este Organismo Estatal, dejé registro de dos documentales
apdrtadas por la parte quejosa, observandose que son las mismas que fueron
descritas en los puntos 5.92.2 y 5.92.3., y que también obran en la Carpeta de
investigacion C.1./141-2022/FECCECAM, radicada en contra de elementos de fa
Policia Estatal, por delitos de Abuso de Autoridad y Robo.

5.98. Preseniadas las evidencias con las que cuenta este Organismo Estatal,
corresponde ahora hacer referencia al marco juridico aplicable al caso que nos
ocupa.
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5.99. Ei derecho humano a la propiedad y posesion de la persona, y a no ser
molestadas en sus perfenencias, se encuentra establecido en los articulos 16%
de la Constilucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,17. 2% de Ia
Declaracion Universal de Perechos Humanos; XXIHI® de la Declaracion
Americana de los Derechos v Deberes del Hombre; 21.1%° de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos. que en su conjunto reconocen el derecho
a la propiedad, y a no ser privada arbitrariamente de efla.

5.100. Las evidencias glosadas al expediente de mérito, al ser analizadas a la luz
del marco juridico aplicable, permiten a este Organismo Publico Autonomo, arribar
a las razonamientos siguienifes:

5.101. Para delerminar una posicion sobre la conlroversia, es menesler examinar,
en principio, la realidad sobre la preexistencia del bien reclamado, es decir, fa
canfidad de $7,000.00 (Son siete mil pesos 00/100 M.N.), que presuntamente
fueron sustraidos por los elementos de la Policia Estatal, que revisaron el vehiculo
de A1, y que defuvieron v trasladaron af C. Erik del Carmen Castillo Damian.

5.102. Sobre esta acusacion, la Secretaria de Proteccion v Seguridad Ciudadana
del Poder Ejecutivo del Estado, informd en el oficio 02SUBSOQP/2163/2022,
signado por el Subsecretario de Operacidn Policial, (punfo 591, de
Observaciones) que lo expuesto por el quejoso respecto a que fue despajadoe de
la cantidad de $7,000 (son siete mil pesos 00/100 M.N.), carece de veracidad,
porgue no acredifa de manera fehaciente que efectivamente lo traia ai
momento de la detencion. '

5.103. £l C. Erik del Carmen Casiillo Damian, en su escritfo de queja menciond
que A2, contaba con un ticket que acredita que ésta relird la cantidad de $7.000.00
(Son siele mil pesos 00/100 M.N.) ef dia de los sucesos. Posteriormente, al
realizarse una precision de lo referido en la queja, en Acta Circunsfanciada, de
fecha 06 de julio de 2022, (punio 1.2 del apartado Relato de los Hechos
Consfderados Victimizantes) respecto de dicha evidencia, el quejoso reiteré que
A2 contaba con un comprobante, provenienfe de un cajero bancario, sin
especificar el nombre de la institucion, v que no fue aportado por la parte guejosa
durante el procedimiento de investigacion, a pesar de que personal de este
Organismo, le requirié el dia 04 de octubre de 2022, que aportara las evidencias
que acreditaran lo relacionado con el presunto robo, tal y como se hizo constar en
el Acta Circunslanciada de esa data. (ver punfo 5.96. de Observaciones).

5.104. En resumen, la parte quejosa aportd unicamente al expediente dos
documentales, que fambién obran en la Carpeta de Investigacién C.1./141-
2022/FECCECAM, radicada en la Fiscalia Especializada en Combate a la
Corrupcion del Esfado de Campeche por los delifos de Abuso de Autoridad y
Robo, consistentes en: a). Tabla de Amortizacion, expedida por la empresa
‘Impulsarte, Créditos para grandes historias”. Sucursal Champofton, a nombre de
A2 y b). Detalle de Ministracién, sin fecha, expedida por la citada empresa

¥ Articulo 16 Nadie puare ser molestado an su persona, familia, domicilic, papeles o posesiones. sino en virlud de mandamiento escrito de la autoridad sompet
ﬂmdde v mnl:ue 13 cdansial legat det procedimients. Er los juicios v procedimientos sequidos en forma de fuicio en los que se astahblezea cbmo rraqlr—i- [ ;
auede eonslancia de ellos en cuslguier medio que dé certeza de su conienid al cumplime : i 1 ‘
AR 1 1] enido y del cumplimiento de lo previslo en este pérrafo
1. Toda persona fiene derecho a la propiedan. individual y colenfivamente.

2. Madie serA privaro arbifrariamente e su propiedad,

T ARTICULY XX Toda persona tiene derecho 313 propiadad
dignidad de fa persona v del hogar.

™ ARTICULD 1. Darechn a ba Propiertad Privada 1, Toda persona liene dereche al uso ¥ goce de sus bienes. La ley pueds subardinar fal uzo y goce al Inferés soctal.

ente, que
a nralidad. haslard con gue

. . . . n 4
privaga tomespendisnte a las necesidaries ssenciales d= 1na vida decorosa, que confribuya a maniener 1a
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“Impulsarte, Créditos para grandes historias” (ver punfos 5922 y 5923 del
Apartado de Observaciones).

5.105. Establecido lo anterior, se puede afirmar lo siguiente: a). La tabla de
Amortizacion, tiene como fecha de ministracion el 24 de junio de 2022, es decir 7
dias antes de los hechos denunciados; b). £l monto de crédito al que se refiere
enfa Tabla de Amortizacion, es por la cantidad de $5,000.00 (Son cinco mil pesos
00/100 M.N.), cantidad diferente a la que A2 refirié como sustraida; y c). El Detalle
de Ministracion, iinicamente cuenta con fecha programada para ef primer pago de
la deuda (11 de julio de 2022}, por lo que no pueden establecerse los dias
transcurridos de su expedicion a la fecha de los hechos; motivos por los cuéles se
considera que dichas documentales no son idéneas para probar que: a). A2,
hubiera recibido con anterioridad al suceso, la cantidad de $7,000.00 (Son siete
mil pesos 00/100 M.N.); b). Que durante la revisién efectuada por fos Policias
Estatales, habia la cantidad de 37,000.00 (Son siete mil pesos 00/100 M.N.) en el

interior de su maletin; b). Que elementos de la Policia Estatal se apoderaran de
dicho numerario.

5.106. Respecto a la diligencia de campo practicada por esta Comision Estatal, el

dia 10 de agosto de 2022, en el lugar de los hechos, se obtuvo la entrevista de

11, (véase punto 5.93.) persona que manifesté haber observado ia inspeccion de

la cajuela del vehiculo, en la que pudo visualizar que habia un maletin y que
cuando fa madre del conductor del vehiculo se acercé dijo que le habian robado
dinero; de dicho testimonio, se puede colegir que si bien, T1 pudo apreciar la
existencia del maletin, en el que A2 indico que llevaba el numerario que alego le

fue sustraido, no mencioné haber visto o que habia en su interior, o que los
agenltes sustrajeran el numerario referido por los quejosos; a ello se suma que A2,
sefiald en su denuncia (punto 5.92.1) que at momento de la revision de fa cajuela .
del vehiculo, uno de los policias se colocé en frente para que no se acercara!\Q‘“_)_.ﬁ
que le impidié ver con claridad el desarrollo de la revision por lo que no obse{\\)@
guie servidores ptiblicos se apoderaran de la cantidad de dinero referida. N

5.107. También se cuenta con el contenido del Acta Circunstanciada, de fecha 24
de agosto de 2022, suscrita por personal de esta Comision Estatal, (punto 5.94.)
en la que se dejd registro de la inspeccion de dos videos aportados por T1, y en
lo ‘concerniente a la violacion a derechos humanos que se analiza, si bien se
observé en uno de los videos, a una mujer a un costado de la patrulla, diciendo
que le habian robaron su dinero que traia en su cartera, no se visualizo que
Policias Estatales sustrajeran dicho numerario.

5.108. En sintesis, queda aislada la afirmaciérn de la parte quejosa, en virtud de Io
siguiente. a). Las documentales que aportaron como evidencias, no fueron
idéneas para demostrar que durante la revision, en el maletin de A2 habia la
cantidad de $7000.00 (Son siete mil pesos 00/100 M.N.), ni que los Policias
Estatales se apoderaran de dicho numerario; b). La autoridad denunciada nego
los hechos; ¢). T1, no menciond haber observado ef contenido del maletin, ni que
los Policias Estatales sustrajeran el numerario referido; d). La propia agraviada
manifesto que no haber visto con claridad el desarrolio de la revision; y e}. En el
video inspeccionado por personal de este Organismo, no se ohservo que Policias
Estatales sustrajeran la cantidad de dinero aludida.
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5.109. Del andlisis que antecede, se advierte que saivo el dicho de la parte
quejosa, en el expediente no obran testimoniales, ni documentales o cualquier
otro dato de prueba, que demuestre: a). Que durante la revisién efectuada por los
Policias Estatales, habia la cantidad de $7,000.00 (Son siefe mii pesos 00/100
M.N.) en el interior del maletin de A2; b). Que elementos de la Policia Estatal se
apoderaran de dicho numerario.

5.110. Por lo tanto, este Organisma concluye que en el expediente de mérito no
obran pruebas para aseverar, que A2, fue objefo de la violacion a derechos
humanos, consistente en Robo, por parte de los CC. Isai Cocom Ug, Pedro Daniel
Quiab Monges, Simén Ek Uc, Jaime Uc Ku, Carlos Escobar Ortiz y Angel de Jests
Pérez, elementos de la Policia Estatal, destacamentados en Champoton. No
obstante lo anterior, quedan a salvo los derechos de A2 para hacer valer s
sefialamiento por los cauces legales que considere adecuados.

5.111. Por olra parte, el C. Erik del Carmen Castillo Damian, se inconformé en
contra del H. Ayuntamiento de Champoton, mencionando que los elementos
adscritos a la Direccién de Seguridad Puiblica del Municipio de Champolén, fueron
omisos en intervenir para impedir que policias estatales lo golpearan en diversas
partes de su humanidad, durante su permanencia en dicha Direccion, que incluso
no indicaron que se le efectuara una valoracion médica a su ingreso; dicho
sefalamiento encuadra en la Violacién al Derecho a la Legalidad y Seguridad
Juridica, en la modalidad de Negativa de Asistencia a Victintas del Delito”
cuya denotacion tiene los elementos siguientes: A). La omision o dilacion para
prestar proteccion, auxilio, asesoria o atencidn médica de urgencia;, B). Cometida
directamente por un servidor publico, o indirectamente mediante su anuencia o
autorizacién; y C). En perjuicio de una o mas personas que hayan sufrido la
afectacion de su persona, bienes o derechos con mofivo de un gefifo.

3.112. Por cuanto a dicha acusacion, el H. Ayuntamiento de Champotén, remitié
su informe de ley, a fravés del oficio numero DJ/297/2022, de fecha 18 de agosio
de 2022 suscrifo por el apoderado legal de la citada Comuna, transcriio en el
punfo 5.5 de Observaciones, argumentando: a). Que el oficial de guardia Julian
Enmanuel Che May, en ningun momento observé que los efementos de la policia
estatal golpearan al quejoso; y b). Que se le respetaron sus derechos humanos
establecidos en nuestra Constitucion Polifica, adjuntando copia simple de los

certificados médicos de entrada y salida, practicados al quejoso por el doctor José
Vicente Sandoval Marin, Médico adscrito a esa Comuna. '

5.112.1. Al oficio numero DJ/297/2022, se édjunfaron copias de los ceriificados
médicos de ingreso y egreso a la Direccion de Sequridad Publica Municipal de
Champotén, con numeros de folios 0324 v 0356, ambos de fecha 01 de julio de
2022, practicados al C. Erik del Carmen Castillo Damian, a las 20:00 y 21:35
horas, respectivamente, por el Médico adscrito a la Coordinacién de Seguridad

Publica Municipal de Champoion, en los que asentd: “...sin lesiones ni golpes
visibles recientes...” (sic) : '

5.113. Desahogadas las evidencias con las que cuenta este Orgarﬁsmo Publico

Auténomo, corresponde hacer referencia.al marco juridico aplicable al caso que
nos ccupa.

A1 ‘e . LT) P g . . 4 : . ) 3 V .

Denotacién juridica cpnlwltahle en paginas -15Q y 163, def Manusl para I calificacidn de hechos violatorios de derechos humanes, editardo por ta Comision Macional da los
Derechus_ l-lnfn.an_os. M‘exu:o 1998, L‘a'cahf_\c:'amcn espenilica negativa de asislencia a viciimas del delito, dentro de! citado Manual, se encugntra inmersa denlre de la salificasion
general ejercicio indebido de fa funcion pblica. como tna forma concreta en [a que fos servidores plblicos y autoridades del Estado pueden meurir en asta tllima.,
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5.114. El derecho a la seguridad juridica, es definido como: “._ia prerrogativa que
tiene todo ser humano a vivir dentro de un Estado de Derecho bajo fa vigencia de
un sistema juridico normative coherente y permanente, dotado de certeza %
estabilidad; que defina los limites def poder publico frente a los titulares de los

derechos subjetivos, garantizado por el poder del Estado, en sus diferentes
esferas de ejercicio. ™

9.115. Deniro de ese derecho se encuentran inmersos otros derechos, tales
como: ei derecho a la legalidad, el cual se define como la prerrogativa que tiene
. fodo ser humano a que 10s actos de la administracién publica, de la administracién
y procuracion de justicia se ‘reaﬁcen con apego a lo establecido por el orden

juridico, a efecto de evitar que se produzcan perjuicios indebidos en contra de sus
titulares. ™

5.116. £l articulo 21, parrafo noveno, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos decreta que: “La seguridad puiblica es una funcion a cargo de
la Federacion, las entidades federativas y los Municipios, que comprende la
prevencion de los delitos; la investigacion y persecucién para hacerla efectiva,
asi como la sancion de las infracciones administrativas, en los términos de la Iey,'
ern las respectivas competencias que esta Constitucién sefiala. La actuacion de
las instituciones de seguridad publica se regira por los principios de legalidad,
objetividad, eficiencia, profesionalismo, honradez y respeto a los derechos
humanos reconocidos en esta Constitucion”. (sic)

5.117. La Ley General de Responsabilidades Administrativas, en el articulo 7,

fracciones I, V y VI, establecen los principios rectores del servicio piblico, é‘sw

como las d:recz‘nces para hacerlos efectivos, mismos gue expresan a‘
“Articulo 7. Los Servidores Publicos observaran en el desempeno de su empleo,
cargo © comision, los principios de disciplina, fegalidad, objetividad,
profesionalismo, honradez, lealtad, imparcialidad, integridad, rendicion de
ctientas, eficacia y eficiencia que rigen el servicio publico. Para la efectiva

aplicacion de dichos principios, los Servidores Publicos observaran las
siguientes directrices:

i, Actuar conforme a lo que las leyes, reglamenios y demas disposiciones
Juridicas les atribuyen a su empleo, cargo o comision, por lo que deben conocer
y cumplir las disposiciones que requlan ef ejercicio de sus funciones, facultades
y atribuciones;

()~

V. Actuar conforme a una cuitura de servicio orientada al logro de resuftados,
procurando en todo momento un mejor desempefio de sus funciones a fin de
alcanzar las metas institucichales segtin sus resporsabilidades;

()
Vi, Promover, respeiar, proteger y garantizar los derechos humanos
establecidos en la Constitucion; (...)” (sic)

[Enfasis afiadido].

5.118. La seguridad piblica, en términos del articulo 2 de la Ley de Seguridad
Pablica del Estado de Campeche, es: “...una funcidn de carécter priotitario y
permanente a cargo del Estado y los Municipios, para salvaguardar la
integridad, derechos y bienes de las personas, preservar las libertades, el

2 anual para la calificacion de hechos violatorios de los derechos humanos. Comision Nacional d fos Derechos Humanes Editorial Porriia. Mésico, 2008, Pag. 1.
+ Manual para la calfficacién de hechos violatorios de los devechos humanos. Commision Nacional de los Derechos Humanos. Ediorlal Porria. Mexico, 2008. Pag. 85,
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orden y la paz publicos, con estricto apego a los derechos humanos, mediante la
prevencién general y especial de los delitos, la sancion de las Infracciones
administrativas, asi como la investigacién y la persecucion de fos delitos, la
reinsercion social del senfenciado v del adolescente, y el auxilio y proteccion a la
poblacion en caso de accidentes y desastres.” (sic}

5.119. El articulo 63 de la Ley de Seguridad Publica del Estado de Campeche, se
establece que: “...se entenderdn como Instituciones de Seguridad Publica a la
Secretaria de Seguridad Publica y Proteccién a la Comunidad, la Fiscalia General
del Estado, las encargadas de la Seguridad Publica en el ambito municipal y
aquellas que se encuentran sefialadas en el articulo 3 de la presente Ley.” (sic)

5.120. El numeral 64, fraccion I, de la precitada ley sefiala que: ‘LLos integrantes
de las instituciones de seguridad publica, en el ambito de sus respectivas
competencias, estarén obligados a: I. Conducirse siempre con dedicacion y
disciplina, en estricto apego al orden juridico y respeto a los derechos humanos.”

(sic)

'5.121. Asimismo, el articulo 52 del Reglamento Interior de la Secretaria de
Sequridad Piblica de la Administracion Publica del Estado de Campeche, sefiala
que la actuacién de los integrantes de esa dependencia, debera regirse por los
principios de legalidad, objetividad, eficiencia, profesionalismo, honradez,
imparcialidad y respeto irreslricfo a fos derechios humanos.

5.122. Presentado el caudal probatforio, a la luz del marco juridico aplicable, se

estudiara el proceder de los servidores publicos que infervinieron en los eventos
maletia de la queja.

5.123. La inconformidad se centra en el reclamo def C. Erik del Carmen Caslillo
Damiéan, respecto a que los elementos de la Direccion de Seguridad Publica del
Municipio de Champoi‘én, no intervinieron para impedir que los Policias Eslatales,
lo golpearan en diversas partes de su humanidad; tal y como se advierte en la
narrativa formulada por el ciudadano durante su comparecencia anfe este

Organismo, transcrita en el punto 1.1. del Relato de los Hechos Considerados
Victimizantes.

5.124. Al respeclo, la autoridad denunciada, como se aprecia en el punfo 5.112
de las Observaciones, argumenté que el oficial de guardia Julian Enmanuel Che
May, en ningtin momento observo que los elementos de la policia estatal,
golpearan al quejoso, aportando como elemento de conviccion los certificados
médicos de ingreso v egreso del quejoso, en los que se asenté que éste se
encontraba sin lesiones ni golpes visibles recientes.

5.125. En este punio resulta oportuno recordar que este Organismo Estatal, al _
realizar el estudio de la presunta viofacion a derechos calificada como Lesiones
en agravio del quejoso, concluyd que no existen elementos suficientes que
permitan afribuir a los CC. Isai Cocom Uc, Pedro Daniel Quiab Monges, Simén Ek -
Ue, Jaime Uc Ku. Carios Escobar Ortiz y Ange! de Jests Pérez. la comision de la
presuniia Violacion al Derecho a fa Integridad y Sequridad Personal, consistente
en Lesiones, tal y como quedé expuesto en el analisis desarrollado del punto
5.74. al 5.89. del presente resolufivo, luego enfonces, no puede afirmarse que los

agentes municipales fueran omisos en impedir que Jlos Policias Estatales
" golpearan al quejoso.
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5.126. Por ofra parte, tampoco se acredita que servidores piblicos de la Direccién
de Seguridad Piiblica del Municipio de Champotén, omitieran indicarle al médico
en turno, que le efectuara al quejoso una valoracién médica, toda vez que a su
informe de Ley se adjuntaron copias de los certificados médicos de ingreso y
egreso de la Coordinacion de Seguridad Pablica Municipal (ver punto 5.112.1. de

Observaciones), signados por el galeno de la citada Coordinacion, de data 01 de
julio de 2022, a las 20:00 y 21:35 horas, respectivamente.

5.127. En ese tenor, con base en la normativa juridica y las evidencias citadas,
esta Comisién de Derechos Humanos puede colegir lo siguiente:

A). Que los agentes municipales, en tanto servidores publicos adscritos a la
Direccion de Seguridad Puablica del Municipio de Champotén, ejercen funciones
de seguridad piiblica, y por ende, se encuentran sujetos al régimen de
obligaciones inherentes al desempefio de sus cargos, en términos de lo
establecido en el articulo 64, fraccion | de la Ley de Seguridad Publica del
Estado de Campeche, por lo cual se encuentran obligados a cumplir con los
fines de la seguridad pablica, previstos en el articuio 2 de la misma Ley,
destacandose en lo concerniente al presente caso, el deber de salvaguardar la
integridad, derechos y bienes de las personas, con estricto apego a los
- derechos humanos, mediante la prevencion general y especial de los delitos.

B). Que no existen elementos de prueba, que acrediten que los elementos de la
Direccion de Seguridad Pliblica del Municipio de Champotén, incumplieran con
sus obligaciones como servidores publicos con funciones de seguridad ptiblica
e impidieran al quejoso el acceso a los derechos que fe asisten como wct:mg_
del defito, por lo que queda aislado el dicho del quejoso en el caudal probatd(.gp

N

5.128. En sintesis, este Organismo Publico Auténomo Constitucional, con base
en los hechos y evidencias analizadas, determina que no existen elementos de
prueba, para acreditar que el C. Erik del Carmen Castillo Damian, fue victima de
violaciones al derecho humano a la legalidad y seguridad juridica, en la modalidad
de Ejercicio Indebido de la Funcién Publica, por la Negativa de Asistencia a
Victimas del Delito, atribuible a los agem‘es de la Direccidon de Sequridad Publica
def Municipto de Champoton

5.129. Finalmente, respecto a lo manifestado por el quejoso referente a que los
Policias Estatales que fe retiraron las llaves de su vehiculo pusieron en riesgo a
Al A2y NA, al haber permanecido en el lugar donde fue detenido cuidando el
vehiculo, se advierte que, en todo caso el que era susceptible a encontrarse en
una situacién de riesgo, derivado de su minoria de edad era NA, por lo que dicha
imputacion encuadra en la Violacion a los Derechos de Ninas, Ninos y
Adolescentes, a que se proteja su integridad personal, cuya denotacion es:
1). Accién u omision que: A). Implique desproteccion, o; B). Atente conira la
infegridad del menor; y C). Produzca como consecuencia la corrupcion, la
explbtacién, la drogadiccion, el abuso sexual, asi como cualquier otro dafio fisico
o mental del menor; 2). Realizada por: A). Servidores publicos que fengan a su
cargo menores, y/o; B). Servidores publicos que tengan la obligacion de brindarle
proteccién a los menores, y/o; C). Terceros con la autorizacién o anuencia de
servidores publicos que tenga a su cargo menores ¢ con la obligacion de
brindarles proteccion.

5.130. La Secretaria de Proteccion y Seguiridad Ciudadana del Poder Ejecutivo
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del Estado, en su informe rendido a través del oficio 01 OT/DJDH/3901/2022, de
fecha 26 de agosto de 2022, suscrito por el Encargado de la Direccion Juridica y
Derechos Humanos, adjunté el ocurso 02SUBSOP/21 63/2022, datado el 24 de
agosto de 2022, signado por el Subsecretario de Operacion Policial, transcrifo en
el punto 5.4. de Observaciones, por el que remitio lo siguiente:

5.130.1. Ficha de Arresto, con nimero de folio 0443, de fecha 01 de julio de 2022,
signado por los CC. Isai Cocom Uc y Pedro Daniel Quiab Monges, Policias
Estatales y el Celdero de Guardia de la Direccién de Seguridad Piiblica del
Municipio de Champotén, en la que se aprecia lo siguiente.

“ . .NOMBRE DEL DETENIDO: Castiflo Damian Erik del Carmen

(...)

PERTENENCIAS: “...1 llave carro Dodge color negro...” (sic) _
[Enfasis afadido].

5.131. Acta Circunstanciada, de fecha 03 de octubre de 2022, elaborada por
personal de esta Comision Estatal de Derechos Humanos, en fa que realizé una
inspeccion a 9 fotografias proporcionadas por el quejoso y en la que se dejé
constancia de lo siguienfe:

“...efectué una inspeccion ocular a las 9 fotografias aportadas por el quejoso,
contenido que al ser visualizado, se aprecia que guarda relacién con los hechos
de los que se duele el quejoso, mismas que se adjunian y describen a
continuacion:

{...) Fotografia 9. Se visualiza un vehiculo con la pueita def copiloto abierta, en
la parte frasera se logra ver que es de la marca Atlitude, color rojo (...} en el
asiento def copiloto, se observa un menor de edad, del que solo se logra
visualizar una parte de su cuerpo, porque se encuentra acostado sobre las
piernas de una persona adulta que se encuentra sentada en el interior del
vehiculo (...)" (sic) C

[Enfasis afiadido].

5.132. Acta Circunstanciada, datada el 10 de agosfo de 2022, en la que personal
de este Organisimo, hizo constar fa entrevista de T1, en la que expreso:

“...pude observar como la esposa del sefor del vehiculo...en compania de
su menor hijo, se encontraban aun en el sitio donde ocurrio la detencion...”

(sic)

[Enfasis afiadido].

5.133. Sefialadas las evidencias con las que cuenta esta Comisién Estatal, se
procedera a citar el marco juridico aplicable.

5.134. £n el punio 5.75., se establecié que el derecho a la integridad y sequridad
personal es “la prerrogativa que tiene foda persona a no sufrir actuaciones nocivas
en su estructura corporal, sea fisonémica, fisiologica o psicolégica o cualquier otra
alteracion en el organismo que deje huella temporal o permanente, gue cause
dolor o sufrimiento graves, con motivo de la Injerencia o actividad dolosa o culposa
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de un tercero.”*

5.135. La Convencidn sobre los Derechos del Nifio de las Naciones Unidas, en su
preambulo consideré que los nifios requieren: “proteccion y cuidado especiales” y
en el arficulo 3.1 adopté que: “En fodas fas medidas concernientes a los nifios que

fomen las instituciones pubhcas 0 privadas ( .} una consideracién primordial a
que se atendera sera el interés Superior del nffio”,

5.136. £l Articufo 13 de fa Léy General de Nifias, Nifios y Adolescentes, reconoce
los derechos de las personas menores de edad, entre los que se encuentra el
derecho a la integridad personal.

5.137. £l articulo 46 de la Ley General de los Derechos de Nifias, Nifios y
Adolescentes, sefiala que:

"Articulo 46: Ninas, nifios y adolescentes tienien derecho a vivir una vida libre
de toda forma de violencia y a que se resguarde su integridad personal, a fin de
lograr las mejores condiciones de bienestar y el libre desarroffo de su
personalidad”.

5.138. De igual manera, el numeral 45 de fa Ley de los Derechos de Nifias, Niﬁc‘zr ’
y Adolescentes del Estado de Campeche, estipula: 3

“ARTICULO 45. Nifias, nifios y adolescentes tienen derecho a vivir una vida
libre de toda forma de violencia y a que se resquarde su integridad personal, a
fin de lograr las mejores condiciones de bienestar y el libre deaanoﬂo de su
personahdad {..)" (sic}

5.139. Una vez presentadas las evidencias con las que cuenta este Organismo
Pubtico Auténomo, se procede analizar los hechos probados, a la luz del marco
juridico aplicable.

5.140. La Secretaria de Proteccion y Seguridad Ciudadana del Poder Ejecutivo
del Estado, remitid copia de la ficha de arresto generada con motivo de la
detencién del C. Erik del Carmen Castillo Damian, en la que se aprecia el registro
de las perienencias del quejoso, enfre eflas la lfave del vehiculo en el que viajaba
con su familia el dia de los sucesos.

5.141. Sin embargo, aun cuando se advirtio que al momento de la puesta a
disposicion del guejoso, se registré entre sus pertenencias la flave del vehiculo
aludido, no es posible afirmar que el nifio NA haya estado en riesgo como
consecuencia del asequramiento de dicho objefo, toda vez que permanecio bajo
el cuidado y proteccién de su madre, como sé advirtio en la propia manifestacion
del quejoso en st escrifo de queja (ver punto 1.1. del apartado Relato de los
Hechos Considerados Vicfimizantes), en el Acta Circunstanciada, de fecha 10 de
agosto de 2022 en la que se hizo constar que T1, expresé: “.. pude observar como
la esposa del sefior del vehiculo...en compafiia de su menor hijo, se encontraban
aun en el sitio donde ocurrid la detencién...”. (sic) (Véase el punto 5.132 de
Observaciones) y en el Acta Circunstanciada, de fecha 03 de octubre de 2022 en

+ CNDH. Hechos viclatorios de los derechos humanos. Ediierial Porrda y CNDH. p.227.
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la que se dejo regisiro de la inspeccion de la fotografia 9, en la que se obhservo a
un menor de edad acostado sobre las piernas de una persona adulta que se
encontraba sentada en el interior de un vehiculo.

5.142. En sintesis, este Organismo Publico Autonomo Constitucional, con base
en los hechos y evidencias analizadas, determina que no existen elementos de
prueba para acreditar que el nifio NA, fue victima de Violacién a los Derechos
de Nifias, Nifios y Adolescentes, a que se proteja su integridad personal,
atribuible a los CC. Isai Cocom Uc, Pedro Daniel Quiab Monges, Simon Ek Uc,
Jaime Uc Ku, Carlos Escobar Ortiz y Angel de Jestus Pérez, elementos de la
Policia Estatal, destacarmentados en Champoton.

6. CONCLUSIONES:

En atencion a todos los hechos y evidencias descritas anteriormente, producto de
las investigaciones llevadas a cabo, en el procedimienio que se analiza, se
concluye:

6.1. Que se acreditd la existencia de las violaciones a derechos humanos,
consistente Delencién Arbitraria en agravio del C. Erik del Carmen Castilio
Damian y Revision Hegal de Personas y/o Objetos en agravio del referido
quejoso y A1, imputable a los CC. Isai Cocom Uc, Pedro Daniel Quiab Monges.
Simén Ek Uc, Jaime Uc Ku, Carlos Escobar Orfiz y Angel de Jestis Pérez,
elementos de la Policia Estatal, destacamentados en Champoton.

6.2. Que no se acredito, en agravio del C. Erik del Carmen Castillo Damian y A2,
las violaciones a derechos humanos, consisfenfe en Lesiones y Robo,
respectivamente, por parte de los CC. Isai Cocom Uc, Pedro Daniel Quiab
Monges, Simén Ek Uc, Jaime Uc Ku, Carlos Escobar Ortiz y Angel de Jesis
Pérez, elementos de la Policia Estatal, destacamentados en Champofton.

6.3. Que no se acredito, en agravio del C. Erik del Carmen Castillo Damian, la
violacion al derecho humano a la Legalidad y Seguridad juridica, en la modalidad
de Negativa de Asistencia a Victimas del Delito, atribuible a los agenfes
adscritos a la Direccion de Sequridad Publica def Municipio de Champoton.

6.4. Que no se acreditd. en agravio del Nifio NA, la violacion al derecho humano,
consistente en Violacién a los Derechos de Ninas, Niiios y Adolescentes, a
que se proteja su integridad personal, por parte de los CC. Isai Cocom Uc.
Pedro Daniel Quiab Monges, Simon Ek Uc, Jaime Uc Ku, Carlos Escobar Ortiz v

Angel de Jesus Pérez, elementos de la Policia Estatal, destacamentados en
Champoton.

6.5. Para los efectos legales correspondientes, esta Comision Estaial
RECONOCE® AL C. ERIK DEL CARMEN CASTILLO DAMIAN Y A1, LA

4 H T = " P . . ]

“El artn;ulp i0dela ;ev General de Viclimas, gaf ala: gigqcmgzm_reﬂ@ia_l_a_ga_hd_aggg viclima. para sfectos de esia$ay. s realiza por las determinaciones de cualquiera
de las s!gunn.ntes autoridades: () IV. Los organismos piblices de prateceion da los derechos humanos [...) El raconocirmiento da 3 calidad de victima tendra como efecto
que la viclima pueda anceder afos Recursos de Ayuda. a ta reparacian inteqral y a la compansacion. de conformidad eon fo pravisio en 13 presenta Ley y an ol Reglamenio,”
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CONDICION DE VICTIMAS DIRECTAS* POR VIOLACIONES A DERECHOS
HUMANQS, COMETIDAS EN SU AGRAVIO; en consecuencia, les asisten
todos los derechos conforme a los articulos 20, apartado C, fraccion 1V de fa
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos®’, 101 fraccion If de La Ley
General de Victimas*®, 97, fraccién lll, inciso C* de la Ley que Establece el

Sistema de Justicia para las Victimas del Estado de Campeche y demas marco
juridico aplicable en la materia.

For tal motivo y toda vez que, en la Tercera Sesién Ordinaria del Consejo
Consultivo de fa Comision de Derechos Humanos del Estado de Campeche,
correspondiente al afio 2023, fue escuchada la opinién de sus infegrantes,
respecto a los hechos senalados por el quejoso y las evidencias recabadas, con
el objeto de lograr una reparacion integraf,®® y completado el proceso técnico para
la redaccion del presente documento, se formulan las siguientes:

7. RECOMENDACIONES:

7.1. A LA SECRETARIA DE PROTECCION Y SEGURIDAD CIUDADANA DE
PODER EJECUTIVO DEL ESTADO: : A

7.1.1. Que como medida de satisfaccion, a fin de reintegrarle la dignidad a las
victimas, y realizar una verificacion de los hechos estudiados en el citado
expediente, con fundamento en el articulo 55, fraccidon IV de la Ley que establece
ef Sisterna de Justicia para las Victimas del Estado de Campeche, como forma de
revelacion publica y completa de la verdad, se solicifa:

PRIMERA: Que, a partir de la acepltacion de la presente Recomendacion, como
forma de revelacion publica y completa de la verdad, se haga ptblica a través de
su portal oficial de internet y redes sociales oficiales (Instagram, X y Facebook)
de la Secretaria de Proteccion y Seguridad Ciudadana del Poder Ejectifivo del
Estado, siendo visible desde su pagina de inicio, mediante un hipervinculo titulado
‘Recomendacion emitida a la Secretaria de Proteccidén y Seguridad
Ciudadana del Poder Ejecutivo del Estado, por la CODHECAM, por las
vioflaciones a derechos humanos, consistentes en Detencién Arbitraria, en
agravio de Erik del Carmen Castillo Damian y Revisién llegal de Personas u
Objetos, en agravio del referido quejoso y A1” y que direccione al texfo integro
de ta misma. Dicha publicidad permanecera en ef sitio sefialado durante el periodo
de seguimiento a fa Recomendacion hasta su total cumplimiento, como un acto
de reconocimiento de responsabilidad, satisfactorio en favor de la vicitima, en
razén de que se acreditaron las violaciones a derechos humanos referidas.

w Dg conformidad con los articulos 4 de la Ley General de Yictinas y 12 de la Ley que Eslablece el Sistema de Juslicia para las Victimas del Estado de Canpeche, se
denorunan viclimas directas aquellas personas fisicas que hayan sufrido algtin dafio o eroscabo econdimico, tisico, nental, emacionat, o en general cualquiera puesta en
peligro o lesion a sus bignes juridicos o derechos cuma consecuencla de la comision de un delito o violaciones a sus derechos humanos reconocidos en ta Consiitucion y en
Ios Tratados Iniernacionales de los gue el Estado Mexicano sea Parle. .

47 Adticulo 20. ¢...) C. De los derechos de fa vicima o del ofendide: (...} IV. Que se le repare & dafo.

2 pyticulo 101.- ...} No se requerira la valoracion de los hechos de ta declaraeion cuandos: (...} i, Exista una determinacion de |a Comision Nacionai de los Derechos Humanos
o de las comisiones estatales en esta maletia que dé cuenta de egos Nechos, incluidas recomendaciones, concillaciones o medidas precautorias; Il La vicima haya sido
reconceida como tal por el Ministerio Piblico, por una avtoridad judicial, o por un organisma publico de derechos humanos, aun cuando no se haya dictado senlencia o
resolucion.

# arliculo 97 - Para efectos de esla Ley, el reconocimiento de fa caiidad de vichima se adquiera: (...} . Las resoluciones qus al efeclo emita el Consejo de Vickmas el cual
podra tomar en considsracion: (...} c) Las recomendaciones formuladas por l0s orgasos plblicos de proleccion de los derechos humanos. El reconc_:cimieulo de la calidad
ga viciiina lendra como efecto que la victima pueda acceder atos recursos del Fondo de Victimas y a la reparacion integral, de couformidad con lo previsto en la presenta Ley
y su Reglamento. ) 3 N

s agiiculo 19 péarrafo it y 113 parrafo | de la Constliucidn Politica de fos Estados Unidos Mexicanos, Seniencia Je fecha 30 de agosto }15, 2019, emitida por la Corls
interamericana de Dereclios Humanos controversia Fernandez Criega v otros vs. Méxice coma forina de reparacion a los dafios maleriaies e inmaleriales provocados por el
Estado Mexicano en conlra de las victimas, ONU. Principios y directrices basicos subre el derecho de las viclimas de violaciones manifiestas de las normas internaciones de
derechos humanos y de violaciones graves del derecho infernacional humapitario a interponer recursos y oblener réparaciongs. Resolucion 607147 dal 16 de diciembre del
2015, articulo 26 de la Ley General de Victimas y articulo 44 de la Ley que Fstablecs el Sistema de Justicia para las Victimas del Estado de Campeche.
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SEGUNDA: Que con fundamento en el articulo 2°" de la Ley del Periédico Oficial
del Estado, esa Secretaria de Proteccion y Seguridad Ciudadana del Poder
Ejecutivo del Estado, sea el medio para efectuar la publicacion en el Periodico
Oficial del Estado, la version resumida de este documento que se adjunta en
Anexo I, en cumplimiento al articulo 49 de fa Ley de la Comision de. Derechos
Humanos del Estado de Campeche.

7.1.2. Como medidas de no repeticion, las cuales tienen como objetivo contribuir,
prevenir o evitar la repeticion de hechos que ocasionan la violacion a derechos
humanos, con fundamento en el articulo 56 del citado Ordenamiento, se solicita a
la Secretaria de Proteccion y Seguridad Ciudadana del Poder Ejecutivo del
Estado: -

TERCERA: Que, 2 través de la Academia o Instituto de Seguridad Publica,
acreditada para dar procesos de Capécitacién y profesionalizacion, conforme al
Registro Nacional de Docentes e Instructores, disefie e implemente un curso de
capacitacion, con el tépico: "Parémelros constitucionales a seguir para la validez
del control preventivo provisional’, dirigido a los agentes de la Policia Estatal
destacamentados en Champoton, Campeche, en la que especialmente debera
verificar la participacion activa de los CC. Isai Cocom Uc, Pedro Daniel Quiab
Monges, Simén Eic Ue, Jaime Uc Ku, Carlos Escobar Ortiz y Angel de Jesus
Pérez, con el fin de que ef personal con funcién policial pueda conducir su actuar
privilegiando el respeto a los derechos humanos de los gobernados.

El curso de referencia deberéa cubrir las siguientes caracteristicas:

A). Ser impartido por docenies con experiencia y acredifado para dar procesos
de capacitacion y profesionalizacion, conforme al Registro Nacional de
Docentes e Instructores.

). Con contenide formal y tedrico, en el que el docente con las caracteristicas
antes sefialadas, trasmita conocimientos, teorias, conceplos y modelos
conceptuales mediante el apoyo de presentaciones digitales, manuales.
pizarras y libros, parficutarmente en el tépico sefalado, a la luz de los
argumentos vertidos en la presente Recomendacion {enunciativo mas no
fimitativo), con el fin de prevenir su reiteracion en situaciones futuras.

). Que ef cursc sefialado tenga como minimo una duracién fotal de diez (10)
horas, impartido en dos o tres sesionss.

D). El profesionista a cargo de la imparticion del curso, deberd aplicar una
evaluacion a los servidores ptblicos cursantes, por escrito, para efectos de
acreditacion y expedicion de la constancia respectiva; y

E). Que las evidencias que remita como prueba de su cumpiimiento, sean
fologréficas y de video, asi como deberdn ser publicadas en su pagina de
infernet y redes sociales oficiales. ' '

CUARTA: Que, a través de la Academia o instituto de Seguridad Publica,
acreditada para dar procesos de capacitacién y profesionalizacion, conforme al

3 . Lo . . - - - :

! Arhcg!lo 2H Per\o_d!cg Dhcial del Estado es el drgano del Goblerns Constitusional det Estado de Campacha. de caricter permanenle g interés piblico, cuya funcitn consiste
en pluh.lcar_en el Eerm‘orlo astatal E;s leyes. decretns, realamentos, acuerdos. circulaes, drdenss y flemés actos expedidos por 1as antoridades factMtadas para ello, yasea a
kravés de ejemplares imprasos o sistemas digitalizados, afin de que sean de pleno conocimiento piblic, cobren vigencia v puedan ser aplicarios y ohservados dehidamente.
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Registro Nacional de Docentes e Instructores, disefie e implemente una clinica
de capacitacién, con el tema: “Derecho a la Libertad e Integridad Personal”,
dirigido a los agentes de la Policia Estatal destacamentados en Champoton,
Campeche, en la que especialmente deberd verificar la participacion activa de los
CC. Isai Cocomn Uc, Pedro Daniel Quiab fMonges, Simén Ek Uc, Jaime Uc Ku,
Carlos Escobar Ortiz y Angel de Jesis Pérez, con el fin de que el personal con

funcion policial pueda condtcir su actuar privilegiando el respeto a fos derechos
humanos de fos gobernados.

La clinica en cita, debera cubrir las siguientes caracteristicas:

A). Serimpartida por docentes con experiencia y acreditados para dar procesos
de capacitacién y profesionalizacion, conforme al Registro Nacional de
Docentes e Instructores.

- B). Con contenido tedrico-practico, a efecto de que se analice el caso
especifico, materia de fa presente resolucion, con el fin de prevenir su
reiferacion en situaciones futuras; '

C). Con una duracion total de (4) cuatro horas, que deberéan impariirse en dnica
sesion;

D). Ef profesionista a cargo de la imparticion de la clinica, deberé aplicar uga,
evaluacion a los servidores publicos cursantes, por escrito, para efectos dc—;
acreditacion del curso y expedicion de la constancia respectiva; y. A

E). Que las evidencias que remita como prueba de su cumplimienio, sean
fotograficas y de video, mismas que deberan ser publicadas en su pagina de
infernet y redes sociafes oficiales.

QUINTA: Que de conformidad con lo dispuesto en los articulos 10, segundo
parrato y 64, fraccion Il de fa Ley General de Responsabilidades Administrativas,
con pleno apego a la garantia de audiencia; por las acciones y omisiones
precisadas en los hechos, observaciones y analisis de las pruebas de la presente
Recomendacion, se inicie y substancie el procedimiento administrativo a los CC.
{sai Cocom Uc, Pedro Daniel Quiab Monges, Simén Ek Uc, Jaime Uc Ku, Carlos
Escobar Ortiz y Angel de Jestis Pérez, y, en su caso, finque responsabilidades a
los servidores publicos que resulfaron responsables de viclenfar fos derechos
fiumanos de Q y A1, tomando en consideracion la presente Recomendacion, la
cual reviste caracteristicas de documento ptblico,* como elemento de prueba en
dicho procedimiento.

Sobre el particular, deberé fomarse en consideracion que para la imposicion de
las sanciones adminisirativas correspondientes, atn y cuando los servidores
pablicos involucrados no se encuentren en funciones, debera considerar los
plazos de prescripcion para faftas administrativas no graves y graves, de tres y
siete afios, respectivamente, contados a partir del dia siguiente a la fecha en que
se fenga conocimiento de la comision de la infraccion o se presuma su infraccion,

5 pquel cuya formacion esta encomendada por 1a ley, dentro de les limites de su compelencia, 4 un funcicnario invesiido de la fe piblica y el expedido por un funcicnario
plblico en el gjercicio de sus funciones. ] )

ARTICULC 4o.- [...] No obstante fo anterior, {as rescluciones, conclusiones ¢ recomendaciones seran pabiicas, en tenmines de la Ley de _Transparencla_y ACCES0 @ la
Informacian Prblica det Estado, deblendo requerir a los denuncianles y queiosos su consentliniento por escrito, en el primer acuerde o resolucion. que se emita, anicamenle
para publicar sus datos personales, en &l enlendido de que la omision a desahogar dicho reguerimisnto consituira su negativa. o ]
ARTICULG 45 .- La recomendacion serd piblica y asénama, no tendra cardeter imperative para la auteridad o servidor piblico a los cuades se dirigird y, én consecuancia, no
padra por sl misma anular, modificar o dejar sin efecio las resoluciones o aclos conlra los cuales se hublese presentadd fa queja o denuncia. [... ]

Pégina 57 de 62




de conformidad con los articulos 4, fraccion II7° y 74, parrafos primero y segundo™
de la Ley General de Responsabilidades Administralivas.

De igual manera, se solicita que al momento de aplicar la sancién correspondiente
se cumpla con lo establecido en el articulo 76 fraccion [l dé la Ley General de
Responsabilidades Administrativas®™, debiendo tomar en consideracion que los
CC. Isai Cocomn Uc y Carlos Escobar Ortiz, son servidores publicos reincidentes,
toda vez que, anfe este Qrganismo Estatal. cuentan con antecedentes que 10
involucran como responsables de violaciones a derechos humanos, como se
especifica: Isai Cocom Uc, en el expediente de queja Q-220/2017 (Detencion
Arbitraria y Lesiones) y Carlos Escobar Ortiz, en el expedienie de quefa Q-
084/2011 (L.esiones).

Para tener por acreditado como satisfactorio el presenfe punto recomendatorio.
deberd hacer llegar la solicitud de inicio de procedimiento administrativo y
constancias relacionadas con la substanciacion del misma. Respecio a este
punto, de requerir esa auforidad un plazo mayor al que dure el periodo de
seguimiento y verificacion de la Resofucion, para acreditarlo satisfactoriamente.
puede solicitar, fundada y motivadamente, a la Secrelaria Técnica de esle
Organismo Estatal, el oforgamiento de una prérroga que no excedera de los 30
dias calendario.

SEXTA: Se requiere que una copia de esta Recomendacion, se acumule a los
expedientes personales de los CC. Isai Cocom Ue, Pedro Daniel Quiab Monges,
Simén Ek Uc, Jaime Uc Ku, Carlos Escobar Ortiz y Angel de Jesiis Pérez,
elementos de la Policia Estatal, debiendo informar a esta Comision de Derechos
Humanos, el acuerdo que se dicte sobre el particular.

8. DOCUMENTO DE NO RESPONSABILIDAD.

8.1. AL H. AYUNTAMIENTO DE CHAMPOTON:

PRIMERA: Con fundamento en los articulos 4% de fa Ley de la Comision de
Derechos Humanos del Estado de Campeche, y 108, 109, 110 y 111 de su
Reglamento Inferno, se resuelve la No responsabilidad del H. Ayuntamiento de
Champoton, en virtud de que, de las evidencias recabadas por este Organismo,
no existen elementos para acreditar que los quejosos, hayan sido objeto de

violaciones & derechos humanos, por parte de servidores putblicos adscrifos a
dicha Comuna.

SEGUNDA: Que con fundamento en el articulo 2°¢ de la Ley del Periédico Oficial
del Eslado, la Fiscalia General de! Esiado sea el medio para efeciuar la
publicacién en el Periddico Oficial del Estado, la versién resumida de esfe
documento que se adjunia en Anexo I, en cumplimiento al articulo 49 de la Ley de

S . ) . . . .

Adticule 4. Son sulelos de esta Ley: & Los Servidores Pabiicos: Il Aquellas personas nue hahisndo ingide come Servidares Piblicas s2 Ubinien én Tos supiesios 2 fque 5o
refiere la presente Lay.
M Adiculo 74, Para ef casa de Fallas adminishativas no araves, las facullades de las Secrelarias g e los Organos infermos

Y Fallas admin's de control para imponer las sanciones prascribiran
et fres afins. contados a pariir del'dia siausnte 8l gue se hubieren comelidn |

e ano . as infracciones, o & partir ded momento en que hubieren cesado. Cuandn sa Irate de Falias
Animinisirativas graves o Faltas de particulares, el plazn de preseripoion serd de siste afins. contados en los mismos términos del parrafo anterior

A . o N : ; ; . i
Ar_Tlculo ?G Para la impasicion de las sancioner a que se refiers of arficiln anlerior se deberan considerar los elementos del empleo. cargo o comision qus desempedaba el
servidor piblico cuandn incurid en [a falta, as eomo los siguientes: .| I, La reincidencia en el incumplimianto de obligaciones. £n caso de reincidencia de Faltas

:adrrjinistrqﬁuas o graves. _Ia 53|1§f0n que imponga el Crgano intemo de conlrol Ao podra ser igual o menor a la impuesta con anlerioridad. Se considerard reincidente ai que
hahle'ndo inrmido an tna infraccign aue haya sido sancionada y hubiere causado sjeciloria, comela ofra def mismo tipo

* Artictlo 2. £l Perindico Oficial del Estads es el drgana del Gobierno Constitucional dal Estado de Campache, de cardcler permanents e interés piklico cuya luncidn consiste
en publicar an el territoric estatal las leves. decreins, reglamenlos, acuerdes. circulares, rdenes y demas aclos experidos por s autoridaries fanulladas parz ello. ya s‘e; a

fravés de ejomplares impresos o sistemac digilalizados, a fin ds que sean da pleno conorimisnto pibliees, eehren vigancia y puedar ser aplicados y ohservaros debidamenle.
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la Comisién de Derechos Humanos del Estado de Campeche y 111 de su
Reglamento Interno.

TERCERA: Que con fundamento en lo establecido en los numerales 48 de la Ley
de la Comision de Derechos Humanos del Estado de Campeche y 95 de su
Reglamento Interno, notifiquese este proveido a Q e inférmesele que le asiste ef
derecho de impugnarlo, en términos de lo establecido en el articulo 63 de la Ley
de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos.

9. SOLICITUDES:

9.1. AL INSTITUTO DE ACCESO A LA JUSTICIA DEL ESTADO DE
CAMPECHE:

UNICA: Toda vez que esta Comision de Derechos Humanos del Estado de
Campeche reconoce al C. Erik del Carmen Castillo Damian y A1, la condicion de
victimas directas por las violaciones a derechos humanos, consistentes en
Detencion Arbitraria y Revision ilegal de Personas u Objetos, en los términos
que se indicaron en el Apartado 6, inciso 6.1., se da vista al Instiiuto de Acceso a
la Justicia del Estado de Campeche, a efecto de que proceda a su inscripeion en
el Registro Estatal de Victimas, para que les asistan todos los derechos en
materia de personas victimas, conforme a los articulos 20, apartado C, fraccion
1V de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos®, 6 Bis, fraccion
V de la Constitucién Politica del Estado de Campeche®, 790 26 2752y 110% de
la Ley General de Victimas y 3, 4, 13, 85, 86, 87, '88, 89, 90, 95, 96 y 97, fraccion
1, inciso ¢, de la Ley que Establece el Sistema de Justicia para las Victimas del
Estado de Campeche® y demas marco juridico aplicable, remitiendo a eﬁta”

# Articulo 111.- Los Documenlos de No Responsatifidad serdn de inmediato notfficados a Ios quejosos y a las auioridades o servidores piblicos 2 los {ueé vayan dlri;dos.
Estos Docurnentos sern publicados en et Pericdico Oficial del Estado y en la Gaceta de la propia Comision. También se podran hacer del conocimiento de los medios de
comuaicacion con las modatidades que establezca el Presidenie de la Comision Estatal.

% Articulo 20. (...} C. De los derechos de Ya victima o del ofendido: (...} IV. Que se le repare ek dafo.

® Adticule § Bis: {...) En todo proveso penal s¢ aplicardn los sigulentss derechos y garantias de la viclima o def ofendido: {..) V. Que se le Tepare el dafio v se le cubran los
perjuicios. En los casos eq que sea procedents, €l Ministerio Piblico esfara obligadu a solicitar & jusz la reparacion def dafio v & page de los perjuicios, sin menoscabo de
qu&la victima o el ofendido io pueda solicitar directamente, y el juzgador no podra absolver al sentenclado de dichas reparacién y pago si ha emilide una sentencia condenataria.
La ley fijara procedimientos agiles para ejecutar [as sentencias en maleria de reparacion del dano y pago da perjuicios.

“ Articulo 7. Los derechos de las victimas que prevé la presente Ley son de caracler enwnciativo y deberan ser interpretados de conformidad con lo dispuesto en la Constitucion,
los tratados y las leyes aplicables en maleria de alencion a victimas, favoreciendo en lodo liempo la proieceion méas ainplia de sus derechos.

* Arliculo 26. Las victimas tienen derecho a ser reparadas de manera oportuna, plena, diferenciada, transformadora, integral y efectiva por el dafio que han sufrido
como consecuencia del delito o hecho victinizante que las ha afectado o de lasg violacienes de derechos humanos que han suffido, comprendiendo medidas de
restitucidn, rehabilitacion, compensacion, satisfaccidn y medidas de no repeticion.

8 Articulo 27. Para los efectos de la presente Ley, 1a reparacion integral comnprendecd: 1. La restitucion busca devoiver a la victima a la situacion anlerior 2 &2 comision del
daliio 0 a Ia violacion de sus derechos humanos; II. La rehabilitacion busca faciliter a la viclima hacer frante a los efectos sufiidos por causa del iecho punible o de las
violaciones de derechos humanos; Il La compensacion ha de olergaise a la victima de forma apropiada y proporcional & la gravedad del hecho punible comeiido o de la
violacion de dereches humanos sufrida y tenlendo en cusnta las circunstancias de cada caso. Esta se olorgaré por todos los perjuicios, sulrimientos y pérdidas econciicamente
evaluables que sean consecuencia del delito o de la vielacion de derechos humangs; Y. La satisfaccion busca reconccer y restablecer la dignidad de tas victinas; y V. Las
medidas de no repeticion buscan que el hecho punible ¢ la viclacion de derechos sufiida por 1a victima no vuelva 2 oeurrir,

@ Atticulo 110. El reconocimiento de la calidad de victima, para efeclos de esta Ley, se realiza por las determinaciones de cualquiera de las siguieniss auloridades: {...)
{¥. Los organismos phhiicos de proteccion de los derechos humanoes. Ef reconocimiento de la calidad de victima tendra como efecto que Ja victima pueda acceder
alos Recursos de Ayuda, a la reparacion integral y a la compensacidn, de conformidad con lo previsto en la presente Ley y en el Reglamento.

 Articulo 3.- La proteccion de los derechos de las victimas serd realizada de forma geatuita bajo los principios de calidad, profeslonalisme, obiigatoriedad, tegalidad,
confidencialidad, honradez, probidad, lealtad, eficiencia y no discriminacion, ademas de los establecidos en la Ley General de Viciimas, y se procuraré en todo momento la
prateceion y respeto de los derechos humanos estahlecidos por la Constitucion Federal, los Tralados Interacionales de ks que México sea parte, la Constitucién Polilica det
Esiado de Campeche y demas ordenainientos vigentes en la materia. .

Articuio 4.- La calidad de viclimas se adquiere con la acreditacion del dafic o menoscabo de los derechos en los tnminos estabiecidos en la presente Ley, con independencia
de que se identifique, aprehenda ¢ condene al respansatle def dafio o de que la victima pariicipe en algln procedimiento judicial o administralivo, asi coimo de cualguier
relacion de parentesco gue exista entre el responszble y la victima. La autoridad que tenga conocimiento de la condicion da victima de una persena deberd comunicario de
inmediato a la Unidad de Asistencia y Atencion de Victimas del Institulo de Acceso a la Justicia del Estado, el cual se encargara de realizar las gestiones necesarias y los
tramites adecuvados, asi como de dictar ias medidas tendientes a garantizar el debido cumplimienio de los preceptos de esia Ley.

Asticulo 13.- Los derechos de las vicimas que prevé [ presente Ley son de carécter enunclalivo y no lisilativo y deberan ser Interpretados de conformidad con o dispugsio
en &l articdlo 7 de la presente Ley. Las victimas tendran los siguientes derechos: |. Recibir un irato digno y con eslricio apego a los derechos humanos por parle de los
servidores publicos y, en general, del personal de fas instituciones plblicas responsables del cuinplimiento de esia Ley, asi como per parte de los particulares que brinden
seviclos a las viclimas; If. Obtener, desde la comision del hecho victimizante, asistencia médica y psicolégica de urgencia, profesional y especializada, conforme al arliculo
20 de la Caonstitucion Polilica de los Estados Unidos Mexicanos; Uil Solicitar y recibir, en forma clara, precisa y oporiuna la informacion oficiai necesaria para lograr el pleno
efercicio de cada uno de sus derechus; IV. Recibir la asistencia social y medica que requisran, en ios hospilales y clinisas del seclur publico del Eslado y &n las insli;ucion_es
privadas con las que s& haya establecico convenio para il efecto; V. Recibir informacion adecuada y oporiuna de las instituciones 2 las que puede geudir para su as;s!_s,jnma,
atencion v proteccion, los senvicios a los que puede acceder y los procedimientos para llo; ¥i. Obtener una atencion integral y con perspectiva de género y 12 prestacidn de
ios servicios de salud a que se refiere Ia Norma Oficial respectiva en maleria de violencia intrafamiliar, sexual y conlra las mujeres (NOM-046-5SA2-2005. Violencia intrafamiliar,
sexual y contratas nwjeres. Criterios para la prevencion y atencion); VIl. Resguardar su identidad y otros dzios personales, enlos casos previsios en la fraccion ¥, del apartado
C, del articulo 20, de ia Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; VIl Asignarles un traduclor lingdislico o inkérprete, cuande ae comprendan el idiaina espafio,
o tengan discapacidad auditiva, verbat o visual, y permities hacer uso de su propia iengua o idioms; ademas, en su caso, de Nacer 1us ajusies razonables definidos en los
diversos instrumentas internacionales de defensa y proleccion  los derechos humanos de los que el Estado mexicano forma parte; 1X. En el case de ser nfegrantes do
pusdlos y comunidades indigenas, a gue se les nombre de oficio un intérprete, a fin de que puedan expresarse en su propia lengua; X. Proteger su intimidad contra injerencias
flenitimas, lo que incluye gue la victima y sus famifiares cuenten con medidas de proleccion gficaces cuando su vida, integridad o libertad personales sean amenazadas ¢
esién en riesgo en cazon de su condicion; Xl Ser escuchadas por & servidor pablico respectivo antes de que éste decida lo conducente sobre el tema que le atafe; XIL A que
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Comision Estatal copias de las documentales que asi lo acrediten.
9.2. AL CONSEJO ESTATAL DE SEGURIDAD PUBLICA DEL ESTADO:

UNICA: De conformidad con lo establecido en la Ley de Seguridad Publica del
Estado de Campeche que suscribe que la funcién de fa seguridad publica sera
realizada en el ambifo de su bompetencia por fas instituciones policiales® mismas
que, de conformidad con el articulo 9% del citado Ordenamiento forman parte del
Sistema Estatal de Sequridad Ptiblica, dentro de las cuales se encuenira la Policia
Estatal®: lo anterior, tomando en consideracion que la certificacion es el proceso
mediante el cual los integrantes de las Instituciones Policiales se someten a las
evaluaciones periddicas establecidas por el Centro de Evaluacion y Control de
Confianza correspondiente, para comprobar el cumplimiento de fos perfiles de
personalidad, en los procedimientos de ingreso, promocion y permanencia.®

En ese sentido y en correlacion con los numerales 153 y 154, fraccion Vo del
Ordenamiento de referencia, que establecen que el Registro Estatal del Personal

se avise 2 125 autoridades roespondientes de forma inmediata cuando se frate de victimas exlranjeras: X1l A que se realicen las acciones terddentes ala reunificacion tamiliar
ruanda por razon de su tipa de victimizacian su nicleo familiar se haya dividido: XIV. Relornar a su lugar de origen o ser reubicadas voluniariamente de forma sequra y digna:

XV, Acudir v participar en espacios de diglogo institucional; XW1. Ser heneficiarias de Ias enciones afirmalivas y programas sociales implemen tadns por e Estado_para ‘prt_xteger
y garanfizar su derecha a la vida en condicionas de dignidad; XVil. Partieipar de forma arganizada en la farmulacitn, implementacién y sequirienta de la politica p_tuhhca de
prevencion. alencion, asistencia. proteccian v reparacion integral; XVill. A que se hagan valer sus derechos humanos y garanfias previstos en la Constiticion Palifica de fos
Estarlos Unidos Mexicanes, en los Tratados intemacionates de Derachos Humanos de fos que el Estado Mexicanc es parte, la Ley General, 2 Constitucién Poliiica del Estarie
fe Gampeche y demas ardenamientos legales aplicables en la materia; XIX. A que se les otorgue, en los casos en que proceda, la ayuda provisional correspondients; ¥ XX
tos demas sefialados por 12 Ley General v oftas leyes y reglamenios en la materia.

Artieuto B5.- Se establece el Registro Estatal de Victimas como mecanismo administrative y téenico gue soporta los procesos de ingreso, registro y atencion afas
vigtimas del delito v de vielaciones de derechos lumanos, el cual tieng como finalidad complermenlaria generar una hase de datos que favorezea irkentificar, cuantitativa v
cualitativamente. los fendmenos deliclivos o de vislaciones a derechos humanos qus ingiden en el aumenlo del nimero de victimas, asi coma aporlar elementos para el di§eﬁo
y evaluacion de poliicas publicas encaminadas a combafir aficaz v efecivamente dichos fandmenos. a partir del estudio y mangjo de informacian estardistica, en beneficio de
Ia sociadad en general y de aquellas parsenas que, por su perfil y stuacion particular, polenciaimente podrian converfirse an vickmas.

Articulo 86.- El Registro de Victimas estara a carao de la Unidad de Victimas y se conformara con 1a informacion de las victimas de delitos del fuero comin y de victimas de
violaciones a derechos humanos propercionadas par Ia Fiscalia General del Estado de Campeche, por la Comision da Derechos Humanos, por los registros de parsonas que
de manera directa acudan 2 la Unidad de Victimas y por los demés registros de dependencias y entidades de la administracion piblica estatal y municipal, asi come por Ia
informacion de Tos poderes Legislative y Judicial det Estaro que, con moliva de sus finciones, tangan congimiento de personas que tengan 1a calidad de vietimas en el
Esfade.

Articulo 87 - En el Registro de Viclimas se asenlara y sistemalizari ia informacion correspondiente a viclimas de delitos y a viciimas de violaciones de derechos humanas de
conformidad con ef Reglamento de esta Ley. :

Articulo 88.- Sin menoscabo de la reserva y secrecia def proceso penal. los regislos de victimas seran generardos por las fuentes siguientes: |. Las solicitudes de ingreso
hachas directamente por las victimas, por su asesor juridico, representani= legal o algin familiar o persona de su confiznza en la Unidad de Victimas; Il. Las solicitudes da
ingraso que prasenten autoridades y particulares. como responsables de ingresar el nombre de las victimas; . Los regisiros de viclimas existentes al momento de laentrada
en vigor de 13 presente Ley que ss encuentren en podar de cuslyier dependencia o entidad de la administracion poblica estatsl o rmunicipal.

Articiflo 89.- Para que las autoridades compalentes del Estado procedan s ta inscripcion de dalos de a victima en el Registro de Victimas, se debera, como minimo, tener Ja
siquiente informacion: |. Los datos de idenfificacion de cada una de Ias victimas que solicitan su ingreso o en cuyo nombre se solicita el ingreso. En fodos los ¢asos debera
asequrarse la confidencialidar de fos ratos personalas de las victimas y, silo enando lo auloricen de forma expresa, podran hacerse piblicos, de conformidad con las layes
en la maleria. Il. El nombre complelo, carge v firma del servidor pitblice de 1a dependencia o enfidad que recibié 1a solicitnd de inscripeion de datos Al Registro de Victimas y
&l selle de la misma; Nl La firma y huslla dactilar de la parsona que solizila af registro. En los casos que la persona mantfieste no poder o no saber firmar, se fomara como
valida la huella daclilar: 1V, Las circunstancizs de modo. fiempo y lugar previas, durante v posteriores a la comision de los hechos victimizantes; V. €l funcionario gue recabe
la declaracion fa asenlard en forma textual, completa y detallada en jos términos gue sea emitida; y VI. Los datos de cantacio de la persona que solicita el registro.

Arficulo 90.- Las soliciludes de ingreso se realizaran en forma lotalmente grafufta; el ingreso al Registro de Viclimas podra solicitarse y framitarse de manera personal y directa
por la viclima, o a través de representante o asesor juridico, conforme a fo que se determing en las disposiciones reglamentarias correspondientes. Bajo ninguna cirsunstancia

Iz autoridad podra negarse a recibir 1a solicitud de regisire a las viclimas a que se refiars a presenle Ley.

Articulo 85.- Sea crea ef Fordo de Justicia para las Victimas, ef cural forma parte del Fondo de Apoyo para los Beneficiarios del Inslilute de Anceso a la Jusficia, v que Yiene
por objeto brindar los recursos necesariog para el apoyo. asislencia y protescion de las victimas, cuando sea procedente de acuerdo a los remuisitos establecidos en la presente
Ley y su Reglamenta. La victima podra aceeder de manera suhsidiaria al Fonda de Viclimas en términos de esta Ley, sin perjuicio de ejercer las responsabilidades y sanciones
administrativas. penales y civiles que resufien.

Articulo 98.- Para ser heneficiarios det Fondo da Victimas. ademas de Tos requisitos que establezoa esta Ley v su Reglamente, las viclimas deberan estar inscritas en el
Registr de Viclimas, a efeclo de que |a Unidlad de Yictimas realice una evalnacian integral de su 2nlorne Familiar y social con ef objeto de cantar con los elementos suficientes
para deferminar las medidas de apoyo y auxilic.

Articule 97 Para efecios de esta Lay. el reconecimiento de fa calidad de victima se adquiera: (...} lIl. Las resoluciones que &l efecto emita el Gonsejo de Victimas e coal
podré tomar en consideracion: (...} ¢} Las recomendaciones formutadas por los organismos piblicos de proteccidn de los derechos humanos. Tl reconocimiento de
ta calidad de victima tendra como efecto gue Ja victima pueda acceder a los recursos del Fondo de Victimas y a la reparacion infegral, de conformidad con lo

previsto en la presente Ley y su Reglamentn. .
™ Ley de Seguridad PlbFica def Eskado de Campache, {..) Aricula 2~ La seguridad piblica es una funcién de carcter prioritario y permanente a cargo del Eslado y los
Munigipios, para salvaguardar la integridad, derechas y bienes de las personas, preservar las fiberlades, sl orden y la paz pirblicos, con eslricto apego a los derechos humanos,
mediants 3 prevencion general y especiat de los delilos. lz sancin de las infracciones administrativas, asi como lainvasfigacion y la persecucion de los defitos, la refnsercion
soctal del sentenciado y del adolsscente, y el awdlio y proleccion & la poblacién en caso de accidentes v desastres. Articulo 3 - Para los efectas de esta Ley se enliende por:
LI .. VIl Policias: A cada unas las policias que ejercen funciones preventivas, de trénsilo v vialidad qus estén bajo 6! mando de la antoridad estatal o muniipak; IX. Arlicuio
5-- La fuacion de seguridad priblica se realizard en los diverses amhilos de eompelencia del Estaro y los Municiptos por conducto de las instituciones pokiciales, del ministerte
piiblico. de las instancias encargadas de aplicar las infrasiones adminisirativas, de los respansables de la prision preventiva y gjecucion de sanciones, de fas autoridades
rompetentes en materia de justicia para adolescenles, asf come por |as demds institucionss de seguridad piblica ¥ autoridades que en razon de sus atribuciones deban
confribuir directa o indireciamenie al objelo de esta Ley.

* Ley de Seguridad Piblica del Estado de Campeshe. (...} Articufo 9~ ET Estado y los Municipios se coordinaran entre si de manera conjunia con ia Federacion para la
Fsbsewancia general de los fines de esta Ley y deméas ordenamientos aplicabiles, integrandose a ios Sistemas Nacional y Estatal, a ravés de las instancias, programas.
Lnsirumentos. pgl‘i!icas,' sgwicios ¥ accinnes que correspondan, con respela absolita de las atibucicnes que les confiera a Constitucian. ’

! Ley_de Segupaad Pibfica del Estado de Campeche, (...} Articulo 63. Para efectos de esta ley se entenderan como Inslituciones da Seguridad Piblica a la Secretaria de
Segundad Publica y Proleccién ata Comunidad, la Fiscalia General del Estado, las ancargadas de la Seguridad Piblica en el ambito municipal y aguellas mue se encuentran
se:w_a!adasi: s:n‘ ¢l articulo 3 de [a presente Ley. Las instificiones de sequridad pibifica, en el ambit de sus compeigncias, estaran integradas por los slemantos de: .11, La
policia eslatal, :
 Ley de Seguridad Publica det Estado de Campeche. (...} Articuls 118.- La cerlificacion es of proceso mediante =t cual los infegranies de las Instiluciones Policiales se
someten 3 las evaluacionss periodicas establacidas por el Centro de Evaluacion y Controf de Confianza cores pondiente, para con%prohar el cumplimiento de los perfiles de
personalidad. élicos, soriceconomicos y meédicos. en los procedimienios de ingreso, promocion ¥ permanencia. {...)

" Ley de Sequriciad Pablica del Estado de Campeche. {...) Artictlo. - 153 B} Registro Estatal del Personal de Seguridad Publica que llevara la Secretaria Ejeculiva del Sistema
Cslatal de Saguridad Pablica. contendra informanisn actualizada relativa a Ios slementos de las instituciones de sequridar publica, 12 cual conlendrd, entre olros elementos.
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de Seguridad Publica, que lleva la Secretaria del Sistema Estatal de Seguridad
Publica, que contiene informacion actualizada relativa a los elementos de las
instituciones de seguridad publica, y que tiene entre otros elementos,
evaluaciones, cerlificacién, y demas informacion relativa a su hofa de servicias y
controles de confianza; timese copia del presente resolutivo al Secretario
Ejecutivo del Sistema Estatal de Seguridad Piblica y al Director del Centro de
Evaluacion y Confianza del Estado, para que se sirva ordenar, a quien
corresponda, se glose copia de la misma a los expedientes y/o Registros
Personales de los CC. Isai Cocom Uc, Pedro Daniel Quiab Monges, Simén Ek Uc,
Jaime Uc Ku, Carfos Escobar Ortiz yAngeI de Jesus Pérez, Policias Estatales, de
quienes se acredité su participacion en las viofaciones a derechos humanos,
consistentes en Detencion Arbitraria, en agravio de Erik def Carmen Castillo
Darnian y Revision llegal de Personas u Objetos, en agravio del referido guejoso
y Al, a fin de que sean tomados en consideracién cuando se les apliquen
evaluaciones para determinar si cuentan con los conocimientos, perfil, habilidades
y aplitudes necesarias para permanecer en la Institucién en el desempefio de su
cargo, asi como para la emision del Certificado Unico Policial.

9.3. Que de conformidad con lo establecido en el articulo 45, segundo parrafo de
la Ley de la Comision de Derechos Humanos del Estado de Campeche en vigor,
se solicita que la respuesta sobre la aceptacion de esta Recomendacion sea
informada a esta Comision, dentro del término de 5 dias habiles, contados al dia
siguiente de su notificacion y que, en su caso, las pruebas correspondientes a su
cumplimiento sean enviadas dentro de los 25 dias adicionales. Haciendo de su
conocimiento que este documento es integral en todas sus partes, cuya
aceptacion implica el cumplimiento de cada uno de sus puntos resolutivos.

9.4. Que esta Recomendacién acorde a lo que establecen los articulos 102,
apartado B de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 45 de

fa Ley de la ComisiGn de Derechos Humanos del Estado de Campeche, tiene el
caracter de pablica y no pretende en modo alguno, desacreditar a las
instituciones, ni constituye una afrenta a las mismas o a sus Titulares, sino que,
por el contrario deben ser concebidas como un instrumento indispensable en las
sociedades democraticas y los estados de derecho para lograr su fortalecimiento,
a través de la legitimidad que con su cumplimiento adquieren autoridades.y.
funcionarios ante la sociedad. Dicha legitimidad se fortalecerd de maneré‘f‘xﬁ
progresiva cada vez que se logra que aquellas y éstas sometan su actuacion a la
norma juridica y a los criterios de justicia que conlfeva al respeto a los derechos
humanos.

9.5. Que en caso de que la Recomendacion no sea aceptada o cumplida,
conforme a lo estipulado en los articulos 102, apartade B, parrafo segundo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 54, fraccion XIX Ter de fa
Constitucion Poiitica del Estado de Campeche; 6, fraccion Il y 45 Bis, fracciones
{ y il de la Ley que rige a este Organismo; 7, fraccion | y 63 de la Ley General de
Responsabilidades Administrativa, se le recuerda que: a). Debera fundar, motivar
y hacer ptiblica su negativa de aceptar o cumplirla en su fotalidad, en el periédico
Oficial del Estado y en su sitio web y b). Ademas, este Organismo Estatal puede
soficitar al Congreso del Estado, o en sus recesos a la Diputacion Permanente, lo
lfame a comparecer para que justifique su negativa.

su ingreso, pennanencia, evaluaciones, reconocimiento, certificacion y demas informacian relativa a su hoja de servicios y contrales c!e confianza. ,’-l\rliculo 154 - Ei Registilro
Estatal det Personal de Seguridad Pabfica contendra los siguientes datos: (...} V. Autos de sujecion 0 vinculacion a proceso, sentencia condenaloria o absolutoria, sancion
administrativa o resolucion que modifique, confirme o revoque dichos acios; y
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9.6. Que, con el proposito de proteger la identidad de las personas involucradas
en los hechos, y evilar que sus nombres y dafos personales se divulguen, se
omitira su publicidad, de conformidad con Jo dispuesto en los articulos 6 y 16 de
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 4 de la Ley de esta
Comision Estatal: 4 y 7 de la Ley de Proteccién de Dafos Personales del Estado.
Dicha informacién se pondré en conocimiento de la autoridad recomendada, a
través de un listado adjunto, en el que se describira el significado de las claves
{Anexo), solicitandole a la autoridad que torne a su vez las medidas de proteccion
correspondientes, para evitar poner en riesgo la integridad de las personas que
aportaron informacién a esfe Organismo.

9.7. Que por Ultimo, con fundamenio en el articulo 97 del Reglamento Interno de
la Comisién de Derechos Humanos del Estado de Campeche, mediante afento
oficio, remitase el expediente inlegro al Secretario Técnico de esta Comision
Estatal, para que le de seguimiento a la misma, y en su oportunidad se sirva
informar sobre el cumplimienfo o no que se le haya dado a los puntos
recomendatorios por parte de la autoridad demandada, para que se ordene el
archivo de este expediente de Queja.

Asi lo resolvié y firma, la C. Maestra Ligia Nicthe-Ha Rodriguez Mejia, Presidenta
de la Comision de Derechos Humanos del Estado de Campeche, por ante el

Mazesiro Luis Alejandro Amado Férez, Segqundo Visitador General.” (sic) DOS
FIRMAS ILEGIBLES. |

Lo gue notifico respetuosamente a Usted para su conocimiento y efectos legales
procedenies.

ATENTAMENTE

Nltra LrglaCBﬁcthe Ha odrrguez/j\lle'ia |
Presidenta de la Comision de: Derechos Humé‘ﬁéé*del :;’tado de Campeche.

S

Oficiar VG2/802/2023/556/Q-201/2022.

Expediente de Qudja 556/Q-201/2022.
Rubricas: LNRM/LAAREeK
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