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e EsTapa DEcCs MPECHE

Lic. Renato Sales Heradia, . L
Fiscal General del Fstado de Campeche.
Presente.-

7

) . . ‘ L -BE CAMpg .
Por este medio, me permito hacer ds su conocimiento que en el expedfe“ﬁi@*éféqueja 1145iQ-

18712018, radicads a instancia de Q', en agravio propio, en contra de esa Fiscalia, especificamente .

del agente del Ministerio Publico y elementos de Ia Agencia Estatal de Investigaciones, con fecha 22

de diciembre de 2023, esta Comision Estatal, emitié una Recomendacion, en los ¥rmincs siguientes:

“... COMISION DF DERECHOS HUMANOS DEL ESTADO DE CAMPECHE, SAN FRANCISCO
DE CAMPECHE, CAMPECHE, A VEINTIDOS DFE Df CIEMERE DEL ANO DOS #iL
VEINTITRES. :

Del angiisis ds ias constanicias que obran en ef expedienie T145/Q-187/2018, relaiivo ai escrilo
de Queja de QF, en agravio propio, en conira de o Fiscalia General del Estado de Campeche,
especificamente del agente del Minisieric Phbiico ¥ elemenios de la Agencia Estatal de
Investigaciones, con fundamento en los articulos 1°, pamatos primero, segundo y tercerc; 102,
apariade B de la Constifucion Politica de los Fstados Unidos Mexicanos; 54, fraccitn XX de la
Constitucién Politica del Estado de Campeche; 1, 2, 3, 6, fraccién i, 14, fraccién VI, 40, 41, 43,
45, 45 Bis, 48 y 49 de la Ley de la Comision de Derechos Humanos del Estado de Campeche;
asi como 87, 88, 89 y 100 de su Reglamenio Interno, y no hablendo difigencias pendientes ds
realizar, se considera procedente, con base en los hechos viclimizantes, evidencias, sifuacion
juridica, observaciones y conclusiones que existen elomentos de conviceidn suficientss para

emifir Recomendacion, en los términos que mas adefante se especifican, con base en fos
siguientes: '

1. ANTECEDENTES,

1.1, Con fécha 26 de junic del 2018, se inicit el legajo de gostion 933/PL-082/2018 en afercidn
al contenido del oficio 7407/17-2018/3.C., de fecha 12 ds Junio de 2018, suscrifo por ef Juez
Cuarto def Sistema de Justicia Penal, Acusatorio y Orad, en el que cornunicé® lo siguianite:

{...) ... Hago de su conocimiento que deniro de fa carpeta Judicial citada &l rubio e insiruida
en conira del imputado Q, por of hecho que Ia lsy sefiala como delito {sic) HOMICIDIO
CALIFICADO, denunciado por PAP* en agravios de guien en vida respondiera af nombre
de PAP, el imputado manifesté durante ia audiencia do fscha 11 de junio de 2018, que su

Q.- Persona quejosa, de Guien confames con su auteizacion para ls eblencitn, ratamiento y transferencia de sus datos personales,
no ohstante, con el propdsite de proteger ia identivad Jde la parsone invoiucrada en los hechos y evitar que su notibre y datos personaiss
se divulguen, se fesguards la confidenciatidad de estoes, de conformidad con lo dispuesto en tos articulos 6 y 16 de la Constitucidn
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 4 de la Ley de esta Comision; 2 fraccion H,4, 13,14, 19, 21, 25, 33 y 48 de la Loy e
Protgccitn de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados del Estado de Cainpeche. Dicha informacion se harg d8
conocimiento de la autoridad a través de un listado confidencial en ef qus se describe & significado de las claves (Anexo); soliciidndo
que fome las medidas de proteccidn correspondientss para evitar poner en riesgo la imegridad de las personas que aperté.;o:ﬁ
informacién a este Organismo. ‘ Y
#{).- Es Persona quejosa ¥ no contamos con su aulorizacion para ef tratamisnto y transmisidn de sus dates personales, de conformidad en fos articulos B
¥ 16 de la Constitugion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 4, 43,19, 20, 21 y 25 de la Lay de Proteceidn de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados del Estado de Campeche y se soliciia se tomen las medidas de protsccion correspondisnies pala eviiar poner en riesgo ia Intagridad
de las personas que aporiaron informacion a este Organismo. Dicha infonmacion se hara del conocimisnio a fiaves de un Istado adjunto en & que se
describira el significade de las claves (Anexo 1), sofitfiando que se foimen a su vez las meditas de prolsccion conespandiesites para evilar porer en riesgo
ia integridad de las peistnas que aporiamn infonnacion a ez Omanisme,

3 Et énfasis afiadido que se visualiza en la Wanscripeion, camo lo son, las mayisculas y s paries subrayadas, asi como fa sangria de algunos pamaios,

forman parte det texio origingl, Las padabras que, corforme & Iz oriografia ¥ 1a gramatica sean emdnsss, fevan a un costado of adversi iating “sic”, el cual
proviense de la locucion fatina *sit erat scripu”, que an espanol guisre decir “asi fue escriio”.

* PAP - Es Persona Ajena al Procedimiento y no contames con su suforizacion para el ratamiento y bansniion de sus dalos persenales, de conformidad
en los arficulos & y 16 de k2 Constitucion Polfica de los Estados Unidos Mexicanos; 4, 13, 19, 20, 21y 25 de fa Ley di Proteccion de Dalos Porsonales en
Posesion de Sujelos Obligados del Estado de Campeche y se soliciia se tomen las medidas de profescion correspondiantes para evitar ponar en riesgo 2
integridad de las parsonas que agonaron infoamacion a esie Organismo.
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detencion fue flegal, af ser motivo de incoininicacion e intimidacion por pa{{e del personal
de Ia fiscalia de delito (sic) graves v de I Agencia Estatal oo !nx{esf:gacfzon, por fo cuat
solicito reslice las investigaciones correspondientes, por las posibles we!a’c;;}ﬂes a los
Derechos Humano (sic) del imputado, lo anterior con fundamenio en fos amcu{c}s Ty20
apartado b} de la Constilucion Polffica de fos Estados Unidos Mexicanos. .7 (sic)

{Enfasis afiadido}

1.2, Con fecha 03 de agosio de 2018, personal de este Organismo acudio al Cenfro Penitenciario
de San Francisco Kobén, diligencia en la que recabd la inconformidad de Q, por ia presunia
comision de violacionas a derechos humanos en agravio propic y que afribuyd a servidores
ptiblicos adscritos & ia Fiscalia General del Fstado de Campeche.

1.2 Con focha 08 de sgosio de 2018, se radicd ef expedienis de Quefa 11 45/00-187/2018, en
atencisn a la maﬁffasiar::_fén de @ referida en o punto que anfecede, sifuacion que a su vez dic
pie a qua of 14 de sepliembre de 2018, considerando las consfancias y gvilencias gfosad_a's af
fegajo de gosiién 933/F1L-082/2018, se deternminara procedente st conclusion y acumulacion al
sxpadiante refeddo, af advertir gue fos hechos guardaban refacion

2 RELATO DE LOS HECHOS CONSIDERADOS COMO VICTIMIZANTES.

2.1. En principic, se franscribe el contenido de la qgueja® que ( inferpuso anle esta Comision
Estalal do fecha 03 de agosio de 2014;

“ Es mi voluniad presentar ante fa Comision de Derechos Humanos del Estado de
Campeche, ura gueja en conira de Ia Fiscelia General del Estado, especificamente de los
elementos de la Agencia Estatal de Invesfigacion, asi como del Agente del Ministerio
Pribiico dé Delitos Graves y del Agente def Ministerio Piiblico de Guardia, porque considero
Ggue violentaron mis derechos humanos:

1. Como a eso de las G6:55 horas del dia 05 de junio del 2018, saii de mi centro faboral
(Benemérito Instituto Campechano), donde me desempelio como velador y me dirigi a los
Juzrgados de Disirito de esta Ciudad donde hago trabajo de jardineria y aproximadamente
a las 09:30 horas de esa misma fecha, mi esposa T1°, me amd-a mi numero celular para
informarme que en la puerta de mi domicilio (...), halia personal de la Fiscalia General del
Estado. que me estaba buscando, a lo que respondf, difes que ahora voy. Me subi a mi
mofociciela v al arribar a mi vivienda, observé una camioneia de doble cabina, cofor
blanco, con vidrios polarizados v cualro elementos de la Agencia Estatal de Investigacion,
ésins 38 e acercaron o mi, se idenifficaron como personal de fa Fiscalfa y me dijeron que
se enconiraban investigando of homicicio de un maesiro def Instituio Campechano, de
nombre (). por lo cugl me pldieron que los acompafiara, que no iba en calidad de
deienida, sino para que se esclarecieran los hechos, yo aceedi y previo a2 que me2 subiera
a fa mencionade inidad, le pedi @ mi conyuage que metisra la mofocicieta al garafe; durante
el irayecio no fil objelc de agresidn fisica ni verbal, solamenie uino de eilos dijo que sentia
afierifo aicohdlico de parfe mia.

2. Pensé que iban a lfevanne 2 las oficinas cenfrales de Iz Fiscaliz General del Estado,
pero et vez ds elo, me lisvarcn a una casa blanca de dos pises, a un lado de un negocio
de camilas estilo Urvapan, sifuada sobre Ia Avenida Lopez Porfillo, a unos meiros de un
servifrescn de la compafifa Coca Cola, ef cual esfa frenfe a Ia Procuraduria General de la
Republica. Al enirar a esa casa, subl las escaleras y en el difimo cuarto de la planta alta,
me seplaron para hacerme preguntas, uno de los agenfes me decia gue yo habia matado
al maestro y oiro me dijo en varias ocasiones que si no declaraba me iban a romper la
madre. En el lapso de dos horas que pennaneci en ese cuarto, lego al parecer un médico
qua me valord upas lesiones que lenia en la espalda producto de un pleito que tuve horas
antes de mi detencion, sin usar un aparato me dijo que estaba chumado, es decir,
glcoholizado, o cual si era verdad. Preciso sefialar que desde que ingresé a ese cuario,
me pidieron que me desnadara, io cual hice, no obstante, instantes después pude vestinme

hazta la cinfira porque permaneai sin mi camisa. Como a fas 14:00 horas hajé g la planta

baja v me hwindaron slimenios.

S Hidern nota it pie nimenn 7.

#T1.- Es Testigo y no confamos con su autonizacitn pars o tratamianto y ransmisian de sus datos personales, da conformidat en los arficulos 6y 16 de

ia Qanstﬁucm Palitica d¢ fos Estados tnidos Mexicanos; 4, 13,19, 20, 21 v 25 de la Ley de Protacoion de Datos Personales on Pozesisn de Suietos
Obligados del Estada da Campeche v se solicita se fomen las medidas ds proteccion cormaspondientes para eviar ponar en fiasgo la inteqrida'd de las
pereonas que aportaron informscion a este Omaniseo. Dicha informacion e hard del conacimisnto & raves de un fistado adjunio esiel que‘se deseribira
sl significado de las dlaves {Anexo 1), solicitando que 55 Tomen a su vez las medidas de proteccitn comespondientes para evitar

= =gr ; > ner en riesac la
iniggridad de las personas que aportaron inforrmacion a eate Organisme, v )
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hasta ia cintura porque permaneci sin mi camisa. Come a las 14:00 horas bajé a ia planta
baja y me brindaron alimentos.

3. Posterior a comer, me senié en la sala de espora de esa casaloficing, y luego me
volvieron a subir al mismo cuarfo, alii me seguian insistiendo para que declarara, a lo que
dije, pues si voy a declarar pero quiero un abogado, ya fue que me bajaron, caminamos
hacia la cocina de esa casa y por Ia parte de atrds del fisyocic de carnitas me trasladaron
& unas oficinas de la Fiscalia, me dijeron que iba a ser asistico Por un abogado de oficio.
Yo les dije que queria Namar a un abogado particular pero e fue negado; es més, durarnite
&l tiempo que permaneci en esas oficinas [io me permitieron hacer alguna Ramada a mis
familiares. Empecé a declarar como a las 20:00 horas del 05 de Junio dei 2018 v
terminamos la difigencia como a jas 03:00 horas del dia sigulfente, sin que mi sunuesio
abogado de oficio ni yo, findramos la declaracion, como ya estaba muy cansado, me
regresaron a la casa en comenio, para que durmisra, me faciitaron una colchoneta que
colocaron en la cocina y alfli me dormité; no obstantes, como en cuatro ocasiones me fuemn
a despertar para que firmara diversos docuinentos sin permitir gue los feyera, asto para
que supuestamente no ss retrasarn.

4. Desperié como a las 08:30 del 06 de junio del 2018, y me dijeron dos funcionarios
pablicos de la Fiscalia, unc de baja estatura, delgado, de tez morena Gue daba las
indicaciones y oiro de compiexion delgada y cabelfo canoso, que me irasiadarian para
resguardarme y no me exhibieran, abordamos la misma camionsta blanca de doble cabina
y me colocaron un trapo negro sobre fa cabeza, el cual se transparentaba, porio cual puds
ver los siguientes lugarses a los que fuiros yendo, primero fomamos rimbo a la carreiors
federal, salimos a la autopisia y luego bajamos, pasamos por el crucero a Chind, luego a
fa carretera que va a Fcijaxun, flegamos af crucero de Tixmucuy, me agacharon hacia la
pierna de un elemento para que perdiera la tibicacion, sin embargo, sentf que dobaron en
“U” volvi a incorporarme como esiaba, y vi que ibamos hacia Edzna, legamos al crucero
y doblaron a mano derecha, avanzamos y Hegamos &l Fobtado de Bonfil, llegamos al
parecer a la Agencia del Minisierio Plblico ds afli, esto porque eia una oficina; una persona
del sexo masculino me fomd fotos de perfil y de frenfe, argumentando que era para
evidenciar que estaba lrabajando. £n ese sitio permaneci como cinco o seis horas, sin gue
me proporcionaran agua i alimenios.

8. De regreso, al estar consciente de que ine lavarian a la Fiscalla, o que reaimente
hicieron fue dar vusiias por vasiar colonias como Lazaro Cardsnas, Migue! Hidaigo
{ampliacion} y Sascalum. Al llegar a la gasera Tomsa se defuvo la unidad y observé que
habia otra unidad blanca de doble cabina y vidrios polarizados, el chofer def automotor en
&f que yo iba, descendic y se acercé a la otra camioneta, le entregaron una carpsta y al
subir, nos dirigimos a la colonia Esperanza, sobre {a calle 1 por 20 de Neviembre, me
dijeron gue me bajara porque iban a fijar folograficaments ese {ugar como ef sitio donde
supuestamente me deiuvieron. Habiendo pasando unos instanies, volvimos a abordar Ja
unidad y ahora sf, me llevaron a la oficina ceniral de la Fiscalia General del Estado, allf me
tomaron mis huellas, me valoré un médico, me tomaron fotos ¥ Ccomo a eso de Jas 18:00
horas de ese mismo dia, me frasfadaron al Centro de Reinsercion Sovial de San Francisco
Kobén. £s por todo lo anteriormente expresado que inteipongo en este acto, formaf queja
&n confra de la Fiscafia General del Estado, de guisn o quisnss resuffen responsabies de
fodas estas arbifrardedades. ...” (sic)

{Entasis ARadido)

3. COMPETENTIA:

3.1. Esta Comision es compefente para conooer v resoiver &l prasente expediente de Queja, a
fraves def procedimiento do investigacion correspondiente, con Ia finalidad de establecer si
existen 0 no violaciones a log derechos humanos en razon de la materia, porfratarse de presuntas
violaciones a derechos humanos, atribuidas a servidores pablicos adsciitos a la Fiscalia General
del Estado de Campeche; en razon de fugar, toda vez que 108 hechos ocurtieron en el municipio-——
de Campeche, ubicado dentro def terriiorio del Estado del mismo nombre; en razén fie tiempa,
en virtud de que fos presuntos hechos violatorios aconfecieron fos dias 05 y 06 de jwzro de 20 16\ \\
-y la inconformidad de la parte guejosa fue presentada, el 03 de agosio def mismo afo, es c{ec:r, =
dentro del plazo de un afio a partir de que se gjecutaron 165 hechos qusa se estiman violalorios a
derechos humanos, de conformidad con el articulo 28 de la Ley de la Comnisién de Derechos
Humanos del Estado de Campeche. '
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3.2. Corresponde ahora, en ténminos de lo gue disponen jos articuios 6, fraccion I, 14, fra}ccron
Vil v 43, de ia Ley que rige a este Omganismo, asi como 99 y 100 de su Reglamento W_!men‘?o,
analizer fos hechos, las pruebas, y las difigencias practicadas, por fo que las ewcfeqmgs
recabadss durante la investigacion seran valoradas en su COnjunio, de asuerd_o a fos principios
de ia ogica v ia expeniencia, para gue Una vei realizado 6sios, g)uerfan producir 0 1o COnvICGION

sobre los hechos maferia de la presents queja.

1.2 De conformidad con los arficwios 38 de in Ley de la Comisién de Derechos Humanos del
Estado de Campeche, y 72 de su Reglamento Inlemo, con el abjefo de_decumeftar ias
vinfaciones a derechos humsnos, en egravio de los quejosos, se soiicitd informacion a fa
antoricad responsabie, infegrandose al conjunio de constancias que obranenfa Queja, las cuales
constifuyen fas siguienins:

4 EVIDENCIAS:

4.1. Ecerifo de Quaia de Q, en agravio propio, de fecha 03 de agosto de 2018,

4.7, Acta Cimunsianciadas, de fecha 03 de octubre de 2018, elaborada por personaf de esie
Orgamismo Estatal, a iravés de la gue se dejé constancia de la manifestacion de T1 7 relacionada
con fos hechos maleria do investigacion.

4.3, Informe rendide por la Fiscalia General del Estado de Campeche, mediante oficio
FGE/NGDH/DRYCI22/1646/2018, datado el 13 de octubre de 2018, suscrito por la Vice Fiscal
General de Derechos Humanos de fa Fiscalia General del Estado, por ef que remilic copia de 05
siguientes documentos: ‘ '

4.3.1. Oficic 120/AFIFFDG/2018, de fecha 12 de octubre de 2018, suscrifo por los CC. Jorge
fvan Fspinoza Prieto v Eddy Noemi Pacheco Pérez, agente Ministerial Investigador y agente
especializado de.la Agencia Estaial de Investigaciones, respeciivamente, por ef que rindieron
sy informe refacionado con fos hechos maleria dg invesfigacion.

4.3.2. Oficio SAEFGECAM, de fecha 00 de junio de 2018, suscrito porlos CC. Jorge lvan
Fspinera Prigto v Fddy Noemi Pachecn Pérez, agonie Mintsterial Investigador y agerie
especiafizado de la Agencia Estatal do Invesligacionas, dingido al Miro. lvan Armando Pérez
Huicab, Titular de la Fiscalia Fspegializada en Delilos Graves de la Fiscalia General def
FEstado, por ef que rindid su informe refacionado con fos hochos materia de investigacion

£.3.3. Ocirso FGE/AEY2296/2018, de fecha 06 de junio de 2018, suscrto por Director de fa
Agencia Esiaial de Investigaciones de la Fiscalis General del Esfado, dirigido a la Jueza

Cuarta def Sistemna de Juslicia Pengl, Acusatorio y Orad, a traves del gue ptiso a sd disposicitn
a .

4.3.4. Informe Policial Homologado de namero de referencia 3031 7-2018/1C, de fecha 06 de
furio de 2018, elaborado porios CC. Edgar Audel Recinos Palacios y Ricardo Enrigue Arrocha
Gomea:z, elementos de la Agencia Estatal de [nvestigaciones de la Fiscalia General dei Estado.

4.3.5. Copias cerfificadas de la Campeta de Investigacion Cl-2-2018-418, radicada en confra
de () por ia presunta comision del delite de Homicidio.

4.4. Copias cerlificadas de la Carpeta Judicial 303/17-2018/JC, instruida en conira de Q, por el
hacho que iz Ley sefizia como delifo de Homicidio Calificado, reritida mediante Oficio 1392/18-
204 .Qx?!{}, de fecha 19 da pcfubre de 2018, suscrilo por Ia Adminislradora del Juzgado de Confrof
def Sintema de Justicia Fenal, Acusstorio y Oral def Primer Distrito Judicial del Estado,

4.5. Acta Circunstanciada, de fecha 16 de noviembre de 2018, elaborada por personsal de este

Crganisino Estatal, en la que se dejd constancia de la manifestacion de T2°, refacionada con fos

hechos materia de invesiigaciin.

4.6. Acta Circunsianciada. de fecha 20 de noviembre de 2018, elaborada por personal de gsife

“T1.- £5 Tesiizo y no contamos con = aiorizacion para of Tatamiento y fransmisidn d
la Constiugion Poliica de fos Fstados Uridos Mexicanos; 4, 13, 19, 20, 21 y 28
Obligados de! Estado de Campache v se salicia se fomen bas medidns de pro
pesonas qua aperion nformacion & este Omanismo.

:‘ Tg.- Es' sezs'f;go yno CAMAROS COn sU autorizanidn pars el tratamianty y ansmision de sus datos parsonales, de conformidad en los articios 6 ¥y 16 de
ia a‘,_ensf.zh;csr:-n Palifics de los Estados Unidos Maxicanos; 4, 13,10, 70, 21y S daa Ley da Proteccion de Daios Personales en Posesion de Suistos
Obligados del Estade de Campachs ¥ 5o roficia se tomen las medidas e profeccitn comespondientss para svitar poner en riezge la intﬂgﬁdad de !a;
persanas que aportaron miomaridn a este Omanisma, S

= sUs datos personales, de conformidad en los ardiculos 6 v 16 de
dg la Ley de Proteccion de Datos Personales en Pasesion de Sujeios
lecsion comeapondientss pers evilar poner en riesgo la integridad de las
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Organismc _Esz‘afai, en la gue dejé constancia de 1a manifestacicon de 73%, refacionada corn fos
hechos materia de estudio. ' :

4.7. Acta Circunstanciada, de facha 20 de mayo de 2019, elaboradc por peisonal de esie
Organisme Estatal, a través de la que dejo constancia de la manifestacion de T4™, relacionada
con fos hechos materia de investigacion.

‘4.8, Oficio 03.01D#, INDAJUCAM/308/2022, de facha 02 de sepliemixe de 2022, susciito por ia
Subdirectora de la Unidad de fa Defensoria Pablica def instituio de Accsso a la Justicia def Estado

de Campeche, por el que remitié el informe del maestro Abraham Isajas Argéez Unhe, Defensor
Pdblico. '

5. SITUACION SURIDICA.
Al analizar las constancias que obran en ef expediente de méﬁz‘a s5¢ ohserva:

-8.1. Con fecha 05 de junio de 2018, ia agenite del Minisierio Pubfico, adscrita a fa Fiscalia General
‘del Estado, solicitd af Juez de Control del Primer Distrilo Judicial de! Fstado, Crden de
Aprehension en contra de Q, poria probabils comision del delito de Momicidio,

5.2, Con fecha 06 de junio de 2018, ia awtoridad jurisdiccional dicts la Orden da Aprehension s
‘contra de Q, en ta Carpeta Judicial 363/17-2018/JC, por ta probable comision de los delitos de
Homicidic Calificado, notificada a la Repressentacion Social en ia misma data, medianie oficic
7173/17-2018/JC. '

4.3, &1 06 de junio de 2018, a las 18:35 horas, mediante oficio FGE/AEV2296/201 8, el Director
de la Agencia Estatal de Investigaciones, informo el cumplimienio de la Orden de Aprehension y
puso al hoy quejoso a disposicion de la Jueza. Cuarta del Sistema de Justicia Penal, Acusatorio
y Oral del Primer Distifio Judicial del Estado, en &l Centro Penifenciario de San Francisco Kobén,
Campeche. ’

5.4. £l 07 de junio de 2018, se llevé a cabo la Audiencia Inicial de Q en ia que Soficité y se le
concedio ia duplicidad def término Constitucional gue fenecis el 11 del mismo mes ¥y afio, daia
en la que se reanudd la audiencia y se dicld Auto de Vinculacion a Proceso como probabie
responsable de la comision del delito de Homicidio Calificado, se Ie impusc medida cautelar de
prision preventiva y se autorizé un plazo de tres meses para of cierre de la inveskigacion
complementaria.

5.5. Con fecha 21 de sepliembre de 23)‘!8, el agente dei Ministerio Pablico solicito promoga del
plazo de cierre de la investigacion, peticion concedida por dos meses més Yy culminando el 21 ds
‘noviembre del mismo afio.

5.6. Con fecha 1° de marzo ¥ 23 de abiil, 14 de mayo, 22 de juliv v 3 de agosto de 2021, se
dasarnolls Ia audiencia intermedia. ' '

5.7. Con fecha 11 de noviembre de 2021, tuvo verificativo la audicncia de Auto de Apertora a
Juicio Oral,

§.8. Con fecha 07 de noviemnbre de 2022, el Tribunal de Enjuiciamiento del Sistema de Justicia
Penal, Acusatorio y Oral emitié sentenicia condenatoria consistente en 12 afios de prision y pago
por la Reparacion dei Dafibs que asciende a la cantidad de $4,454,089.20 MN (Son Cuatro
Millones Cuatrocientos Cincuenta y Cuatro Mil Ochenta y Nueve pesos), por la comision del defito
de Homicidio. : : -

6. OBSERVACIONES

6.1. En virtud de o anferior, y derivado da las evidencias que obran en gf e_xpedienie de {ném‘o,
al ser vajoradas conforme a ios principios ds Ia Iogica, experiencia y legalidad, se efectian los
siguientas enfaces idgico-juridicos: ‘

6.2. En cuanio al seflalamiento del guejoso, respecio a que e 05 de junio de 2018, sin molivo y
fundamenio legal fue privado de la libedad por elemerios da_ i{av A_ge;jmia‘ Estgfa! _de
Investigaciones ds la Fiscalia General def Cstado, sncuadra en ja h:poz‘es;_s da _V:oiaqe{r fa
iibertad Personal en ja modalidad de Detencion Arbiiravia, la cual tiene los s;gwer( %.-’s

A
A

5T3. idem.

@ T4, {deni.
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elementos: a). La accion que fiene coma resilisdo la privacion de Ja Iibgf;‘afi de una_persana;'b},
Reaiizada por una auforidad o servidor piblico del Esiado y/o sus ﬁffi}ﬂfﬂlplﬂff," ch. Sin que exista
orden de aprehension girada por un Juez compatente; d). Orden de defencién expedida por af
Ministerio Pablico, en case de urgencia o ). En caso de flagrancia, de un hechoguela igy sefiala
como delifo o una conducta fipificada como infraccion a los Reglamentos Guhernalivos y de
Poficla.

£.2. Al respecto, la Fiscalia General del Esfado, a traves del imorme rendido a eszfa Cemfsién
Estatal de Derechos Humanos, sefiald que si privé de la libertad a Q, pero no se realizt el dia ()‘5
da junio de 2018, sino ef 05 del mismo mes y afio, af dar cumplimiento a una orden de aprehension
fibrada en 5U Conia.

§.4. Expisestas las versiones de [as parfes congsponde ahora ef desahogo de las evidencias que
obran en ef expediente de Queja y que se relacionan con la violacion a derechos humanos
denunciada, a saber:

6.5 Respeclo a la privacién de la liberiad de Q, la Fiscalla General del Estado de Campeche,
remitio ef oficio numem FGENGDIH/DHYCH22/16456/2018, de fecha 13 de oclubre de 20138,
suserifo por la Vice Fiscal General de Derechos Humanos de la Fiacalla General del Estado, por
el que remifio ef informe s Ley, al que anexo copias de los sigufenies documenios:

8.5.1. Ocurso 120/AEIFDG/2018. de fecha 12 de octubre de 2018, suscrito porios CC. Jorge
kién Cspinoza Prieto v Eddy Neemi Pacheco Pérez, agentes Invesligadores de la Agencis
Estalal de investigaciones de la cilada Representacion Social, en el que indicaron lo
sigifente’’:

(.

1.- Le hago de su conocimiento que los suscritos (JORGE IVAN ESPINOZA PRIETO v
EDDY NOEM! PACHEGO PEREZ), rondimos un informe de fecha 05 de junic del 2018,

en mwiacion a la caipeia de investigacicn CI-2-2018-418. en agravio del hoy ocGiso (...), en
contra del imputado {Q1), por el delifo de HOMICIDIC CALIFICADO, No es cierto, que
acudidramos af domiciiio def QF, uhicado en (...}

2.- Le hago de sy conocimiento gue no es cierlo lo que sefiala Q1, el dia 05 de junio del
2018, alas 11:35 horas, (1, se presentd voluntanaments a las insfalaciones de la Fiscalia
General del Estado. sefiaiando que Hene dalos que proporcionar acerca del cadaver
enconfrado en el Insiituio Campechano, y ante el reporte acudimos hasta las instalaciones
de la Fiscalia General del Estado, nos enfrevistamas con (¥, manifestando que fenia
datos que proporcionar a fas presente guforidad, y queria rendir una entrevista anie &
Ministerio Pubfico, sefislando ser velador de la escuela el Instiluto Campechano y que &l
dia de los hechos se enconfraba laborando, nos menciona que queria rendir enfrevisia
formal ante el ministeric publico de fos hechos que se investigan, y es gue 3e fe exhora a
Gue o8 scompadiara anfe las oficinas que ocups la FHscalis Especializada en Delftos
Graves para que 5o enfrevisie con & MAESTRO IVAN ARMANDQO PEREZ HUICARB,
TITULAR DE LA FISCALIA ESPECIALIZADA EN DELITOS GRAVES.

3.- Mo es clerio lo safizsiado por Q1. como ya seflalamos f oy qusjoso se presentt
voiunlariamente a rendir su entrevisia con of MAESTRO VAN ARMANDO FEREZ
HUICAB, TITULAR DIEE LA FISCALIA ESPECIALIZADA EN DELITOS GRAVES.

4.~ Ney es cierlo Io sefialado por G1, como ya sefialamos la persona de Q1, se apersoné a
la Fiscalia General del Fstado de forma espontanea.

5.- No es ciero lp sefisfado por Q1.

6.- i‘uht)_ es clerfo [0 sefialado por QI va gue como va sefialé & se presenic
asporianeamenite a rendir enfrevista con MAESTRO IVAN ARMANDO PEREZ HUICAB,
TITULAR DE LA FISCALIA ESPECIALIZADA EN DELITOS GRAVES.

7- Como ya sefialamos no trasladamos a Q1, a la Fiscalia General del Estado, el
COMPAreCK asponiancamenie,

8.- No son hecho propios.

" Ihidem nota &1 pie nimeny 2.
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9.- No es cierto fo seﬁa;’ado por Q1, como ya sefialé 1indiG entrevista con MAESTRO ivan
ARMANDO PEREZ HUICAB, TITULAR DE LA FISCALIL ESPECIALIZADA EN DELITOS
GRAVES. :

?’.G,— No es ciarto lo sefialado por Q1, ferigo conocimiento que fue pitesto g disposicion dal
JUEZ Por tina ordan de aprehensitn girada en su conira.

10.1. Tengo conocimienic gue fue puesio a disposicion del juez por una orden de
aprefiension girada en su cortra. .
70.2. Tquo conocimisnlo que fue puesio a dispasicion del juez por una orden de
aprehension girada en su conira.

10.3. Tengo conocimiento que fue puesto a disposicion dsi Jjuez por una orden de
aprehension girada en su contra. ...” {sic)

{Erdasis Afadido)

6.5.2. Oficio SINJAEVFGECAM, de fecha 05 de junio de 2018, suscrito porios CC. Jorge Ivan
Lspinosa Prieto y Eddy Noemi Pacheco Pérez, Agentos Investigadores de la Agencia Estatal
de Investigaciones de la Fiscalla General del Estado, dirigido al iitwiar de la Fiscalia
Especializada en Delitvs Graves, informaron lo siguienie™:

(.-
De acverds a las facultades que me confieren los articulos 16 ¥ 21 de la Constifucisn
Polffica de los Estados Unidos Mexicanos, 132 fraccion Vi, 214, 24 7, 224 del Codigo
Nacional de Procedimientos Penales, 10, 13, 38 y 39 de ia Ley Omgénica de la Fiscalia
Generai del Estado, al tener el conocimiento de la carpeta de investigacion marcada con

el niimero Cl-2-2018-418, por ei dalito de HOMICIDIO A TITULO DOLOSO v alos hechos
relacionados dentro de la misma, me permito informar lo siguisrie:

Siendo la 1135 hrs. del dia de hoy 05 de junio def afio en curso. Recibimos una llamada
por parle del centralista de guardia en tumo of C. ARTURO MANUEL BALAN MESETA
perteneciente a la Fiscalia General del Estado do Campeche, donde nos informan que se
encontraba en esas instalaciones una persona de sexo masculino de nombre (...}, mismo
que de forma espontdnea se preseniod anle esas instalaciones con la finalidad de
manifestar que tiene datcs que proporcionar anfe ssta auloridad para Iz investigacion gue
s& esta flevando a cabo por ef hallazgo de un cadaver dentro def planiel escolar dal Instituto
Carnpechano, mismo que se encuenira en la Calle 10 entre Calles 63 y 85 de la Colonia
Centro de esta Ciudad Capital de San Francisco de Campeche, Campeche, por lo que af
lener ef conocimiento de lo informado por el centrafista el suscrito y la C. Fddy Noemi
Pacheco Peérez, agente especializado de la agencia esiafal de investigacionies, nos
frasiadamos a bordo de la unidad oficial, hasta las instalacionas que ocupa esa
representacion social ubicada en la Avenida Lopez Porlillo Sin Nomero de la Colonia
Sascalum de esta Ciudad de San Francisco de Campeche, Campeche, en donds af fegar
previa identificacion por parte nuestra como Agenies de la Agencia Estatal de
Investigaciones nos enirevistamos con uha persona del sexo masculino que se encontrabz
en 1a sala de espera, el cual nos dijo famarse (.. ), mismo gue ai fener el conocimiento de
nuestra presencia nos menciona que gueria rendir una entrevista formal ante ef Ministerio
Patiico de los hechos que se invssligan, ya gue 6 es el velador de la Escuela Institusio
Campechano mismo qgue se desempeiia como velador con un hioranio de 18:00 horas hasta
07:00 a.m. y el dia que sucedieron los hechos se encontraba laborando dentro del insiituto,
en virtud de Io seflalado por Q, se le exhorts que nos acompafiara ante las oficinas gue
ocupa la Fiscalia Especializada en Delftos Graves para que se emnfreviste con el .

- MAESTRO VAN ARMANDO ™ PEREZ HUICAB, TITULAR DE LA FISCALIA
ESPECIALIZADA EN DELITOS GRAVES.

Por io que infonno a usted gue en la sala de espera de esta Fiscalia Especializada en
Deiitos Graves se encuenira Q, quien sefiala que dssea ser entrevistado con relacionde
Ios hechos que se investican en la escuela Instituto Campechano ya que &l se eﬁcs&;ffé‘ &
de velador desde las 19:00 horas del dia 4 de junio del afio en curso hasta fas 07:08, T .
del dia G5 de junio def afio en curso. ...” (sic) \ \

~,

2 IGigem nota al pie almsi 2.
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{Fnfasis Afiadido)

8.5.3. Ocurso 7173/17-2018/JC, dle fecha 08 de junio de 2018, suscrito por la Jueza Cuarta

dal Sistema de Justicia Penal, Acusalorio y Oral, 2 lravés dal que concedia orden de
aprehension en contra de Q, documental gue ala leira™ dica: '

}:fagm de su conocirtiento que en audiencia celebrada con esla fecha y relacicnada con ia
carpeta judicial citada al rubro v seguida al sefior (...}, por el hecho que la Ley sefiala como
delite HOMICIDIO CALIFICADO, en agravio de giien en vida respondiera al nombie de
(...}, la que suscribe resolvio.

PRIMERO: De confonmidad con lo que disponen ef articulo 16 Constitucional parrafo
terero v 141 fraccion Il dei Codigo Nacional de Procedimienios Penales, se dicta ORDEN
DE APREHENSION en contra de 3 al considerar que ha cometido vn hecho que ia ley
sefiala como delifo de HOMICIDIO CALIFICADQ, previsio y sancionado de acuerdo a io
quer establecen fos artfoulos 131, en relacion con ef 134, en concomitancia con el 143
fraccion I, incizo a) v ¢), 24 fraccion i, 26 fraccidn | y 29 fraccion i del Codigo Penal vigenie
en ef Esfado.

SEGUNDO: En cumplimienio a Io establscido en el articulo 143 del Codigo Nacional de
Procedimientos Penales, transcrfbase los punfos resolutives ds la presente resolucion y
enréguese al Agente del Ministario Piablico.

TERCEROQ: Afenfos a lo dispuasto on el arficulo 145 del Codigo Adjefivo en cita, oz
agentes de fa Policia que ejecuten la orden judicial avtorizada deberan poner al defenido
inmediatzamente a disposicion de esie érgane jurisdiceional, en drea dislinla a la destinada
para el cumplimiento de fa prision preventiva o de sanciones privalivas de libertad,
dehiendo informar a éste acerca de la fecha, hora y lugar en que ésta se efectic y
entregando copia de la misma al imputado. De igual forma, deberan informar de inmediato
al Minisferio Pibiico scbre 1a ejecucion de fa orden para efectos de que ésfe saoligite Ia
celebracion de la audiencia inicial a partir de Ia formulacion de la imputacion.

CUARTO: Notifiguase tnicamenie al ministerio piblico. .7 (sic)
(Enfasis ARadida)

6.5.4. Gourso FGE/AEV2206/2018, de fecha 06 de junio de 20186, suscrifo por el Direcior de
ia Agencia Estaial de Investigaciones de la Fiscalla General del Eslado, dinigido & la Jueza
Cuana del Siatemna de Justicia FPenal, Acusaioro v Oral, por el que informt ef curmplimienio
de la orden de apirehensidn en conira de Q y gue quedd 2 su disposicién en el Ceniro
Penitenciano de San Franciso Kobén, cinve confenido se lranscribe g conlinuacion:

(...

For medio del presenie me permilo infonmar a usted que con esta fecha, queds a su
disposicion en ef Centro de Reinzescion Social e San Francisco, Kohén, Campeche, el G,
(...}, quien fue detenido por Flementos de Ia Agencia Fstatal de Investigaciones ef dia de
hoy_f)ﬁ de junio de 2018, siendo ias 16:15 horas, en via poblica sobre fa calle 1 por 20 de
noviembre, colonia Esperanza en esia ciudad capital por coniar con Orden de
Aprehension en su conira, librada mediante oficio 7173/17-2018/JC de fecha 06 DE JUNIO
DE 2018, por of defito de HOMICIDIC CALIFICADO, en agravio de quien en vida
fespondiera al nombre de {..), relafivo a la carpeta judicial 303/17-2018/C. Mismo que al
momento de su defencion ie fueron leidos sus derechos que se enceniran consagrados

en le Constitucion Polflica de los Estados Unidos Mexicanos, en su articulo 20 apartado
B, v of arficulo 145 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales.

Ansxo al pressnie ceftilicadn psicoflsico, praciicado en la persona de (...}, asf como copia

def A;i& de tectra de Derechos del impufade por parfe de la Agencia Estatal de
investigaciones. |..” {sic)

(Enfasis Afadido)

1 thidem nota al pie rimarn 2.
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6.5.8. Informe Policial Homologado de niimero de referencia 30%/17-201 82JC, de fecha 0€ do
junio de 2018, que a la fetra dice™:

()

Siendo las 16:08 horas del dia 06 de junio del 2018, cuando nos enconirabaimos realizando
trabajo de investigacién al mando del comandante Edgar Audel Recinos Palacios a bordo
de ia unidad oficial denoniitiada COreCarriings, eq la oiudad de San Francisco Campeacha,
Camp, especificamenis en. la calle nimeio 1 por calfe 20 de noviembre, de la coloniz
Esperanza se visubliza una persona del sexo masculin quié se enconiraba caminando en
direccién al parque Chikita Vianet, el cual vestia una playera Hpo polo sn color verde v
paralon de vestir en color caqui el cual teniamas identificado como Q, y contaba con una
Orden de Aprehension por el delito de Homicidio Cafificado, previsio v sancionado en jos
arficalo 131 en refacion con ef 134 en concomilancia con ef articulo 143 fraccion 2, inciso
a y ¢, 24 fraccion 2 del Cédigo penal dei estado en vigor, gifado por & Juez Cuarto del
- Sisterna de Justicia Penal Acusaforio v Oral.

Porlo que se le solicité a esta persona que se identificara a lo cual ¢f sefialé lamarse (...},
- porlo que siendo las 16:15 horas se le dio el conocimiento de la Orden de Aprehension en
su conlra asi como, la lectura de derechos y una vez que firma de enferado la

documentacion se trasfada de inmedialo a las instalaciones de la FGE para los framites
commespondientes. ...” {sic) ‘ :

(Enfasis aftadido)

6.5.6. Oficio FGECAM/AFEDG/18.2/1123/2018, de fecha 12 de octubre de 2071 8. suscrilo porel

Miro. Ivan Armando Pérez Huicab, agenie del Ministerio Pablico Especializado, Titdar do Ia
Fiscalia de Delilos Graves, en el que inforno: : :

{...)

Por io que a mi respecla y en relacion a sy numeral 11) me penmito sefalar el susciito
(VAN ARMANDO PEREZ HUICAB) es guien se encuenira llevando a cabo la infegracion
da fa caipela de investigacion CI-2-2028-418, en agravio dei hoy oceiso (...}, en confra del
imputado (Q1). Por el delitc de HOMICILHO CALISICADO, mas sin embargo, 8f suscriio
nunca iuvo a disposicion en caiidad de detenido al hoy impuiado (Q1), tal y como ss

sustenta en las diligencias y datos de prueba que obran dentro de la Carpeta de
Investigacion antes referida.

£ relacién al numeral 12) me penmito sefialar: nunca se decretd matarialmente la
delencion de (Q1), ya que como se ha sefialado el suscrito no tuvo a disposicion en calidad
de defenido al hoy imputado (Q1), por tanto es imposible referir fecha y hora en que se
haya decretado la detencitn, '

Respecto a s numeral 13) me permito sefialar: como se ha referido anteriormenie no se
decrefo ninguna detencién a (G1).

En relacitn.a su numeral 14) me permito seflalar lo siguiente: Con fecha 5 de junio de
2018, a las 9:50 horas, el suscrilo recibit una llamada telefonica por parte del ciudadanc
Arturo Manuel Balam Mezeta, en calidad da centralista de radio de ia Fiscalla General del
Estado, quien informa que a su vez le reportaron el hallazgo de un cuerpo sin vida del sexo
mascuiino, mismo gue fusra encontrado en el interior de las instalacion del Instituto
Campechano, ubicado en calle 10 nomero 357 enive calles 63 y 65 de [a colonia Ceniys,
de esta Ciudad capilal, por lo que ante tal reporte se inicit i Campeta de Investigacicn Ci-
2-2018-418, seguida por ol delifo de HOMICIDIO DOLOSG, v en la cual se realizarcri
diversas difigencias, enire las cuales s& encueniran la inspeccidn y procesamienio dsl
fugar, asi como &f correspondiente levanlamiento ds caddver, de igual manera se obiuvo
un infoitne policial SINFAEVFGECAM, signado por los CC. JORGE IVAN ESPINOSA
PRIETO y EDDY NOEMI PACHECO PEREZ, Agenifes de la Agencia Estatal de
Investigaciones, quienes sefialan que una persona de nombre (1), se habla presentado
voluntariamente a las instalaciones de la Fiscalia General del Estado, manifestandﬁ\:‘gue
tenia dalos que proporcionar a ia presente auifonidad y queria rendir una enltravista an C
Ministerin Piablico, sefialando ser ef velador de la escuela el Instifuto Campechanc y %\e
LR
\

“ ibidern nota al ple nimedo 2. y
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ol dfa de los hechos se enconiraba Jahorando, seguidamente ef siscrito al tener
conocimionto de fo anterior y gue se enconfraba en la sala de espera, con fa mism_a fecha
5 de junip de 2018, a las 11:50 horas, procedio a formanis una entrevisia en calidad de
tesfiop aportaror de datos, misma enirevisia en ia que el ciudadanc (Q1), al njon:zegto de
su namacion se queds pensative sin decir pada, y luego de un rato sefald: "ssfoy
armpenfido de Io qus hice porgue yo malé af maestro (), y2 o goipea v o tin? desde of
sequndo piso v trate de ocultar ef cuepo’, a o que sequidamente el suscrifo anle la
incrminacion procedia a suspender la enfrovista, informandnie al cludatanc (Q1} qua no
continie con e relato, informandole que ~f desea confinuar se iz asignaria un defensor de
oficio, sefialando i C. (Q1), que era su deseo contlinuar con ef relale y que s6 e so!fc:ffar*a
un defensor pablico que lo asesore y esté presente al momenio de su endrevista, misma
enirevista que fuera firmada por (Q1) y en la cual obra dentro de la cgrpefa da
investigacion, suslentando asi mi dicho; motivo por el cual, el susciito procedié a dare
aviso al defensor piblico, quien platicd previamente con (Q1), explicandole sus dereches
gue le asisten, seguidamente y sl cambiar su situacion juridics a imputado se procedio &
regiizare un cerlificado médico legal psicofisico, misma que fue realizada por ef mdédico
Iogista MANUEL JESUS AKE CHABLE, @ las 12:20 horas, seguidamente el suscrifo como
Agernie del Ministeric Fublico. procedio a leerle sus derechos en calidad de imputado a
(1), en presencia del defensor publico que lo asisic ef Licenciado ABRAMAM ISAIASR
ARGAEZ URIBE, posieriormente a fas 12:35 horas, del mismo dia § de junio de 2018, se
procedic a fomarte su declaracion en calidad de imputado en presencia del defensor
pitbiico el LIC. ABRAHAN ISAIAS ARGAEZ URIBE, una vez conciuida dicha deciaracian,
ge soficiid se le realice un cerfificado médico de lesiones siendo fas 13:40 horas ¥
posterormente un cerificado médico legal psicofisico siendo las 14:00 horas, ambos
realizados por el médico MANUEL JESUS AKE CHABLE, (médico en fumo} mismo gue
se realizé antes de relirarse el ciudadano (QQ1), seguidamente el suscritc procedic a
realizar un regisfro de o del ciudadano (1) donde se hace consfar que dicha persona
siendlo las 14:15 horas, se refird de 1as instalaciones de la Fiscalia Especigiizada en Delifos
Graves y no sg enconiraba en calidad de defenido.

En mlecidn & s nismeial 18) me penmifo sedalade o siguiente; como se hia mencionado
on of numeral anterior (14}, a (21}, una ver que cambio su situacion juridica de fesfigo
aporisdor de dslos a impiulado, se procedio a solicitar @ un ahogado defansor de oficio en
tume, asignandonos al LIC. ABRAHAN ISAIAS ARGAEZ URIBE, y en presencia asi
profesionista anles cifado se s leveron sus derechos en calidad de imputado a (Q1),
aciarandole gue no se anconfraba en calidad de detenido.

Respecio af numeral 16) me permito sefialarle: como se ha mencionadn en ef numeral
anterior {138), se le soficitd un defensor de oficio, asignandonos al LIC. ABRAHAM ISAIAS
ARGAEF URIBE, guien jo asistid en su declaracion como impuiado, mismas consiancias
gile ohran dentc de la Carpeia de Invesfigacion y donde se susfenia mi dicho.

En relacion a su numeral 17) me permito sefialarie lo siguiente: a simple vista no le fueron
ofiservadas fesiones en 3¢ humanidad a (Q1), mas sin embargo, vy como se ha seflalado
en el numeral 14, al cambiar su situacion juridica de testigo aportador de datos a imputado
se procedio a realizarle un certificado médico legal psicofisico, misma que fue realizada
por el médico legista MANUEL JESUS AKE CHABLE, 3 las 12:20 horas, del dia 05 de
junio de 2018 y donde se apracian clerlas fesiones, y donde claramente el médico legisia
seftala que son lasiones que ro panent en peligro e vida v tardan en sanar sin mediar
complicacionas maenos de 15 dias, en virud de elfo no amerifabs ningin tipo de accion por
parte de esta auforidad, a efeclo de que sea canalizado algin cenltro médico, ademas de
no enconlrarze en calidad de detenido. Misma acia de cerdiflicado médico legal que obra
dantiv de la Carpela de investignoion v donde ze susfertta mi dicho, '

Respecto al numersl 18) me permito informade lo siguiente: como va se ha sefialado 1,
nunca fue puesio a disposicion en calidad de defenido ante esla autoridad, por taf motivo
nunca ingreso al grea de los separos de Ia Fiscalia General del Fstado, en virfud de ello
nunca fue objelo de incomunicacicn, ya qus como obra denfro de Ia Caipefa de
investigacion Q1, se relird de las instalaciones de esta Fiscalia,

E.'Fs relacion sl numeral 19) me permifo informarie o siguisnte: como 58 ha sefialado en
diversas ocasiones Q1, nunca fue puesto a disposicicn de esta autoridad en calidad de

detenida, por tal motivo nunca fue ingresado al drea de los separos de la Fiscalla General

del Estado, en virtud de ello no fue regisirado en ningim libro como persona defenida, por
tanto no habia motivo de permifir visitas. .
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Respecto a sut numeral 20) me permito informarte 1o siguiente: no son hechos propios dsf
Ministerio Piblico, mas sin embargo y siendo muy repelilivo, el suscrito no tuvo en calidad
de detenido a Q1, solamente se tuvo en la Fiscalia Especializada en Deiitos Graves al
momento en que rindié su entrevista como testigo aportador de datos, ¥ su declaracicn
como impultado, donde postericrmente se refirG de las instafaciones. Por tanto Q1, nunca
fue trasladado fuera de las instalaciones de la Fiscalia General def Estado.

Respecio a su nuimeral 22) me permito informarle lo siguienie: se le anexan al presente
las valoraciones médicas practicadas & Q1, dento de la presenis carpeta de in vesiigacicn.

Respecto al numeral 23) no son hechos progiaments dirigidos al suscrito.

Respecio al numeral 24) le informo: se le remitirén al presente las documentales en jas
cuales se encuenire vinculado Q1. ...” {sic)

{Enfasis Afadido)

6.6. Carpela de Investigacion Cl-2-2018-4 18, de cuyo esfudio se advirtieron diversos documenios

relacionados con los hechos matera de sstudio que sg refieren a confinuacion’®:
{...}
Siendo fas 71:50 horas def dia ds hoy, martes 05 de junio dei presente afio {2018},
comparece ante ef suscrito MTRO. VAN ARMANDO PEREZ HUICAB, Agente dsl
Ministerio Pablico, adscrito a la Fiscalia Especializada en la investigacion de Delifos
Graves; Q quien por sus generales dijo (...), quien bajo protesta de ley de acuerdo al
articuio 49 dei Cédigo Nacional de Procedimientos Penalos Y una vez informado e las
penas en que incurren las personas que se producen con falsedad ante autonidad, de
acuerdo con lo establecido en los articulos 335 y 336 def Codige Penal def Fstado, en
vigor manifesté darse por enterado; sequidamente se Iz procede hacer de su
conocimiento al entrevistado que el motivo de su comparecencia, es en relation a las
investigaciones que se encuenira realizando esta aiftoridad, por ef dafifo de
HOMICIDIO en agravio de guien en vida respondiera al nombre de (...), por lo gue ef
enirevistado sefiala: que esta consiente de las investigaciones llevadas a cabo por esta
autoridad porlo que manifestt que fievo aproximadamente 28 afios que trabajo en ef
instituto Campechano gue se ubica en Ia caile 12 do Ia colonia Centro de esta ciudad
de San Francisco de Campsche, actualmente lievo diez afins dessinpefiandome como
velador def Institutc Campechano, tengo un horario de trabajo de siels de In noche a
sigte de la maiiana, con un horario laboral de 12 horas, pero no fodos los dias, es decir
saliendo de mi turno descanso ese dia y entro hasta ef dia siguiente, sefialo que of dia
de ayer 04 de junio del 2018 cuando legué al institutc Campschano como de
costuimbre y al lagar o primero que hice fue dirigirme a la oficina de Asuntos Gensrales
el cual se encuentra en la enfrada que esta sobre la calie 10 del centfro, ahi dejé mi
casco de mi mofociclela, agaré mi gafete v me fui a donde se encuentra ef redof
checador ef cual este se encuenira en medio del pasitio frente a la neveria entre of
consuttorio médico y el consditorio dentista, y pudes percatarme gue habia un evenilo
pero desconocia de qué se frataba, por lo que inmedialamente fui a buscar mi
molocicieta que dejé en ia calle 65 y la llevd al nstituto Campechano en donde la ma#i
al interior del Instituto por la pueria que esta sobre la calle 1 0, dejdndola en medic de
la pieza, entonces me fui a donde estaban ios demas COMpareros mismos que se
encorniraban en ef jardin de Iz planta baja en donde estuve platicando un rato corni elios

- ¥ luego me fui a ofro grupo de compadieros que se encontraban cerca de fa oficing de

Servicios Generales, y desde ahi estdbamos viendo Ia gonfe gue llegaba y lo gu
estaba sucediendo en ef evento, mismo que se estaba llevando a cabo en el featro del
plantel y el festgjo o cena se estaba realizando en la terraza de honor de la escueia
mismos que se encuentran en ef primer piso, luego siendo 1a siete y media de la nocha
fui a pagar los climas del aire acondicionado del ex-iemplo de San José, ¥ luego do
pagar fos climas me regresé con los companeros que ahi se enconiraban, siendo que
entre los compafliercs con 108 cuates estuve platicando en ese inomento estaba {...)
quisn es coordipador de efectiicidad, un compaiiero de apellido (.. ), quien es secretario
de una oficina de idiomus, sefialé que el termino del evenio fue alrededor de las disz
de la noche, y como ya quedibamos pocos, mas bien los que quedaban éﬁamg._g
personal de la escuela, por 1o que el mismao Rector def Instituio Cajmpechano :zpsﬁg;
que cenaramos la comida para que o se desperdiciara y que podiamos f{)ﬁ!&ﬁ‘k}\:{ie

¥

5 [bidem nota al pie nuimeso 2.
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habia es decir los refrescas v fos vinos que habian, seguidamente ests autoridad hﬁ::@
constar gus ef enfrevistado se queda pengativo sin decir nada 4 inego de 1n ra{e sena?!?
estoy arfepentido de lo que hice porque yo maté al maestro {.. ), vojo _ga!pee v i tire
desde of segundo piso v frafe de onuviler el cueipo, por lo gue of susciilo suspende la
presenie entrevista y le informa a (...} que no contintie con ¢f relalo de los hechos en
of cual se asts inchiminando y que si desea continuar en este momenio con su reialo se
le asignard un defensor 0 en su momenio deberd de comparecer con un abogado
pariic:;lar va que eslaria rindiendc su enirevista en calidad de imputado por el delito de
HOMICIDIO v le asisfenie derechos como imputado, por lo que seflala (...} que e5 su
desen confinuar con su relato y soficita que en este momenio sa le asigne un defensor
publico para que eslts lo asesore y esié presente af momento de su enirevista, ya gus
no cuenta en este momento con un abogado defensor, porlo que en esfe momeltio se
da por concluida fa presente entravista firnando al calve el eptrevistado y ef suscrito
Agenio def Ministerio Publico. ...” (sic}

(Enfasis Affadido)

6.7. Declaracion ministerial en calidad de imputado de Q, de fechs 05 de junio de 2018 que ala
lefra cice™®: :

£y

(...}

CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 20 APARTARO B DE
LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS FSTADOS UNIDOS MEXICANCS, 113, 117 DEL
CODICO NACIONAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES, SIENDC LAS 12:35 HORAS
DEL DIA DE HOY 05 DE JUNIO DEL ANO 2018, ESTANDOQ PRESENTE EL DEFENSOR
PUBLICO, EL LCENCIADO ABRAHAM ISAIAS ARGAEZ URIBE, (.)
SEGIUIDAMENTE SE TOMA LA PRESENTE DECLARACION AL IMPUTADO DE
NOMBRE (...), QUIEN MANIFIESTA QUE SU NOMBRE COMPLETO Y CORRECTO ES
EL (..). Y QUE ES SU DESEQ PLATICAR PREVIAMENTE CON SU DEFENSOR
PUBLICO; SEGUIDAMENTE Y PREVIA LECTURA DE [AS CONSTANCIAS SE
PERMITE QUF Fi. DEFENSOR PURLICO SE ENTREVISTE EN PRIVADO CON (...}, A
Fifd DE QUE PUEDA PROVEER A SU DEFENSA LEGAL, SEGUIDO A LO ANTERIOR Y
GUARDADAS [AS FORMALIDADES DE LEY, EXHORTADRO A QUE SE CONDUZCA
COM LA VERDAD, POR LO QUIE POR LO QUE EN ESTE ACTO ME IDENTIFICO CON
Mi CREDENCIAL PARA VOTAR CON FOTOGRAFIA MARCADA CON El. NUMERO
(...}Y QUIEN POR SUS GENERALES EL IMPUTADO DIJO: (...) Y UNA VEZ QUE SE LE
HACE SABER AL DECLARANTE [0O8 HECHOS QUE SE INVESTIGAN,
SEGUIDAMENTE  MANIFIESTA: ME  ENCUENTRD  ENTERADO  DE
INVESTIGACIONES QUF ESTA AUTORIDAD SE ENCUENTRA INVESTIGANDQ, YES
M DESEQ SENALAR QUE LLEVO APROXIMADAMENTE 28 ANOS QUE TRABAJO EN
ELINSTITUTO CAMPECHANO QUIE SE URJCA EN LA CALLE 12 DE LA COLONIA
CENTRO DE ESTA CIUDAD DIF SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, ACTUALMENTE
LEEVD DIEZ ANOS DESEMPENANDOME QUMO VELADOR, SENALANDO QUE M
HORARIO LABORAL DE 12 HORAS, PERC NO TODOS L0OS DIAS, ES DECIR
SALIENDO EN M1 TURNO DESCANSO ESE DIA Y ENTRO HASTA EL DIA SIGUIENTE,
SENALD QUE EL DIA DE AYER 04 DFE JUNIQ DEL 2018, CUANDCO LLEGUE AL
INSTITUTO CAMPECHANQ COMO DF COSTUMBRE Y AL LLFGAR LO PRIMERO QUE

ICE FUE DIRIGIRME A LA OFICINA DE ASUNTOS GENERALES LA CUAL SE
FNCUENTRA EN LA ENTRADA QUE ESTA SOBRE LA CALLE 10 DEL CENTRO, AHI
DEJE MI CASCQ DE MI MOTOCICLETA, AGARRE Ml GAFETE Y ME FUI A DONDE SE
ENCUENTRA EL RELOJ CHECADOR EL CUAL ESTE SE ENCUENTRA EN MEDIO DEL
PASHLLO FRENTE A LA NEVERIA ENTRE EL CONSULTORIO MEDICO Y EL
CONSULTORIO DENTISTA, Y PUDE PERCATARME QUE HABIA UN EVENTO PERC
DESCONQCIA DE QUE SE TRATABA, POR LO QUE INMEDIATAMENTE FLII A
BUSCAR MI MOTOCICLETA QUE DEJE EN LA CALLE 65 Y LA LLEVE AL INSTITUTO
CAMPECHANG EN DONDE LA METI AL INTERIOR DEL INSTITUTO POR LA PUERTA
QUE ESTA SOBREE LA CALLE 10, DEJANDOLA EN MEDIO DE LA PIEZA, SENALO QUE
M MOTGCICLETA ES DE LA MARCA ITALIKA DE COLOR ROJA, MODELO FT150 (ES
NUEVA LA MOTOCICLETA), ENTONCES MI FUI A DONDE ESTABAN LOS DEMAS
COMPANERQOS MISMO QUE SE ENCONTRABAN EN EL JARDIN DE LA PLANTA BAJA
EN DONDE ESTUVE PLATICANDO UN RATO CON ELLOS Y LUEGO ME FUL A OTRO
GRUPQ DE COMPANEROS QUE SE ENCONTRABAN CERCA DE LA OFICINA DE
SERVICIOS GENERALES, Y DESDE AHI ESTABAMOS VIENDC LA GENTE QUE

# lojdem nota al pie ntimam 2,

Pagina 12 de 42



LLEGABA ¥ LO QUE ESTABA SUCEDIENDO EN EL EVENTO, MISMO QUE SE ESTARA
LLEVANDO A CABO EN EL TEATRO DEL PLANTEL Y EL FESTEJO O CENA SE
ESTABA REALIZANDO EN LA TERRAZA DE HONOR DE LA ESCUELA INSTITUTO
CAMPECHANG EL CUAL TANTO Ei. TEATRO COMO EN LA TERRAZA DE HONCS
ESTAN EN EL PRIMER PISO, LUEGO SIENDO LAS SIETE Y MEDIA DE LA NOCHE FUI
AAPAGAR LOS CLIMAS DEL AIRE ACONDICIONADO DEL EX TEMPLO DE SAN JOSE,
MISMOS APAGADORES QUE SE ENCENTRAN DENTRO DEL EX TEMPLO Y SERIALD
QUE HAY UN CAMINO PARA ACCEDER POR EL MISMO INSTITUTO EL CUAL SE
ENTRA POR EL. CLAUSTRO, Y LUEGO DE APAGAR LOS CLIMAS ME REGRESE CON
LOS COMPANEROS QUE AHI SE ENCONTRABAN, SIENDO QUE ENTRE LOS
COMPANEROS CON LOS CUALES ESTUVE PLATICANDG EN ESE MOMENTO
ESTABAN (...) QUIEN ES COORDINADOR DE ELECTRICIDAD, UN COMPARERO DE
APELLIDO (...) QUIEN ES SECRETARIO DE UNA OFICINA DE IDIOMAS, SENALO QUE
EL TERMINO DEL EVENTO FUE ALREDEDOR DE LAS DIEZ DE LA NOCHE, Y COMO
YA QUEDABAMOS POCOS, MAS BIEN LOS QUE QUEDABAN ERA PERSONAL DE LA
ESCUELA, POR L.O QUE EL MISMO RECTOR DEL INSTITUTO CAMPECHANG NOS
DIJO QUE CENARAMOS LA COMIDA PARA QUE NO SE DESPERDICIARA Y QUE
PODIAMOS TOMAR LO QUE HABIA ES DECIR 10S REFRESCOS Y LOS VINOS QUE
HABIAN YA QUE HABIAN VARIOS VINOS ENTRE ELLOS UN PREPARADO QUE TIENE
PEDACITOS DE FRUTAS, VINO BOONES, Y OTRO LICOR DEL CUAL NO RECUERDO,
POR LO QUE ENTRE VARIOS DE LOS EMPLEADOS EMPEZAMOS A COMER ENTRE
ELLOS ESTABAN (.. JQUIEN ES EL QUE SE ENCARGA DE LAS LUCES Y SONIDO
DEL TEATRO, (..), QUIEN ES COORDINADOR DE LA TARDE, {.JQUIEN ES
INTENDENTE, EL MAESTRO {...) (FINADO), SENALO QUE DESDE QUE ESTABAMOS
CENANDO YO ME ESTABA TOMANDO UNOS VINITOS (LICOR), AL IGUAL QUE Vi
QUE EL MAESTRO (...} (FINADO) ESTABA TOMANDO SU VINITO (LICOR), ACLARO
QUE ESO FUE EN LA TERRAZA DE HONCOR QUE ESTA EN EL PRIMER PISO, ACLARD
QUE SIENDO LAS DIEZ DE LA NOCHE CON DIEZ MINUTOS APROXIMADAMENTE ME
HABLA EL LICENCIADO (...) ME DICE “YA ME VOY, AQUI ESTAN ABIERTAS LAS
PUERTAS POR LO QUE LE RESPONDIO QUE $1 QUE ESTABA PENDIENTE POR QUE
ESTABAN BAJANDO TODAS LAS COSAS ES DECIR EL PERSONAL DEL BANQUETE
ESTABA BAJANDO LAS SILLAS MESAS, MANTELES, ETC." Y COLGUE LA LLAMADA,
- PERC IGUAL NO HICE POR BAJAR A CERRAR POR QUE ADEMAS ESTABAN
SACANDO LAS COSAS, PUES YO YA ESTABA TOMANDO LICOR CON LOS
MESERQS, FUE ENTONCES QUE YA CASI FRAN LAS DOCE DFE LA NOCHE CUANDO
BAJAMOS Y COMO LOS MESEROS TENIAN UNAS BOTELLAS ES QUE ME PUSE A
TOMAR CON ELLOS, AFUERA DE LA ESCUELA EN LAS ESCALERAS DONDE ESTA
LA REJA DE ACCESO QUE ESTA SOBRE LA CALLE 12 DEL CENTRO, SENALO QUE
ESTABAMOS TOMANDO EN LAS ESCALERA DE AFUERA DE LA ESCUELA CUANDO
LLEGO EL MAESTRO (...) (FINADC) PUDE OBSERVAR QUE LLEGO EN SU CARRO
SIENDO UN CARRO DE COLOR ROJO ESTACIONANDOSE CERCA DE LA PUERTA
DONDE ESTABAMOS Y SE BAJO SALUDO Y LE OFRECIERON VING PARA TOMAR
EL CUAL ACEPTO Y ESTUVO TOMANDG VINO CON NOSOTROS, ES DECIR
CONMIGG Y CON LOS APROXIMADAMENTE SEIS MESEROS, SENALO QUE TODOS
LOS QUE ESTABAMOS TOMANDO AHI EN LA REJA ENTRABAMOS A LOS BANOS
QUE ESTAN DENTRO DEL INSTITUTO CAMPECHANC PARA ORINAR, Y DE PRONTO
VEQ QUE EL MAESTRO {...) (FINADO) ENTRA AL PLANTEL ESCOLAR Y YA NO ME
FIJE SI SALIO O NO, LUEGO DE UN RATO NO RECUERDO BIEN LA HORA PERO FUE .
APROXIMADAMENTE ALREDEDOR DE LA UNA DE LA MANANA YA DEL Dia 05 DE
JUNIO DEL 2018 EN QUE YA TODOS LOS MESEROS SE FUERON Y CERRE CON
CANDADO LA PUERTA QUE DA HACIA LA CALLE 12, ENTONCES ME DISPUSE A DAR
UNA VUELTA POR LOS PASILLOS Y DE PRONTO ESCUCHO QUE ME ESTABAN
CITANDO Y VEO QUE ERA EL MAESTRO (...) QUE ME ESTABA HABLANDO Y SUBI A
DONDE ESTABA EL, ES DECIR A SU OFICINA Y ME DIJO TE LA QUIERO CHUPAR
(SEXO ORAL) Y LE DIJE QUE NO PERO COMO YA ESTABA TOMADO FUE QUE ME
VOLVIO A INSISTIR Y LE DIJE QUE SI, POR LO QUE DENTRO DE SU OFICINA ME
EMPEZQ A ESTAR CHUPANDO EL PENE Y DE IGUAL FORMA ME DIJO QUE QUERIA
QUE ME LO COGIERA Y ME LO EMPECE A ESTAR COGIENDQ, PERC COMO YA
MENCIONE (sic) QUE ESTABA YA TOMADO FUE QUE SE ME QUITO LO EXCITADO Y
MI PENE YA NO ESTABA ERECTQ Y LE DIJE AL MAESTRO QUE YA NO PODIA
SEGUIR COGIENDOLE Y FUE QUE ME DO QUE TERMINARA EN EL, PERO LE DIJE
QUE YA NO ESTABA EXCITADQ Y FUE QUE SE MOLESTO Y ME CERRO LA PUERTA
DE LA OFICINA Y ME DIJO TU NO SALES DE AQUI HASTA QUE NO TERMINES Y FUE
QUE ME MCLESTO Y LO TOME POR EL CUELLO Y LO TIRE Al SUELO CAYENDOLE
TAMBIEN ENCIMA DE EL, LUEGO ESTANDO EN EL SUELO LO AGARRE Dg{:{a/.

CABEZA Y LO EMPECE A ESTAR GOLPEANDO CONTRA EL PISO VARIAS VECE \g\)

"
LN
kY
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RECUERDO CUANTAS Y DE PRONTOQ ESCUCHO QUE SE ROMPE UN CRISTAL Y ES
QUE VEOQ QUE CON SU PIE ROMPE UN CRISTAL DE LA PUERTA DE SU OFIGINA,
{ OGRE ABRIR LA PUFRTA DE LA OFICINA Y SALI DE AHI CON EL PERO LO IBA
GOLPEANDO, POR LO QUE EL IBA DESANGRANDOSE HASTA LLEGAR DE NUEVO
A LA TERRAZA DE HONOR, DONDE LLEGAMOS A DONDE HAY UN BARANDAL DE
TUBOS Y COMO EL MAESTRO YA ESTABA INCONSCIENTE CAE AL SUELOQ, ES DEL
SUFLO DONDE LO LEVANTO Y LO AVIENTO DEL PRIMER PISO, CAYENDO A LA
PLANTA DE ABAJO EN DONDE HAY MATERIAL DE CONSTRUCCION YA QUE ESTAN
REPARANDO ESA PARTE DEL INSTITUTO CAMPECHANG, POR LO QUE Al VER
QUE EL CUERPQ DEL MAESTRG (...) ESTABA A LA VISTA FUE QUE POR MEDIO DE
UNA PUERTA QUE ESTA EN LA NEVERIA ENTRE LA PARTE QUE ESTAN
CONSTRUYENDO Y FUE QUE ARRASTRE EL CUERPQ JALANDOLO DEL PIE Y ALGE
UN TABLON ¥ AHE ESCONDI FL CUFRPO SIN VIDA DEL MAESTRO (..) LUEGO
ENCIMA DEL TABLON LE PUSE DOS VIGAS O POLINES LARGOS YA QUE ESTABAN
EMPATADOS. Y LA SANGRE LA TAPE PORQUE HABIA UNA CUBETA DE LOS
ALRARILER FL CUAL TENIA POLVO YESCOMBRO YESOFUEIQQUELETIREALA
SANGRE PARA EVITAR QUE SE VIERA QUE HUBO SANGRE EN EL SUELO Y DONDE
LO ARRASTRE Y VOLVI A SALIR DE AHI ME FIIIA LA OFICINA DEL MAESTRO (..} Y
ME PUSE A LIMPIAR LA SANGRE QUE HABIA AHI, AL IGUAL QUE LIMPIE L A SANGRE
QUE DEJO POR TODO EL CAMINO HASTA LLEGAR A LA TERRAZA DE HONOR,
1 JEGO ME DOY CUENTA QUE NC TENGO MIS LIAVES DE LA ESCUELA PORLO
OUE LAS EMPIEZQ A ESTAR BUSCANDO SIN PODER ENCONTRARLAS, POR LO
QUE DECIDO HABLARLE A (..) QLEEN ES EiL. COORDINADOR DE SERVICIOS
GENERALES, QUIEN ES EL UNICO QUE ME PODIA AYUDAR EN ABRIR LA REJA DEL
PLANTEL PORQUE IGUAL GUARDA UNA LLAVE EN SU OFICINA DEL CANDADO DE
LA PUERTA. POR LO QUE NO RECUERDQ LA HORA PERC SEGUN ME DICEN QUE
FUE ALREDEDOR DE LAS TRES DE LA MANANA EN QUE LE MARQUE FOR
TELEFONO CELULAR DE (... )PARA DFECIR QUE NO TENIA LAS LLAVES QUE SE ME
HABIAN PERDIDO, FUE ENTONCES QUE TAMPOGCO RECUERDO LA HORA POR QUE
YA ESTABA ALGO TOMANDO EN QUE ILEGO (...) QUIEN ESCUCHE QUE YA
ESTABA EN LA REJA, POR LO ESCUCHE QUE ME ESTABA LLAMANDO Y FUE QUE
BAJE A VERLO EL CUAL ESTABA EN LA ENTRADA QUE ESTA SOBRE LA CALLE 12
Y ME ENTREGO SU LLAVE PARA QUE ABRIERA SU OFICINA Y PUEDA SACAR LAS
{LAVES QUE ABREN [A REJA QUE ESTA SOBRE LA CALLE 10, SENALANDO QUE
ESO FUE LO QUE HICE E5 DEGIR UNA VEZ QUE TUVE LAS LLAVES ABRI LA REJA
QUE 8E ENCUENTRA SOBRE LA CALLE 10 Y FUE POR ESA REJA DONDE ACCEDIO
(...} UNA VEZ QUE ESTANDO ADENTRO DEL PLANTEL, LO QUE HICIMOS FUE SUBIR
A LA TERRAZA DE HONOR (PRIMER PISO) DONDE FUE Ei. EVENTO DE i 4 TARDE
NOCHE Y EMPEZAMOS A REVISAI? SI N ESTABAN FN FL SUELD, POR LQ QUE
UNA VEZ QUE VIMOS QUE NO ESTABAN MIS LLAVES TIRADAS EN FL SUFELO
BAJAMOS LAS ESCALERAS QUE ESTAN A UNA LADQ DEL. TEATRQ Y LLEGAMOS A
LA PARTE BAJA JUNTO A LGOS BANQS, ¥ FUE ENTONCES QUE NOS PUSIMOS A
BUSCAR MIS LLAVES Y (.. ) FUE QUIFN LAS ENCONTRO ARRIBA DE UN MUEBLE
QUE SE ENCUENTRA EN LA PUERTA DE LA OFICINA DE SERVICIOS GENERALES,
EN ESE MUEBLE ES DONDE PONEN LIBROS, FUE ENTONCES QUE {...) ME HACE
ENTREGA DE LAS LLAVES Y UNA VEZ YA TENIENDO MIS LLAVES FUE QUE LO
ACOMPANE A LA PUERTA QUE ESTA SOBRE LA CALLE 10 EN DONDE YA (...} SALIO,
YA ESTANDO SOLO APAGUE LAS LUCES DEL PASILLO YA QUE TODAS I AS LUCES
YA ESTABAN MIS COSAS Y ME ACOSTE EN UNA BANCA DE CONCRETO QUE ESTA
EN EL JARDIN APAGADAS, FUE ENTONCES QUEF AGARRE UNA COBIJA QUE
SIEMPRE TENGO AHI EN YA QUE SF QUE EN ESF LADO NO HAY CAMARAS QUE
ME VIERA QUE ESTABA ACOSTADO DURMIENDO Y COMO SENTI FRIO ME
DESPERTE Y ME FUL A DORMIR A LA CALLE 12, POR L.O CUAL ME LEVANTO SIN
CAMISA Y ME DOY CUENTA QUE ERA EL (..) QUE ESTA CERCA DE ILAS
ESCALERAS QUE LLEVAN AL TEATRO, LUEGO EMPEZO A ESTAR ESCUCHANDC
QUE ESTAN TOCANDC LA REJA QUE FSTA EN LA PUERTA (..) QUIEN ES EL
JARDINERQ, Y (L JEL INTENDENTE, POR LO QUE LE ABRO LA REIA Y ESTAS DOS
PERSONAS INGRESAN Y YA DEJO ABHERTA LA REJA, SERNALO QUE NO RECUERDO
LA HORA PERC CREG QUIE ERAN LAS SIS DFE LA MANANA CUANDD ABRI LA REJA
ENTONCES 1O QUE HICE FUE IRME DE NUEVO A LA REJA QUE ESTA SOBRE LA
CALLE 10 EM DONDE LA ABRI PARA SACAR MI MOTOCICLETA ¥ LA ESTACIONE
CERCADELAREJIADE LA CALLE 12, Y LUEGO YA ME METI AL PLANTEL A ESPERAR
QUE DIERA LAS SIETE DE LA MANANA Y YA CUANDQ FUI A CHECAR MI SALIDA Vi
QUE CHEQUE A LAS 06:55 HORAS, LUEGO AL SALIR DE AHf ABORDE Mi
MOTOCGICLETA Y ME DIRIGI A Mi OTRO TRABAJO EL CUAL SE UBICA EN LOS
JUZGADOS DE DISTRITO, SIENDQ QUE AHI ME DESEMPENO COMO JARDINERC,
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CON UN HORARIO DE LABORES DE 07:30 A 15:00 HORAS TODOS LOS DIAS DE
LUNES A VIERNES Y SABADO MEDIO DIA, Y SALIENDO DE MiS LABORES ME VOY
A M DOMICILIO, PERO SUPE QUE ME ESTABAN BUSCANDO POR | A POLICIA Y FUE

- QUE TOME LA DECISION DE PRESENTARME A LAS INSTALACIONES DE |A
FISCALIA PARA DAR UNA ENTREVISTA DE 1 OS HECHOS ELCUAL EN UN PRINCIPIO
QUISE MENTIRLE A L A AUTORIDAD PERO YA ESTANDO AQUI FUE QUE EMEECE A
ARREPENTIR DE 1O QUE HABIA HECHO Y DiIE LA VERDAD QUE YO ERA QUIEN
HABIA MATADO AL MAESTRO (...}, NO OMITO MANIFESTAR QUE MIS CALCETINES
DE COLOR BLANCO ESTABAN MANCHADOS DE SANGRE PERO LOS TIRE EN LA
BASURA PARA QUE NADIE LOS PUEDA ENCONTRAR, SIENDQ TODO LO QUE

- TENGO QUE MANIFESTAR, SEGUIDAMENTE SE LE PREGUNTA AL DECLARANTE:
¢QUE DIGA SI DA SU AUTORIZACION PARA QUE SEA VALORADO POR MEDICO
LEGISTA Y CERTIFIQUE LAS LESIONES QUE PRESENTA? A LO QUE RESPONDIO
QUE 8IDOY M1 AUTORIZACION PARA QUE EL MEDICO LEGISTA ME VALORE Y VEA
MIS LESIONES, ;QUE DIGA Sl DA SU AUTORIZACION FARA QUE EL PERSONAL
MINISTERIAL LE TOME FOTOGRAFIAS A LAS LESIONES QUE PRESENTA? ALO QUE
RESPONDIO QUE Si DOY MI AUTORIZACION PARA QUE LE TOMEN FOTOS A MIS
LESIONES, QUE DIGA S! TIENE ALGUNA INCONEORMIDAD CON LA PRESENTEA
DILIGENCIA? A LO QUE RESPONDIO: NO, NO TENGO; ¢HA RECIBIDO ALGUN
MALTRATO EN ESTA REPRESENTACION SOCIAL?- A LO QUE RESPONDIO: NG,
NINGUN TiPO DE MALTRATO: JQUE DIGA St TIENE ALGUNA LESION EN SU
HUMANIDAD? A LO QUE RESPONDIO: QUE Si TENGO LESIONES EN LA ESPAL DA
UNOS ARANAZOS, PERO ESAS LESIONES ME LAS HIZO EL MAESTRO (..
INTERVENCION AL LICENCIADO ABRAHAM ISAIAS ARGAEZ URIBE, DEFENSOR)
CUANDO ESTABAMOS FORCEJEANDO, SEGUIDAMENTE SE LE DA PUBLICO QUIEN
MANIFIESTA QUE LA PRESENTE DILIGENCIA SE LLEVO CONFORME A DERECHO: .
SIENDO TODO L.O MANIFESTADO, POR LO QUE TERMINADA LA PRESENTE
DILIGENCIA, SE PROCEDE A FIRMAR AL MARGEN Y AL CALCE, QUIENES
INTERVINIERON EN LA PRESENTE DILIGENCIA. " (sic}

(Enfasis Afiadido]

6.8. Acta denominada “Regisiro de Investigacion donde se reiira Q7, elaborada a las 14:15 horas
del dia 05 de junio de 2018, elaborada por el maeslro lvan Armando Pérez Huicab, Agente det

Ministerio Pablico, titular de la Fiscalia Especializada en Delitos Graves, se dejoé constancia de io
siguiente™’: '

“ .. Que siendo la fecha y hora anies sefialada, se retird de estas instalaciones que ocupa
ja Fiscafia Especializada en Delitos Graves quien dijo lamarse Q, previo reconceirmienio
médico, en virtud de que se le ha informado de los hechos que se encueniran investigando
¥ ha rendido su entrevista en forno a Io$ mismos en calidad de imputado, asistido por st
defensor piblico, esta auloridad no fuve inconverientc alguno en que Q se refire de estas
instalaciones por lo que se deja el presenie registro para que obra en la Carpeta ds
Investigacién. ...” (sic) L :

{Enfasis afiadido)

6.9. Expuesta la version de ia autoridad seiialada coiio responsable cormesponde ahora hacer
mencién de lgs diligencias desarroliadas por parsonal de esta Comisidn para la obfencion de
slementos de prueba relacionados con la viciacion a derochos humanos que nos ocapa, siendo
{fos siguientes:

6.10. Acta Circunstanciada de fecha 03 de octubre de 2018, elaborada por personal de esta
- Comisién Estatal de Derechos Humanos, en la que se recabd la declaracion de T1, en los
siguientes términos’:
() |
Sobre el moiive de su c'omparecencia,r seflalb gue quiere aportar su a‘estimor_ﬁo en la _
investigacién de la queja (...) 1145/Q-187/2018; por lo que manifiesta los ngweéﬁﬁ*

hechos: | | ¥ \

A

¥ ibidem nota al pie ndmerno 2.
# [bidem nota al pie nimen) 2.
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£l mades 5 de junio de 2018, alrededor de ias § de la maiiana, llegd un hombre a mi
dosmiciio en una camionels blanca de doble cabing con vidrios polasizadoes y me mmosind
i identificacion oficial que decia que era de la Fiscalia de Delitos Graves, pero no
recyerdo s nombre, pero media como 1.50 mefios de esiatura, coerpo grueso, piel
morena clara, cabeiio ondufado y un poco large ¥ negro, 0jos 05cUros, sin higoie nf barba,
gue porfaba una camisa Disnca de manga farga. i no enirg a mi casa, ya gue la
cominicacion se dio a fraviés de la ventana. £l me pregunic por mi @Sposo Q, d.:cfendome_
que venia prjr ef asunfo del maeshro del Instituto Campechano, para entravistar a i
espozc como tesfigo, sin darme mayor explicacion. Me pregunl si 5 e{scanfraba i
esposo, pero le dije que no, porgue él se habia ido a frabajar como jafdmgm en una
empresa que da servicio al Poder Judicial, en las oficinas que estan poria Avenida Centraf
de esta ciudad de San Francisco de Campeche; su horario es desde las 7 de la mafiana
hasts fas 3 de Ia tarde, de lunes a sabado, y luego de trabajar regresa a casa. Mi esposo
tamhbién frabaja como velador en ef Institufo Campechano de manera altemada, es decir,
un dia de frabajo por un dia de descanso y que ¢f dia que vino ef Agente de la Fiscalla de
Delitos Graves a mi casa, mi esposa habia ido a frabajar de velador el dia anterior, porque
enirc a las 7 de la mafiana del maries 5 de junio de 2018 y no Hlegd & mi casa porgue se
fue a trabajar como jardinero al Poder Judicial. EI agente de la Fiscalia de Defitos Graves
me pidhié gue le diera el ndmero de teléfono de mi esposo, pero yo le dije gue no le puedo
dar of nirnero a un desconocido, por fo gie 8 me sugind gue yo jo llamara para que
regresara a mi casa para que lo entrevistaran come lestigo en relacion a Iz investigacion
def asunio def maesiro del instifuto Campechano, y asi lo hice. Por teféfono, dije a mi
esposo que lo estaban buscanda de la Fiscalia de Delifos Graves para que lo entrevisfaran
como fesfigo con relscion al asunio del maesiro def [nstituto Campechano, por lo que je
pedi gue viniera a nuesfra casa; mi esposo me dijo que sf y que llegaria en un momenio;
ia tfamada la realics alrededor de fas 9 v media de fa maiiana. Mi esposo llegd unos qirnce
o veinte minitos después, pero antes de las 10 de la mafisna. Cuando Hegd mi esposo,
dejo fa mofociclela afuera de fa casa v me difo que la guardara, sin que pudiera decinne
més, v sin que le diera liempo de enirar a la casa, de inmedialo se le acerco el Agenle de
Ia Fiscalfa de Delitos Graves v vi gue le dijo que subiera a 1a comicnela, cosa que hizo mi
espos0, v vi también que bajaron de la camionela blanca que esiaba esfacionada afuera
de mi casa dos personas con camisa blanca que subieron a mi espose a fa camionela de
manera franquila, sin violencia, también vi que habia un persona mas gue conducia la
camioneta, porlo gue contando al agente de la Fiscalla de Delitos Graves, al chofer y las
dos perscnas que bajaron de la camioneta, evan cualro en folal, y cinco con mi esposo
cuando sUbio a fa camioneta en los asienios fraseros de la cabina. En ef momsnic en que
se lo fevaron, yo sali de mi casa y por eso pude ver a las ofras fres perscnas gue llegaron
con ef Agenie de is Fiscalia de Delifos Graves,; eso fue alrededor de las 10 de la marfiana.
Ne of que conversaran enire ellos ni que mencicnaran algo mas acerca del motivo por el
cual se Jo Bevaban o a donde I lflevaban, por lo gque cuando abordaron a la camionela y
se fueron, va no supe mas de mi esposo. Ese misino dia, como a las 2 de ia tarde, llame
al teidfono celular de mi esposo para preguniarle como estaba y donde esiaba, porqua
pensé que ferminando Ia enfrevista con el Agente de la Fiscalia de Delitos Graves se habia
ido a trabajar, pero no me contesto; la llamada si enfraba perc no contestaba. Realicé unas
cince famadas mas, en diferenites horas, para infentar comunicarmie con mi sp0sS0, pere
na contesiaba, por io gue empece a preoccupaime. Enlonces, ase mismo dis, alas 6o 7
de Iz tarde, iamé a mv heymano, que ez sbogada (..) para que me hiciera el Tavor de
avanguar que habia pasado con mi esposzo, pomgue vo no sabia nada de &f desde que se
lo fevaron los de Ia Fiscalia y no contesiaba su teléfono, porio qgue él me dijo que indagariz
¥ me marifenaria informada. Unas horas mas ltarde, airededor de las 10 de la noche, mi
hermzne fue a venme a mi casa parg decirme que habia ido a la Fiscalia para indagar
acerca de mi espose, pero me din que no le guisieron dar informacion, solamente que
astaba detenido sin decire en ddénde ni por qué. E dia siguiente, migrcoles 6 de junio de
2018, alrededor de las 8 de la mariana, mi hermano me dijo gue regresaria a la Fiscalia
para investigar acerca de mi esposo. Como a mediodia, mi bermano me llamd para
decirme que regieso a la Fiscalia para preguntar por mi esposo y fampoco obluve mucha
informacion, solamente le dieron una direccion, la cual ne recusrdo exactamente, pero es
una casa de dos pisos que esta ubicads sobre la avenida Lopez Fortiflo. a varios mefros
cfe_ distancia de Ias aficinas de la Fiscalia, a un costado de un local de camitas Uruapar.
M: hermano me dijo gue habia ido ahi a ver a mi esposo, y efactivamente lo enconird, Io
vio peio no le permitieron hablar con él. Enfonces, aproximadamenis a las 5 de Ia tarde
del! & de junio, fui a Ia casa donde estaba mi esposo, a un costado del focal de carnifas
Uruapan, acompafiada del Lic. {..), abogado particular que coniraté parg que me
asasorara; af legar 2 esa cass, me enfrevisié con sf Lic. Withert Heredia QOreza, y me dijo
que ;m 2spose no se encontraba ahi, va que solamente hahia declarado sin especificannea
en cajidad de gué y que se habifa ido; porlo que yo ie dije que momentos antes un familiar
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1o habia venido y fo habia visto ahi y e Lic. Wilbert Heredia Oreza atn asf lo nego. Yo
N0 pude ver a ni esposo en esa casa, pero of Lic. {._.} me diio que mi 88080 estaba en
las oficinas de la Fiscalia Gensral del Estado. Es por ese motivo, que fuimos mi abogado
¥ ¥0 a las oficinas de Ia Fiscalia General def Estado y ahi me dijeron que i esSposc 5§
estaba ahi, y que esperara un rato, o cual hice. Fue entre las 5 y media y & de Ia tarde,
del & de junio de 2018, que porfin pude ver a mi esposo y hablé con &t un breve tiempo,
borque me dijeron 1os de ia Fiscalia gue 1o podia hablar mucho con & porqus ya en ess
momento estaban por llevario al CE.RE.SO de San Francisco Kobén, Campeche. Fue ahi
Que e entregaron Su cartera con 3us doctmentos e identificacion personal ¥ & dinero
que portaba, teléfono movi, cinhon, Haves, de los cuales firmé un acuse de recibo,
Despuds de hablar unos minuios Con mi esposo, se fo levaron al CERE SO, donde
actualmente se encuerntra. El nimero de carpela judicial es 303/17-2018/JC. El defensor
paiticular de mi esposo es el Lic, {---}, guien no pudo asistirio duranic ef bempo gue estuvo

- detenido en la Fiscaila, va que no le fue permitido &f acceso para vera mi esposo, sino fue
hasta en la primera audiencia ante ef Juez de Controi, al dia siguiente, 7 de junio de 2018,
que enlre en funciones como su abogado parlicular. Ef ndmero de teléfono de mi hetmano
es (...} para fuluras referencias, por asi considera necesario esta Comision Estatal
contactarto. Mi vecina (.. ) tambisn vi que se llevaron a mi esposo, porlo Gue si considara
necesario entrevistarla. Quiero agregar que tengo conocimiento parque mi hermano me lo
dijo, que varias personas mds, amigos de mi esposo, flegaron a la Fiscalia a preguniar por
éf anies de que yo llegara, pero no les fue permitido el acceso ni hablar con & ni fes dieron
informacion, me comprometo a apontar su testimonio antes del treinta de octubre de 2018,
¥ prestarios personalmenie ante esta Cormnision Estaial, para efio, establecers contacto corn
el visitador adjunio a cargo def expediente para agendar las citas cormespoindientes.
(sic) :

(Enfasis afiadido)

8.11. Acta Circunstanciada de fecha 16 de noviembre de 2018, elaborada por personaf de esfe
Organismo Estatal, 81 [a que se recabd la declaracion de 12, misma gue se Hev6 a cabo en fos
siguientes iérminos™:

{--)

Y0 me enteré en ias redes socialss del faliecimianto del maestro def Instifuto Campectiang,
. el fas instalaciones de ese Instituto. Por ese motivo, &l 5 de junio de 2018 a las 14-31
horas, envié un mensaje de texto a mi cufiado Q, para preguntarfe si sabia algo al respecio
de esa noficia, ya que &l trabaja como velador en ése nstituto de manera altemnada, es
‘decir, un dia sf y un dia no, pero & nunca me conmtests el mensaje ¥ yo cred que éf no tenia
saldo en su teléfono, por o que no le fomé mayor importancia. Alrededor de las 18 0 19
horas del mismo dia, yo me enconiraba en mi domicilio, preparandome para regresar a mi
irabajo, cuando recibi la lamada de mi hermana T1, en fa cual me rofiere que alrededor
de fas 09:00 6 09:20 horas de ese dia, habia llegado a su domicilio preseniandose como
agentes de la Fiscalia y le hablan dicho que necesitaban hablar con mi cufiado por la
situacion del maestro que fallecit en &l Institulo Campechano, por ese molivo ella llamé &
mi cufado para que regresara a su casa ¥ cuando llsga &l es que los agentes lo suben a
una camioneta y se lo levan. Mi hermana me difo que intents comunicarse con mii cufiado
pero no logré estabiecer contacto con &, y por ello es que me famd para pedirme que
investigara qué habia pasado con Q. En razdn de esto, alrededor de las 19:15 horas, me
fui a la Fiscalia Gerieral dgel Estado, que sé encuentra a un lado de Ia PGR, y por Ia hora,
acudi a la Agencia del ministerio (sic) Piblico de Guardia, er donde estabar tres personas,
una de effas atendiendo a una persona, oiro revisando documenios y una mas, que no vi
qué hacla, a quisnes solicité informacion acerca ds i cufiado, explicandole gue sn la
manana luaron Agentes de Ia Fiscalia a buscaito a su domicilio por o fema del massiro
que fallecit en el Instituio Campechano, a lo que una de ellas me pregunio si soy familiar
da Q, a lo que respond! que si, porque soy su cufiado. Enfonces, fa persona que estabs
al fondo de fa oficing, respondid gue estaban haciends las investigaciones
correspondientes para el deslinde de responsabilidades ¥ como Q) habla estado en &f fumo
qtie fe habia tocado velar en ef instituio Campechano, estaba en calidad de aportador de
datos. Asimisimo, fambién me refirié que iban a tardar en las difigencias, toda ver que
estaba enirevistando a todos los que tuvieran algin conocimiento al respecto y mg\g@'_{z’/
que No me preoccupara porque cuando terminaran, Q se podia relirar a su domicilic .‘Qbr
tanto, me retiré de la Fiscalfa y me fui & mi centro de trabajo. Alrededor ds las 21:15 O{gS
del mismo dia, le pregunté por teléfono a mi hermana si sabia algo de mi cuitado y si a;' )j,ra\

O\
\ N
™ ibidem roia af pie nomero 2.
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hahia regresado a su casa; ella me contestd gue no y que el tampoco le contesla las
tamadas, razon por la cual, al salir de mi trabajo como a fas 21:30 horas, fegresé ala
Fiscalla de Guardia y volvi a soliciiar informacion a los mismos servidores publicos que me
atendiercn hace unas horas, los cuales me comentaron Gue se encontraba en fas
diligencias gue ya me habian dicho y que no sabian méas al respecto, asimismo, me
refirieron gue &l no estaba en ese edificio, sino que esfaba en un edjificio gue se encuenira
méas adelanis, que era la Fiscalia de Delitos de Alfo Impacio, refiéndome que era un
adificio gue se enconiraba en un porton bianco al lado de dande venden camilas estilo
Michoacsn, es por eflo que sall v tralé de ybicar ¢ edificio y vi un porton blanco, el cual
esiaha corrado. Me aproximé al porion blanco y loqué, pero nadie confestd. Por o gue ime
refiré v fui a casa de mi hermana y le comenté que ( eslaba en Ia Fiscalia en calidad de
aporiador de dsfos, por Iz ihvesfigacion doi fallecimiento del meesiro del Instivio
Campechano, que es fo gue ma habian dicho en la Fiscaliz; asi que le pedi que me
manluviera informado. porgue i él no llegaba a su casa yo iriz a verio a la Fiscalia,
entonces me fui 3 mi domicilio. Guando flegué a mi casa, sirededor de las 22:30 horas
lameé al teléfono de mi cufiado, fuego, a las 22:50 khoras lo lame ofra vez, perc hunca
contesto, a pesarde que si timbraba. Al dia siquiente, 6 da juric de 2018, como alas 08:15
horas fui a la Fiscalia de Delflos de Afto Impacto v enconiré el portén blanco abierio, eniré
y vi dos camionelas blancas eslacionadas, al fondo vi un edifico de tres pisos de color
claro. casi blanco, del lado derecho habia un edificio de un piso y del mismo color. Me
dirigi al edificio de fres pisos, donde enlré, empecé a buscar a alguien que me pudiera dar
informacion per no vi alguna persona, asi gue comencé a recorrerio hasta el tercer piso
sin que ubicara a alguna persona. Entonces, empecé a bajar'y de vuelta en ef primer piso
of ruidos como de una ielevision encendida, asi que toqué la puerta sin gue me
contestaran, por lo que la abri y vi a mi cufiado Q sentado, usando una playera verde, un
pantalén khaki, sin botas, en calcetines, en frenle de una persona que usaba una plavera
negra con una goira y pantaldn de mezciifla. Yo le pregunté a mi cufiado como estaba,
pere de inmediato la ofra persona me inferrumpic y sin dejar que confestara i cufiado.
me prequnid quién me dejd pasar, a lo gue yo le contesto que soy el abogado de Q,
refiriéndome & gue vo no deberia esiar ahi v que aluera me darfan informacidn y cemo la
puerta con segiro, delindome afuera. Sali del edificio hacia of establecimiento y vi que
anfré una persona del sexo masculing hablando por raddio y se me acerco y me pregunic
qusd hacie ahi, yo le coniesié que era ef abogado de Q y gue necesifaba informacion de
porGus o fenfan ahi; &l me conle st de Gue no me podiz derinformacion v que preguniara
por ef Licenciado Witherth Heredia en fa casa contigua de color blanco y rejas negras ds
dos pisos. asi gue fui a esa casa. Ya en dicha casa, habia una persona en la puerta, a
quien le pregunté por el Licenciado Wilberth Heredia, refiriéndome éste que para que
queria hablar con él, v yo fe dije que era por el tema del instififo Campechano y de Q, a
fo que respondia gue esperara. Unos quinne minufos despues llego el ficenciado Wilberth
Heredia v & me comentd gue ni cufiado se enconiraba detenido en calidad de atutor
material del homicidio del maesiro del Instituio Campechano, a 1o gue yo le pido que me
doje accader a la carpaia de investigacion para ver la siuacion jurfdica, confesfandome
que no me fa podia dar foda vez que se eslan integrando las pruebas y difigencias
correspondienies y que regresara en una hora y mie la podrfa faciitar, a lo que yo fe pido
hablar con nv cuitado v él me reflere que no se puede, foda vez gue no se encuernira en
el edificio, a lo que yo le contesie que o acahaba de ver en el edificio de atras; &l me vueive
a conestar que por 2l momento no se puede y Gue regresara denfro de una hora y el me
darla mayor informacion. Ante esla negativa, me reliré del lugar y hablé con mi hermana

via telefonice para comenisrle la situacién, recomendandole que confrate un abogado
penalisia. .7 {sic) '

{Enfasis afiadido)

.72, {icfa {E’fﬂii!ﬂS?"&i?C’fE}d& de fecha 20 de mayo de 2019, elaborada por personal de este
Crganismo Estatal, en ls que se recaht de la deciaracion de T3 en los siguientes tarminos®:

{.)

# A5 . : H ™
El d:{g 5 de junio de 2018, enfre las 09:00 y las 10:00 horas, mie encontraba en mi domicilio
fefzc_f;endo ropa, _cs;ando escuché que llegd una motociclets v luego of las voces de mi
vecinn Q, mivecina T1y de un hombie que no conezeo. Escuché que mi vecing Q Ie decia

# Ioidem nota al pia ndmern 2.
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d Su esposa que guardara la molocicleta que era la que & usaba siempre pars

- Iransportarse. Entonces, como mi barda era baja, como de un metro de alfura (hace dos
semanas la elevé un poco), y mi tendedero en 1a terraza de mi casa osis cerca de la barda,
me asomé a la casa de mis vecinos Q y T4 ¥ vi a fravés de la reja negra de mis Vecines,
que se estaba yendo Q con ef sefior que habia llegado a su casa, a una camioneta blanca
con ese sefior; antes de que Q subiera a la camioneia vi gue se bajaron de fa cabina
trasera dos hombres con camisa bianca de manga iarga, fos cuales se subieron a la
camicneta blanca después de que O abordd ese vehiculo; también vi que en ef asierio
del conductor habia una persona, fa cual o desceridio da Ia camioneta y solaments pude
ver su silueta. En total vi que habian Hegado cuatro personas. Después de abordar el
veficulo, se fueron del lugar y yo continué con mi rutina. Alrededor de las 15:00 horas, mi
hija ilegd de la escuela, ella estudia en ef instifuto Campechano, y me comeni6 que se
enferé que habla asesinado a un maesiro de esa Insiitucion, por lo que yo me sorprend,
pero no sabia los detalles de lo que habia acontecido. Unos dias después, vien las noticias
que la Fiscalia investigaba &f asunto de la muerte del masstro def Instituio Campechano
y. al notar que mi vecino no habia regresado, ya que yo vela qus todos fos dias salia en
las mafianas en su motocicleta, decidi preguntar a mi vecina T1 gué fe habia pasado a Q;
entonces me dijo que lo habla detenido, por o que ya no ie pregunté méas. Quiero pivcisar
que el sefior que Hlegs a ver & mis vecinos portaba una camiseta de manga larga v era
gordifo, un poquito mas alfo que yo, como de un metio con cincusnia centimetros de
eslatura; yo mido un mefro con freinta y cinco centfmetros. Al cuestionar por iz razdén de
su dicho, la comparecients respondio: Forque yo estaba en mi casa cuando vi que Hegd of
seflor con camisa blanca de manga larga y tres personas mas,. ¥ vique mivecino Q se fus
con elfos en la camionsta blanca. ..." (sic)

(Enfasis afadido)

6.13. Acta Circansténciada de fecha 20 da noviernbre de 2078, e?aborada por personal de este
Organismo Estatal, en la que se recabd de la declaracién de T4 en los siguientes érminos®’:

[ K

(...} Conozeo a Q desdg hace algunos afios porque trabajaba en jas instalaciones de los
Juzgados de distrito realizando labores de jardineria, ademés de apoyar a fos compadiercs
en lrabajos adicionales de fodo tipo como chofer, mesero, jardineria, efc. EI 5 de junio ds
2018, aproximadamenla a las 13:00 horas, recibi una Hamada a mi ntmero celular,
proveniente de mi esposa, quien se desempeiia como actuaria del juzgado y Q la apoyaba
manejando el vehiculo. Por io que mi esposa me comenit que Q le dijo que policias
Ministeriales lo estaban buscando para hacerle una entrevista, eflo al parecer en relacion
a fa muerte de un piofesor del Instituto Campechano, lugar donde al parscer Q laboraba
como velador, porlo que Je cbmenié_a mi esposa que le preguitara si habia pasado algo
0 sabia algo en relacion a elio, a fo cual e coments que Q le dijo que no habia visio nada,
emonces como especialista que soy en materia penal al tenar imés de veinle a/ios en of
gfercicio de esa maleria, le sugeria (sic) que acudiera a ls Fiscalla si anda més ese era ef
problema, ya que para vse po ds enirevisias, de acuerdo al nuevo sistema penal no se
necesita contar con defensor, sin seformme e cardcter de la entrevista. Enfonces me
comenté mi espesa que lo habia dejado en la Fiscalia que se sncuentra en la Avenida
José Lopez Portillo, a un costado de la PGR y ella se regresé al juzgado a tenminar su
trabajo, por lo que aproximadamente a las 17:00 o 18:00 horas, me habié mi esposa para
comemarme que Q no habia regresado y su esposa estaba preccupada pidiéndoms gue
acudiera a la Fiscalia a verificar si sabian algc de &1, por lo que acudi al edificio principal a
prequniar en varios lugares y nadie me supo dar razén de él, sugiréndome una persona
del sexo masculino sin recordar su (sic) datos fisioncmicos, que acudiera a ia Fiscalia de
Alto Impacto que se enconiraba més delante de ese edificio principal, esto casi 4 uii
costado del asiio de anciancs. Por lo que al llegar al lugar, no habia nadie y al ingresar al
patio de la casa venla saljendo un hombre de baja estalura a quien le pregumié si se
encontraba el fiscal, manfiestandome que & era el fiscal, sin recordar su nombre, a quien
le pregunté por Q, quien me manifesté que de la entrevista gue tuvieron con él, obtuvisron
datos que hacian presumir que &l habfa cometido e delito por ef cual lo habian Hamado
para sntrevistarfo, aclarando que en ningun momento tuve contacio con Q, toc_fa ver gue
la platica que tuve con ef Fiscal fue en el pafio de esas oficinas y nunca ingiesé al inmueble;
comentandole ai Fiscal que solarmente acudia para vedficar ia sifuacion juridica de Q, ya
que ia familia estaba preccupads, pussio gue como 1o sefinlé, ef titimo coniacio que se
tuvo por parte de Q fue con mi esposa cuando o dejd en fa (sic) oficinas ds ia F“isc%!ia,
aproximadamente a las 13:00 huras de ese dia, Acvlarando farnbicn gue &l Fiscal solamy fe .
fe pregunté por la situacion juridica de G, sin infervenir de alguna oira forma come
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funcinnatio gue soy, elio, a fin de evitar malas inferprefaciones y pﬁderiﬁfﬂr_mgra ia familia
fa sitiscicn juridice rue fenia @), cabe aciarar Gue una vez que fuve conocimicnio de esto

fe fi?f@;ﬂ?'f?é‘a ia psposa de Q alrededor de lss 12:30 horas para que pudieran buscgr un
’abogado de manera inmediata v lo pudiera asistir én fodas las diﬁgenc_ias gue pudieran
desarroliarse en la carpefa de invesfigacion que 3e levantd. En ningun momento tiuve
coacto con Q. .7 {sic)

Fnfasis afadido.

6.14. Adicionaimente y a peticién de este Organismo, Iz Administradora del Juzgado de Coni‘r_@f
del Sistema de Justicia Penal, Acusatorio y Oral, remitio copias certificadas de la Carpeta Judicial
303/17-2018/IC radicada en ese Juzgado en conira de Q, por su probable responsabifidad en fa
comision del defiio de Homicidio, de cuyo analisis resultan relevanies los siguientes documenios:

-3} Oficio C.1-2-2018-418, de fecha 05 de junio de 2018, suscrilo por la licenciada Angélica
Cencepcion Heméndez Calderon, agente del Ministerio Publico, adscrita a la Fiscafia
General del Estado, a fravés del que solicitd &l Juez de Control del Primer Distrito Judicial
del Fstade, audiencia privada para solicitar una orden de aprehension en contra de Q,
por &l delito da Homicidio,

b} Copias del Acta Minima de Audiencia de Orden de Aprehonsion de fecha 06 de junio de
2048 E

¢} Copin del oficio 7173/17-2018/JC, de fecha 06 de junic de 2018, suscrifo por la Juezs
Cuaria dal Sistema de Justicia Penal, Acusaforio v Oral en el Estado, a fraves del que se
s Ordden de Apsehension en corira de Q, af considerar que ha cometido un hecho que
ia Ley sefialg como defife da Homicidio.

d) Copia dal oficio FGE/AEN2236/2018, de fecha 06 de junio de 2018, suscrito por el Director
de la Agencia Estatal de Investigaciones de Is Fiscalisa General def Estado, por el que
puso a (3 a disposicion de la Jueza Cuarla def Sistema de Justicia Penal, Acusaloiio v
Oral del Primer Disfrito Judicial del E-siado.

6.15. Expuesio of confaxto faclico, comvdana ahora a citar el marce juridico aplicable al casoe en
concrain.

3.168. En ese fenorn, Ia liherfad personal, es el derecho de foda persons para desplazarse
fibremente de un lugar 2 oo, con fa garaniia de no ser delenida legal o arbifrariamenie; s un
derecho que puede sor limitado, pero tpicamente porlas causas v en las condiciones fijadas de
arttermiana por la Constifucian o por las leyes dicladas, prevismente y con estricta sujecion a los
procedimientos objelivamaonte definidos en la misma, derecho que se encuenira reconocido en
&l arficulo 1° de fa Conslitucion Foliica de los Estados Unidos Mexicanos, que en su péaralo
tercero esfableca: '

“..que fodas las autoridadas, en of &mbito de sus compefencias, tienen la obligacion de
promover, respeiar, profeden y garanbizar los derechos humanos de conformidad con fos
principios  de  unmiversalidad, inferdependencia,  indivisibilidad y  progresividad.  En
consecuencia, ef Estado deberd prevenir, invesfigar. sancionar y reparar 1as violaciones a
los derechos humanos, en los iérminos gue establezea la ley.. 7 (sic)

{Enfasis afiadido)

&.17. El derccho humano a la fibortad personai, se encientra previsto en fos atticufos 14 y 16 de
la Censtitucion Politica de ios Esiados Unides Mexicanos, que dispone que nadic puede ser
privede de su liberiad, ni molestado en su persona, famiiia o posesiones sin gue se cumplan las
formalidades esenciales del procedimiento, previa orden fundada, ¥ motivada emilida por
autorided competenie, a excepcion de Ias hipGiesis de delifo fagrante o caso urgenie '

6.18. Al respecio, Iz Corle Infsramericana de Derechos Humanos, con referencia a los incisos 2
¥y 3 def arliculo 7 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, que aluden a la
prohibicion de detenciones ¢ armrestos ilegaies o arbifrarios, en las Sentencias relativas a los
casos: “Gangaram Pandsy Vs, Surinam™?; “Sudrez Rosero Vs. Ecuador??®: “Villagran Morales v
otros (caso “Mifics de ia Calie”) Vs. Guatemala™; “Maritza Unrutia Vs, Guatomaia™: "Durand v

Parrat 47 da la Seniencia de fecha 21 de enem de 1934 (Fordo, Reparmciones ¥ Costas).
¥ Pérain 43 de ta Sentpnnia de fechs 17 de novierhie de 1997 Fondn)
MParatn 131 de I8 Sentencia da fache 19 de noviambre de 1999 (Fondn)
5 Pamraf

165 ¢ la Sentanria de facha 27 do noviembre de 2003 {Fondo, Reparacionas ¥ Coslag).
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Honduras™®: ha reiterado que nadie puede verse privado de la libartad sino porias causas, casos
O circunstancias expresamente tivificadas en la fey (aspecto material), pero, ademas, con esiricta
Sujecion a los procedimientos objelivarmente definidos en fa misma {aspacto formal).

Ugarte Vs. Perd™®; “Bamaca Veldsguez Vs. Guateralz- y “Juan Humberlo Sénchez Vs

6.19. La Corte lnteramedicana de Derechios Humanos, también ha puniualizado e el Caso
Rosadio Villavicencio Vs. Perii 2 que, sin perjuicio de la legalidad de una delencion, es necesario
en cada caso hacer un andlisis de Ia compalibilidad de la legistacién con la Convencién emn &l
-entendido que esa fey y su aplicacion deben respefar fos requisitos que & continuacion se
detallan, a efectos de qure la medida privaliva de libertad no sea arbitraria: i) que la finalidad de
fas medidas que priven © restrinjan la lberlad sea compatible con la Convencién; i} gue las
medidas adoptadas sean las idonieas para cumplir con el fin perseguido; iff) que sean necesarias,
en ef sentido de que sean absoiutamenie indispensables para conseguir & fin deseado y que no
exista una medida menos gravosa respecto al derecho intervenido enire todas aquelias gue
cuesdan con la misma idoneidad para alcanzar el objetivo propuesto, razén porla cual &l Tribunal
ha sefialado que ef derecho a la iibertad personal supone que toda limitacion a ésie deba ser
excepcional, y iv) que sean medidas que resulfen estriciaments proporeionales, de tal forma que
el sacrificio inkerente a la restriccicn dai derecho a fa libertad no resulie exagerado ¢ desmedido
frente a las veniajas Gue se obfisnen mediante tal restiiccion y el cumplimisnto de a finafidad
perseguida. Cualquier restriccion a ia libertad que no conlenga una molivacion suficiente que
pernnita evaluar si se ajusta a las condiciones seflaladas sera arbitraria y, por tanto, violars ef
articuio 7.3 de la Canvencion.

6.20. Asi tambisn, en el Caso Hernnder Vs Argsniina,® ef mismo Tribunal infernacional, sobre
la arbitrariedad referida eis &f inciso 2 del articulo 7 ds ila Convencion, ha establecido e nadic
puede ser somelido a delencion o encarcelamiento POr causas y mélodos gue -aun calificados
de legales- puedan repuiarse cormo incompatibles con ef respeio a jos derechos fundamentales
del individuo por ser, entre ofras cosas, iraronables, imprevisibles o falios de proporcionalidad.
Et Thbunal consideré gue se requiere que la ley interna, ef procedimienio aplicable y los principios
generales exprescs o facilos correspondientes sean, en si mismos, compatibles con la
Convencién. Asi, no se debe equiparar el concepto de “arbitrariedad” con ef de “conirario a ley”,
sino que debe interpretarse de mansra mas amplia a fin de incluir elementos de iicomeccicn,
injusiicia e imprevisibilidad.

6.21. £n los numerales XXV de la Dedlaracion Americana de los Derechos y Deberes del
Hombre®’; 9.1 del Pacio Intemacional de Derechos Civiles y Politicos®: 7 dz la Convencion
Americana Sobre Derechos Hummanos™ y 9 de Ia Deciaracién Universal de los Derschos
Humanos™; en su conjunto, reconccen ef derecho de jas Personas a no ser privados de su
fibertad fuera de los supuesios legaimente permitidos.

6.22. La Suprema Corfe de Justicia de Ia NaciGn, en sus tesis ntmero Tesis: 12 CCiF2014,
XCIV/2015 y XClIr2015, se ha pronunciado sobre las consecuencias y sfeclos de la violacion af
derecho a la liberfad personai, en los términos siguientes:

“...FLAGRANCIA. LAS CONSECUENCIAS Y EFECTOS DE LA VIOLACION Al
DERECHO HUMAND A LA LIBERTAD PERSONAL SON LA INVALIDEZ DE LA
DETENCIGN DE LA PERSONA Y DE LOS DATOS DE PRUEBA OBTENIDOS DIRECTA
E INMEDIATAMENTE EN AQUELLA. La Jimitacidn al derecho humano ds liberiad
perscnal es de cardcter excepcionallsimo Y su escrulinio del mas esticto rigor; por efio,
cuando se aduzca fagrancia, dabe acreditarse qise Wb elementos objetivos y razonables
para justificar validamente la afectacion a ia fibertad ¥ seguiidad personai. Ello es asi_i\ en
principio, porque toda persona fiene no sdlo Ia legilima expectativa sino el derecho Q)(f?@
ser molestada por la autoridad, salvo por causas Jjustificadas. Por su parte, Ia autorigyd

* Panato 85 de la Senlencia de fecha 18 da agosto de 2000 {Fondo).

¥ Paraio 139 de la Sentencia de fecha 25 de noviembre de 2000 {Fonda).

 Parrafa 78 de ta Sentencia de fecha 07 de junio @ 2003 (Excepsitn Prefiminar, Fondo, Reparaciones y Costas).

% Parrafo 204 de la Serdencia de 4 de oclubre de 2019 {Excepriones Preliminaies, Fonde, Reparaciones y Cosias).

* Parrafo 102 de la Sentencia de 22 de noviembre de 2019 (Excepoion Prefimingr, Fondo, Reparaciones y Costas).

3 Arficudo XXV, Madie pueds ser privado de st hestad sing en ks casos ¥ segin Ies Toimas establecidas por ieyes pieadstenies. Nadie puede sef delenido por

incumplimienio de cbligaciones de cardoier netamente civil, Todo indiiduo que haya sido privado de su iberiad tere dorecho a qQue el juez vedifique sin demog

i legalidad de Ia medida y a ser juzgado s dilscicn inksstiicada, 0, de D CONENo, & ser puesio an fharad. Tiene derocho MBS & un Eatatnienty human

durande 13 privacion de su lherad. ) )

# “Arficuld 9.1. Todo individuo iene derecho a ka liberiad ¥ a i seguidad personales. Nadie podra ser sumetito a datercion o orision arbitiaiias. Nadie

podra ser privado de su liberiad, salvo por las causas fadas por ley y con airegie al procedimisnto esiablecido en ésta.” ) ) )
"B *Adicito 7. Todo individuo fiene derecho a la bertad y a la seguridad personales. Madis pudra ser somelio a detencion ¢ prisicn aritrarias. Nadie podra

sef privado de su liberiad, salve por las causas fijadas por ley y con ameglo al procedimiants establecido en sta.

3 Articulo 8: Nadie podra ser arbitrariamente detenide, preso i desterrado.
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tiene la posibilidad de hacer indagaciones baio el marco juridico y confo.rme_ a las
atribuciones gue legalmente juslifiquen su proceder. Sin embargo, no pueafe ;usf:ﬁc-'arse
constitucionalmente que bajo pratexio de cumplirse con cuestiones de aducida !ega.l{dad,
se aciie de manera asbifraria, lo cusl debe ponderarse bajo vn estandar de nece_s’;dad,
razonabilidad y proporcionalidad de 1a medida empleada. Do ahi que s _la defenc_;on de
una persona, por aducida flagrencia. no se da hajo ef respaio t{mstnc.to def srsi.‘ema
constitucional v convencionsal, es decir, a pariir del estricto cumplimienio dfe’ fos reqwsﬁos
y garantfas esfablecidos de forma minima a favor de Ia persona que §ufno Ia.dez‘enc:lon,
ésia serd considerada como arbifraria, al estar prohibida tanto a nivel nacional como
internacional...” (sic)

(Enfasis afiadido)

£.232. En ese omlen de ideas, el Codigo Nacional de Procedimienios Penales, en los articuios
148 v 147, sefiala que:

« . Articulio T46. Se podra detener a una persona sin orden fudicial en caso de flagrancia.
Se entiends que bay flagrencia cuando:

£ La persona es delepida en ef momenio de estar comefiendo v delic. ¢ inmediatamente
despuéds de cometerio es detenida, en virlud de que:

b} Cuando fa persona sea sefialada por fa victima u cfendido, algin testigo presencial de
los hechos o quien hubiere infervenido con efla en ls comision def defito y cuando fenga
en su poder instrumenios, objefos, productos del delifo o se cuente con informacion o
indicios que hagan presumir fundadamente que intervino en el misma. Para Jos efectos de
Ia fraccion I, inciso B), de esie precepto, se considera que la persena ha sido detenida en
fiagrancia por sefialamiento, siempre y cuando, inmedialamenie después de comeler of
delito no se haya interrumpido su busqueda o localizacion...”

a} Es sorprendida comefiendo ef delito y es perseguida material e ininterrumpidarmente, o

« _Articulo 147. Detencion en caso de flagrancia

Cualquier persons podra defener a otia en la comision de i delito flagrante, debiendo
entregar inmediatamente al detenido a la aittoridad mas proxima y ésta con la misma
proniitud al Ministerio Publico. Los cuerpos de seguridad publica estaran obligados a
delener a quienes comelan un delito flagranfe y realizaran el registro de la delencion. La
inspeccion realizada por los cuerpos do seguridad al impulado deberd conducirse
conforme a los lineamicntos establecidos para tal efecto en ef presenie Cédigo. En esle
caso 0 cuando reciban Je cualquier parsona o autoridad a una persona detenida, deberan
poneda de inmediaio anfe ef Ministero Poblco, quien realizart el registro dela hora a la
cual io safan penfenda a disposicion. .

6.24. Ahora bien, para gue una delencion se considere aibitraria, se requiere acreditar que ésta
se Hevi a cabo, sin gue existisra orden de aprehension. girada por juez compelente u orden de

detencidn, expedida por el ministero pablico en caso de urgencia; que se haya cometido un delilo
en flagrancia o falta adminisirativa.

6. 25 Cxpuesio ef marco furidico rmlacionado con e dersecho a la hibertad personal, conviene
recordar gue ( se dolo da gue a st considaracion fue detenido arbifrariamente ef dia G5 de junio
de 2018 por elementos de la Agencia Estalal de Invesfigacicnes.

6.26. Conirano al dicho de Q Ia Fiscalis General del Estado de Campeche, sefiald a fravés dal
gﬁca'o FGEAGDH/DHyCIR22/1646/2018, datado el 13 de octubre de 2018, en ef que rindié un
informe relacionado con fos hechos materia de estudio (ver del inciso 6.5.1 al 8.5.6 del apartado
Observaciones), a fravés del que medularmenie sefiald lo siguiente:

a,{, Qu’e a fas 11:50 horas dei dia 05 de junio de 2018, Q se presentd espontaneamente a la
Fiscalia General del Estado de Campechs, reffiendo que confaha con dafos para aportar
sobre of fallecimienio d2 un trabajador del Instituto Campechano.

h). Que el Tiular de la Fiscalia Especislizada en Delifos Graves, recabé la declaracion
Lpadent . - - x . . .
ministerial de Q bajo la calidad de aportador de dalos, sin embargo, durante su desahogo, Q
Py + i - ?
feun0 que sra el responsable de la privacion de la vidn del trabajador del Instituio

Cempechano, porlo que af cambiar su calidad jridica a imputado, Ia difigencia ministenal fue
suspendids.
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¢). Que a las 12:35 horas de Iz misma data, ol Tiltdar de la Fiscalla Fspscializada en Defifos
Graves, recabé la declaracion ministerial de Q bajo la calidad de imputado, dentro de 1a misma
Carpeta de Investigacion. '

d). Que a las 14:15 horas de la misma fecha, Q se retird de la Representacion Social

8). Que a fas 16:15 horas del dia 06 de junio de 2018, se dio cumplimiento a la orden de
aprehension librada en contra de G.

f). Que a las 18:35 horas del mismo dia, 4 fue puesto a disposicitn def Juez de Control,

6.27. Con ef fin de evidenciar si se cometisron violaciones a derechos humanos, particularmers
relacionados con posibles actos de privacicn isgal de Ja fiberiad, 8s menester reparar en ja
narrativa que, sobre el tema, Q efociué en su eserito de queja de fecha 03 de agosfo de 2018, Ia
cual se puniualiza a continuacion:

a). Que alrededor de las 09:30 horas del dia 05 de Junio de 2018, recibié la lamada telefénica
de T1, indicandole que elementos de ia Agencia Esiatal de Investigaciones de fa Fiscaiia
- General dej Estado, se enconfraban fuera de su dormiciio, preguntando por &1,

b}. Que inmediatamente se apersond a sd domicifio, donde elementos de ia Agencia Estatal
de Investigaciones le indicaron que se encontraban in vesfigando el homicidio de una persona
y le solicitaron acompafiarios a la Fiscalia General def Estado de Cainpeche, para recabar su
declaracion en calidad de aportador de datos.

©). Que Q fue Wrasladado a la Representacion Social, por los citados servidores piblicos,
donde permanecio hasta las 19:00 horas del dia 06 de Jjunio de 2018, cuando siendo ingresado
al Centro Penitenciario de San Francisco Kobérn. -

6.28. A continuacion, se realizard un anéfisis I6gico-juridico con enfoque de maxima protaccion,
a la luz de los estandares intemacionales ¥ nacionales en materis ds derechos fEmancs,
especificamente al derecho a ja liberfad personal.

6.29. La Fiscalia General dei Estado de Campache, a través dol informe que remitio a este

Organismo Eslatal irai6 de demostrar que of dia 05 de jurdo de 2018, que Q) acudid de manera

voluntaria a la citada Ropresentacion Social, donde rindié 2 dedaraciones, 1a primera como

aportador de datos, y la segunda en calidad de imputado, y que posterior a ésta Oifima se retics

de las instalaciones, afirmando que fue hasta el dia 06 de junio de 2018, cuando Q fue privado

- dela libertad en cumplimiento de una orden de aprehensién emitida por el Organo Jurisdiccional
. compstenie, ‘

- 8.30. £r1 la secuela de Ja investigacion este Organismo Estatal se allegd de la dectaracion 71
(veéase punto 6.10 del apartado Observaciones) de cuya lectura se adviarte que alrededor de fas
08:00 horas del dia 05 ds junio de 2018, 4 personas vestidos de camisa blanca de mangas largas,
amtbaroa a su domicilio a bordo de una camionets bianca, ldentificdndose como agenies de la
Fiscalia de Delfifos Graves de la Fiscalia General del Estado de Campechs, ssfaldndoie uno de
sllos que se enconiraban investigando &f fallecimiento de un trabajador del Instituto Campechano,
y preguntaron por Q, por lo que T1 se comunict con éf via telefonica, minutos después Hegd Q
al domicilio, e inmedialamente se le acercé uno de los agentes ministeriales, pidiéndole que
subiera a la unidad oficial, siendo sf caso que al hacerlo, se retiraron del lugar, declaracion Kue-
coinNcide en circunstancias de modo, tiempo, lugar, asi.come &l nimero de servidores pi}bﬁ\g:@ﬁ{s
involucrados con el contenido def escriio de Queja ds Q. \J\\\‘

_ N

6.31. Por su parte T3, medulamenie manifesto gue enlre las 08:00 y 10:00 hioras def dia 05 dé‘-ﬁ

junio de 2018, ai encontrarse en la terraza de su casa, escuchs of ruido ds una motocicleta Y

luego las voces de sus vecinos Q y T1, asi como de ofra persona desconocida, por fo quo se

asomd hacia la calle y obsewd a @ dialogando con un hombre de camisa blanca de mangas
largas para postetiormente abordar una camionsla blanca, en ks que ss encontraban 3 personas
mas, vestidas de la misma forma y se refiraron del lugar.

6.32. En razén de Jo manifestado por T3 a perscnal de esta Comision Esfatal de Derechos
Humanos, es posible adverfir que su relato resulta se observa que es coincidente con las
declaraciones de Q y T1, en tanio a la fecha, horario, asi como que 4 personas vesiid_as de
carmisa blanca de mangas largas acudieron al domicitio de Q y T1, y que Q abordé una camioneta
blanca y se retiraron de lugar. ‘
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6.33. En este punio cobra relevancia el confenido de Ia declaracion de T2, verlida ante personal
de esie Organismo Estatal, en la que afirmo que a las 12:15 y 21:30 horas respecfiva{{?efwte: q’ei
dia 05 de junio de 2018, acudié a la Fiscalla Ganaral def Estado, para indaggrla situacion jund{(fa
y representar legalmente 2 Q. pero le fue informadio por funcionarios de la citada Represeniacion
Social que este se enconiraban en las insfalacionas de la Fiscalia General del Estado de
Campeche, desahogando investigaciones para e deslinde de rexponsabilidades, previniéndole
tardarian paro que cuando fenninaran Q podria relirarse.

6.34. Que al dia siguienie, a las 0815 horas, sciilio de nueva cuents g la Fiscalia General del
Estado de Campeéhe, sidndoie informado por un funcionario de esa Representacion Social que
Q no se encontraba en ese edificio, indicandole que 5 apersonara a Ia Fiscalia de Delitos de
Alto impacio, por lo que al acudir a ese inmueble fogro ver que Q se enconifraba en dicha
dependencia, siéndofe informado por el agente del Ministério Poblico que Q se ehcontraba
detenido en calidad de sutor material del delito de Homicidio.

6.35. Este Organismo Fsiatal, fambién recabo la declaracion de T4 (vease punto 6.13 del
apariado Obsarvaciones) an i3 Gue meduaimente sefialo;

a). Que alrededor de lag 13:00 horas del dia 5 de junio de 2018, recibio una llamada de su
conyuge, guien a su vez le comenid que servidores pablicos de la Fiscalia General del Estado
de Campeche, se enconiraban buscando a Q) para recabar una entrevisia relgcionada con ef
fallecimiento de un frabajador del Instifuto Campechano.

b} Que sugirio que Q acudiera a la Fiscalia General del Estado de Campeche, para que le
ses recabada la enfrevista cormespondiente, por lo que su esposa trasladé a Q a la cifada
Representacion Social.

). Que slrededor de Jas 17:00 o 18:00 horas de ese mismo diz. su esposa lo contacto via

felefinica, indicdndole qus Q no habia regresado a su domiciio y su familia esfaba

preacupada, por fo que fe pidid que indagara si permanecia en fa Fiscalia General def Estado
. de Campacha.

o). Que acudio a lg referida Represoniecion Socisl, donde fe fue informado por in senvidor
piiblica de dicha Insfitucion, quien lo manifesit que de la enirevista ministerial recabada a Q,
se ohiuvieron dafos que hacian presumir que &f habia comelido el delifo de Homicidio,
informacion que fe proporeiond inmedislamente a su conylige.

e). Que en pingin momento tuve contacio con Q.

6.36. En relacion a ias caracieristivas v confenido de la manifestacidn de T4, es necesario
considerar fog siguientes criferios jurisprudenaiales:

63? El Segundo Trhunal Colegiado en malferia Penal del Segundo Circuifo en la Tesis
Jurisprudencial H.20.P. J/11 (10a.)%, establecio ol sigiiente criterio:

“..DECLARANTE POR REFERENGCIA DE TERCEROS. A CONFUSION
TERMINOLOGICA POR EL SO DE LA INCORRECTA EXPRESION "TESTIGO
D= QIDAS™, NO GENERA AGRAVIO AL QUEJOSO.

Los fismados "lestigos de oldas” {cuya denominacion técnica realmente viene a ser
“teclarants por referencia de lerceros”), en realidad no pueden considerarse como festigos
de aqusllo que no presenciaron, por fanfo, es obvio y de Idgica elemental que sus
declaraciones no fienen valor convictive alguno ni aguélios ef caracter de iésfig@s,
sencillamente porque no o son. 3in embargo, o apterior no Gufere decir que una naracion
arite Iz avtoridad ministerial de aguells guae se supo porreferencia de lersers, no puede
ser z{iﬂ para consirair iz nofitia criminis y, por ende, incentivar el inicio de una averiguacion
previa, sobre tode lratandose de un delito de persecucion oficiosa, loda vez que setiz
ilag_;co pensar que por no ser testigo presencial en sentido estricto pusde controvertirse Ja
rgcwnaf;dad de al planteamienio, cuandc no es asi, sino por el contrario, precisamente
dicho criferio diferenciador aciara que en tales supuresios no se esta ante Ia presencia- de
un verda@ers festimonio, pero por esa razén es gue s6l0 puede apreciarse a é&ie tipo de
G‘(—}f::_fara@fonss (respecto de referencias de terceros), como an dato o indicio C}elnérics
derivado de lg sxistencia de fal declaracién como difigencia formal emitida anfe una
avtoridad, sin mayor alcance que ése y sin prefension de equ!pa-rés:ién a- uh verdadern

* Publicada en la Gacela del Semanario Judicial de b Erderacian el viemas 19 de enero de 2018, Décima Epoca, oo registro digital 2046035
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testimonio. En consecuencia, sila autorndad responsabie, al dictar la resclucion reclamada,
no ke asigna al dicho del denunciante valor de testimonio auténtico {pues nunca lo dijo de
esa manera) y uliliza incorrectamenie la expresion "testigo de oidas", resufia inconcuso
que fal deferminacion no causa agravio al gusjoso, toda vez que dicho error de lenguaje

(festigos de oldas) se traduce sn una cvestién meramerite terminolégica que en nada le
afecta. ..” {sic)

Enfasis afadido.

6.38. £l Gotavo Trbunal Colegiado en materia Givii del Primer Circuito en la Tesis Aislada
1.80.C.38 C (10a.)*, establecid el siguiente criterio:

“...TESTIGOS DE QIDAS. SU DISTINCION EN CUANTO A LA FUENTE DEL
CONOCIMIENTO DE LOS HECHOS

Si bien la declaracion testifical més segura es la dei festigo que conoce los hechos por
ciencia propia, también lo s que nuestro sistems juridico, basado en la libre apreciacion,
no puede rechazar la prueba de hechos conocidos por el testigo en razdn de oka causa,
stipuesto en ef que encuadran aquelios testigos que, aun cuando no les consten los
hechos de ciencia propia, siles constan por referencia directa de los autorss o participes
.. def suceso sobre el cual declaran, por io qus no es Jjuridicamente correcio negar foda
- eficacia a los testimonios de agquellos que declaran lo que fes consta, no de ciencia propia,
sino por referencia directa de los aufores de fos hechos, caso en el cual, su valoracion
debe hacerse conforme a la sana critica, es docir, teniendo presernife que los testigos
pueden conocer los haeches, bien, por ciencia propia, por haberios visio u oido, ¢ por causa
ajena, es decir, por haberios oldo a quien de ellos tenia ciencia propia, correspondiendo
e fodo caso al juzgador graduar su eficacia, seqgin la naturaleza de los hechos que se
fraten de probar. ...” {sic) '

Enfasis afadido.

§.39. La Primera Sala de ié Suprems Corte de Justicia dz la Nacion en materia Penal en la Tesis
Jurisprudencial 1a./4. 81/2006%, establecio of siguiente criterio:

“LLPRUEBA TESTIMONIAL EN El PROCESO PENAL CUANDO LOS HECHOS SE
CONOCEN POR REFERENCIA DE TERCEROS. SU VALORACGION.

£l articuio 289 del Codigo Federal de Procedimienios Penales establece que para apreciar
la prueba festimonial, ¢l juzgador debe considerar que el tesligo: a) tenga el ciiterio
necesaric para juzgar el acto; b) tenga completa imparcialidad; o) atostigie respecto a urn
hecho susceplible de conocerse por medio de los sentidos, v qus Io conozca £0F 8 mismc
¥ 1o por inducciones o referencias de ofro sujeto; d) efectie ia deciaracion de forma clars
¥ precisa, sin dudas ni reticencias sobre la sustancia daf hecho ni sobre las circunstancias
. esenciales; y, &} no haya sido obiigado por fuerza o miedo, ni impulsade por engario, error
o sochomo. En congruencia con lo anferior, se concluye que cuando en una declaracion
testimonial se aportan datos relevantes para el proceso penal, unos que son conocidos
‘directa o sensorialmente por el deponenle y ofros por referencia de terceros -y que, en
consecuericia, no fe constan-, & relato de los primeros, en caso da cumplir con fos demas
requisitos legalmente establecidos, tendra valor indiciario, y podra constituir prusba plena
derivado de la valoracién del juzgador, cuando se encuentren reforzados con olros medios -
de corwiccién, mienfras que fa declaracion de los segundos carecersd de ef{gggfé
_probatoria, por no satisfacer el requisito refsrente al conocimiento direcio que pre\{.g ef
citado numeral. .. ” (sic) ' 3

Ry
iy

Enfasis afiadido.

6.40. Del contenido de fa doclaracién de T4 Io siguiente:

% Publicata en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion el 24 ge iewero de 2017, Décima Epocs, con regisiro digial 2:%)13??8. A 7
3 Publicada en la Gaceta del Semanario Juticial de lg Faderacion el 18 de octubre de 2008, tomo XAV, pagina 356, Novena Epoca, Con 1egisto dulial
173487,
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a). Mo pzira hechos propios, inda vesz qis of SU deciarscion anle persongl de ests
Comisicn Estatal de Derechos Humanos hizo referencia a lo gue un tercore (su convuge)
via (efefonica ie difo. '

). Que no tuva contacio con Q o haberio visk,

6.41. Al aplicar los citados criterios jurisprudenciales s advierte qile 74 aiv fio conocer los hechos
por ciencia propia, no puede considerarse testigo de algo que no presencio, por fo que carece de
eficacia probatoria, por no safisfacer ef requisito refarenie a! conccimiento directo de los
acontecimientos, por lo cual su declaracién no fiene valor conviclivo.

6.42. Conirano a ia teste anfes mencionada, este Organismo Estatal cuenta confas declaracionas
de T, 12 vy T3, {(véase punics 6.10, 6.11 y 5.12 del apariado Qbservaqiones}, de fa que 63
importante significar fres aspectos fundameniales; primeroa: la propia n&n’aﬁﬁva reﬁefe_ los motivos
especificos por los cuales les consian los hechos, dando con slffo razén a su dfcfig, porgue
afirmaron enconfrarse en el lugar de los hechos en la fecha y hora en los que acontecieron, por
fo que pudieron observarlos totalmente; segundo: no son quejosos, ni agraviados {ienfro ds fa
invesfigacion, por Io que no guardan inlerés alguno en la framifacion del exped;e_m‘e, ¥ Sus
declaraciones fueron recabadas de manera espontanea, sin aleccionamienio previo; fercero:
tales versiones son dignas de crédito, foda vez que coinciden con los sucesos denunciados por
Q ants esfe organismo Esfalal, en circunstancia de modo fiempo y lugar, asi como la dinamica
durante fa privecion de la libertad del presunio agraviado, por fo que fienen un conocimiento de
tipo histérice v orginal, es decir, ohienido mediante un confacic directo con ef hecho o de un
ffagmenfe de esa realicdad, admisinle eslo Ditima sdio en fa medida de que se trafe def confacio
personal con los rastos o huellas maltetisles y concretas de ese suceso real, constituyendo todo
elio prucha idénna, al estar dolada de veracidad, cedaza. uniformidad y congruencia®

§.43. Los testimonios de referencia, of haber sido recabados de manera esponignea, impide ef
previo aleccicnamicnio, y por ende, da certeza al dicho de quienes los aporian, ademas de que
los hechos namados fueron percibidos & fravés de sus senfidos, tuve fa aptitud cognescitiva
necesaria para percibir, comprender y comunicar la vivencia sobra la que dio noticia, resuitando
sus manifestaciones claras, precisas v sin dudas ni relicencias, en lomo & hechos y
circunsiancias en que aconfecid sf suceso, sfendc que declararon con objslividad v sin
confusiones, o que permite a este Qrganismo Estatal otorgar vaior a su dicho.

644 ia Svprema Corte de Jusiica de I Nacion, ha establecido en la Jurisprudencia
15./0.1/2007% Ins requisilos formales que deben tomarse en cuenta al momento de efectuar fa
valoracion de las pruebas testimoniales, plasmadoes en el siguiente criterio:

“PRUEBA TESTIMONIAL EN EL FROCEDIMIENTO PENAL. LA FALTA DE PROBIDAD
POR PARTE DE LOS TESTIGOS EN PROPORCIONAR 5US GENERALES, EN Si
MisSMA, MNQ ES SUFICIENTE PARA RESTAR VALOR PROBATORIO A SU
TESTIMONIO. De 1o interpretacion sistemalica y srmdnica de los articulos 285, 286 v 290
de! Cadigo Federal de Procedimientos Penales se advierfe que la prueba festimonial no
es una prueha fazada. sino circunstancis! o indiciaria, porgue lo codificacion en estudio no
le oiorga valor probatorio plena, sino Gue se deduce la posibilidad de fa libre valoracion por
parie def fuzgador, con la imitante de gue ésfe funde v motive debidamente su resolucion
v las conclusiones a que aribe al valorar dicha probanza. Ahora bien, en términos del
arficilo 282 de la codificacion procesal penal on cita, los requisitos formales que deben
fomerse en cuenta al momenio de valorar fa prueba testimonial, entre otros son jos
siguientes: 8} que por su edad, capacidad e insfruccidn, fenga ef criferio necesario parsa
declarar en relacion a los hechos que nana; b) que por su honradez & independencia de
su posicion y aniecedentss personales, se Hegue al convencimiento de que no fiene
moiias para declarar en favor o en conira del inculpado; ©) gire el hecho de gue se frate
504 suscapiible ds conogerse por medio de fos 3enticos, y gue ef iestigo o conozca porsi
fivsma ¥ no por inducciones ni referencias de otro; d) que la declaracién sea ciara v
precisa, sin dudas pi elicencias, respecto de la sustancia del hecho v sus circunstancias
esanciales; e} que ol lestigo no haya sido obligado por fuerza o miedo, ni impufsado por
engafio, eror o sobormo, siendo que el apremio judicial no se reputard como fuerza.
Ademas de cbhservar los requisitos formales rocién indicados, se estima tambidn

* Tesis .20 P. 207 P, TRIBUNALES CONLEGIADDS DE CIRCUITO: EN MATERIA PENAL, NOVENA EPOCA, SEPTIEMERE DIE 2008, SEMANARIQ

JUBICIAL DE LA FEDERACION Y SU GAGETA TESTIGOS. PARA QUE SU DECLARACION SE CONSIDERE UN AUTENTIGO TESTIMONIO SE

REQUIERE QUE TENGAN UN CONOCIMIENTO ORIGINAL Y DIRECTO DE LOS HECHOS ¥ ERE
AEFERENCAR DE o .05 HECH NO DERVADO O PROVENIENTE DE INDUCCIONES O

* Emitida psrfi_a Drmcra Sata de |3 Suprema Cone o Justicla de Ia Nacidn, nobicada en o) Semanaris Judicial de I Fadaracian ¥ 51 Gacsta. Tomo XXV,
Marze de 2607, paging 202, materia Panal, Novena Enoca, egistrn digital 172045, '
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imprescindible que ef Juzgador aprecie ef contznido de Ia declaracion vertida por el festigo,
fo que implica que al momento de decidir sobre el meérito conviclivo que merece un afesfe,
€1 uso de su arbitrio judicial y liberiad para realizar fa valoracion de las pruebas, el juzgador
debers fener en cusnia fodas las domas cirounstancias, objetivas v Subjslivas gus,
mediante un_procesc Idgico v un correcto raciocirifo, _condyzcan a deierminar Iz
mendacidad o veracidad del testigo. Por tanto, se estima que el libre albedrio clorgado af
juzgador para apreciar en conciencia o malerial probatorio, no puede tensr como
cofsecuencia absoluta ef efecto de negar valor probalorio alguno a las declaraciones de
aquellos que hayan conducido con fafta de prodidad &l proporcionar sus generales, porgue
¢+  al ser la prueba testimonial una probanza no tasada por nuestra legislacitn, el juzgador
debe considerar olros elemenios probatorios y al relacionarios con lo manifestado por el
testigo, flegar a determinar si los hechos que gste narra, se encuentran corroborados con
otros elementos de prueba, que permitan al organo jurisdiccional formarse la conviceicn
respecto de fa veracidad de la declaracién del ateste. Adermés, de la lectura de ia fraccicn
il del articulo 289 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales, se advierte gue of
- aspecto primordial que privitegic ef fuzgador al apreciar ja declaracion de un testigo, es
precisamente fa imparciafidad dot mistio; tomando en cuenta farifo ia probidad, como ia
independencia y antecedanies personales del ateste, sin embargo, como va s dijo, la
probidad del testigo representa sélo (sic) uno de diversos elemenios que debe fomar en
cuenta el juzgador, para oforgarie o no valor probatorio al testimonio de un ateste, por fo
que no se ajustarfa al sistema procesal mexicano respecto de fa libre apreciacion de la
prueba, si por falta de probidad a! proporcionar sus generales, se dejaran sin valor
probatorio las declaraciones de los festigos.” (Sic)

{Enfasis y subrayado afiadidos]

- 6.45. Con base en lo anferior podemos estapiecor que a pesar Jde que la Fiscalia General del
Estado de Campeche, intentd probar que = blen &f dia 05 de junic de 2018 Q rndio 2
declaraciones ministeriales; ja primera de elias como aportador de datos v ia segunda coino
imputado dentro de la Carpeta de investigacion C.1-2-2018-418, posterionnenie, se retind dal
Iigar, siendo hasta el dia siguiente 06 de junio de 2018, que Q fue detenido al dar cumplimisric
& una orden de aprehension librada en su contra, esta Comision Estatal de Derechos Humanos
cuenta con ios testimonios de T1, T2 ¥y 13, cuyo conternido claro, preciso, sin dudas ni reficencias
respecto a las circunstancias de modo, Hempo v lugar, penmite establacer que alrededor de fas
09:30 horas def dia 05 de junio de 2018, servidores pbublicos adscritos a la Fiscalia General del
Estado de Campeche, acudieron al domicilio de Q, le soficitaron que abordara una unidad oficial
y o trasladaron a la citada Representacion Social,

6.48. Por fo que este Organismo Estatal, screditd que desde sf dia 05 de junio de 2018, Q so
enconiraba privado de la litertad en las instalacivnes de la Fiscalia General def £ stado, v que an
ringan mornento recobrd la libettad, como Iz citada autoridad intenis probar, ¥ si bien, Ia Juera
Cuarla del Sistema de Jusficia Penal, Acusatorio ¥y Oral en ef Estado, libié una orden de
aprehension, denkro de Ia Carpeta Judicial 303/1 7-2018/JC, en contra de Q. esta se emitié hasta
ef dia 06 de junio de 2018, y hasfa las 18:35 horas ds esa misma data, Q fue pussio a su
disposicion, mediante octrso FGE/AEIZ298/901 8, luego enlonces, ha quedado claro, que Q no
fue delenido por o cumplinsiento ds esa orden de aprehension, sino fue privado de la libariad sin
causa o fundamenio legal, desde el dia 05 de ese mismo mas y ailo.

6.47. En sintesis, con los elementos.de prueba giosados en el expedienie de mérito, se colige
que el proceder de los aprehensores, no encuadid denfro de fos linderos fegales, particularments
por la ejecucion de una Orden de Aprehension, cotempiada en ef articufo 18 da la Conslitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanocs. Por lo tanto, este Organismo cusnta con elementos
para afirmar que e referido ciudadanc fue victina de ia violacién a derschos hinmagnos,
consislente en Detencién Arbitraria, por parte de elementos de la Agencia Esfatag‘\\d%/
Investigaciones de ia Fiscalia General del Estado de Campeche. ] “e\\ 7

6.48. Por otra parte, Q fainbién se dofié de que permanecié privado de la libertad sin causa
justificada en la Fiscalla General dei Estado, del dia 05 de junio de 2018, al dia 06 del mismo
mes y afio, fecha en Ja que fue trasiadado al Centro Penitenciario de San Francisco Kobén, dicha
conducta podria constituir la Violacion al Derecho a la Libertad Personal, consistente en
Retencién Hegal, la cual lisre como elementos: &), La accion u omisién por la gue se mantiens
recluida a cualquier persona sin causa legal para effo 0 sin respetarios términos fegales, y bi.
Realizada por una autoridad o servidor pablico. -

6.49. Respecto a dicha acusacion, la Fiscalia General dei Estado de Campeche, remitio ef qﬁcio
FGENGDH/DHY CI/22/1646/2018, de fecha 13 de octubre ds 2018, signado por la Vice Fiscal
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General de Derechos Humanos, al que adjunio el oficio FGECAMFEDG/18.2/1123/2018, de

fecha 12 de octabre de 2018, suscrito por ef agente del Ministario Poblico Especislizado, Tiular

de la Fiscalia de Deliios Graves, en f que informa™:;

() ,
Con Ia misma fecha 05 de junio de 2018, a Jas 11:50 horas, procedio a tomarte una
enfrevista en calidad de iestigo aportador de dafos, misma entrevista en la que &l
ciudadano Q, al mamenic de su namacion quedo pensativo sin decir nada, y luego de un
rato sefiald: “estov arrepentido de fo que hice porque yo maté al maestro (...}, yolo golpeg
vy lo {iré desde el segundo piso y trale de octitar su cuerpo”, a lo que seguidamente ef
suscrito ante 1a incriminacion, procedio suspenderla entrevista, informandole al ciudadano
Q, que no continige con el relafo, informandole que si desea confinuar se le asignaria un
defensor de oficio, sefialando Q, que es 50 deseo contiiuar con el relato y que se le
solicitard un defensor piblico que lo asesore vy este presente al momento de su entrevista,
misma enlrevista que fucra finmada por Q, y en la cual obra dentre de la carpela de
invesfigacion, sustenfendo asi mi dicho; molivo por el cual, &l suscrifo procedic a darie
aviso sl defensor piblico, quien platics praviamenie con Q. explicdndole sus darechos qie
le asisfen, seguidaments y sf cambiar su sifuacion juridica a imputado, se procedio a
reafizarie un certificado médico fegal psicofisico, misma que fue realizada por ef medico
legista MANUEL JESUS AKFE CHABLE alas 12:20 horas, sequidamenie ef suscrito come
Agenie del Ministerio Poblico, procedid a leerle sus derachos en calidad de imputado a Q,
en presencia del defensor pitbfico gue lo asistié el licenciado ABRAHAM ISAIAS ARGAES
LURIBE. posteriormente a las 12:35 horas, del mismo dia 5 de junio de 2018, se procedio
a tomarie su declaracion en cafidad de impulaco an presencie del defensor poblico, tna
ver concluida dicha declaracion, se solicité se le realice un cerificado médico de lesiones
siendo las 12:490 horss v posteriormente un cetfificado médico legal psicofisico siendo fas
14:00 horas, ambos realizados por ef médico MANUEL JESUS AKE CHABLE (médico en
tumo} mismo que se realizé antes de refirarse el ciudadano Q, sequidamente el suscrito
procedic a realizar un registro de refiro de ciudadano, donde se hace constar que dicha
persona siendo las 14:15 horas, se refiré de las instalaciones de la Fiscalia Especializada
en Delifos Graves v no se enconfraba en calidad de detenido. ...” (sic)

(Enfasis affadido)

6.30. Mienfras que en of acta ministorial elaborada a las 14:15 horas def dia 05 de junio de 2018,
ef agen

of agenie dol Minislerio Pitblico, Tiliar de la Fiscalia Especislizada en Delitos Graves, se delo
5

constancia de ko siguienfe’:

. Qe sisndo la fecha v hora anles sedialada se relird de estas instalaciones gue ocupa
la Fizscalia Especisiizada en Delitos Graves qGuien dijg lamarse Q, previc recohocirnienio
medico, en virtud de que se le ha informado de los hechos que se encusniran Invesfigando
y ha rendide su enirevista en tomo a los mismos en calided de impiado, asistido por el
defensor publico, esta auvtoridad no tuvo inconveniente alguno en que Q) se refire de esfas

instalaciones por lo que se deja ef presenie registro para que obre en la Camela de
investigacidn. .7 (skc)

{Enfasis afladido)

6’5‘;’ . Qourso ?”{73;’1 7-20184C, de fecha 0§ de junic de 2018, susciflo por la Jueza Cuarfa del
Sisterna de Justicia Penal, Acusatorio y Qral, 2 fravés del que concedié orden de aprehension en
confra de Q, documenial que a la letra® dice:

{..)
Hagn de_ s conociniento que en audiencia celebrada con esta fecha y refacionada con ia
carpela judicial citada sl rubro y seguida al sefior (.. ), por el hecho gue la Ley sefiaia como

delito HOMICIDIO CALIFICADO. en agravio de quien en vida respondiera al nombre de
(...}, I2 qum suscribe resolvis:

FRIMERQO: De conformidad con o que disponen el articule 16 Conslifucional parrato
z‘ef?am ¥ '541 fraccion It del Codigo Nacionsi de Procedimientos Penales, se dicta OHDEN
D!:MAP*F%{:HEA{S;FON en covtia de Q af considerar gue ha comelido un ’hecho que. la ley
sefigla come delito de HOMICIDIO CALIFICADQ, previsto v sancionado des acuerdo a lo

# inidem noia al pis ndmsmo 7.
41 bidem nota al pie atmero 2.
* bidem nofa al pie nimern 2,

Pagina 28 de 42



que estailecen Ios ariiciios 1 31, en reiacion con o 134, en concomitancia con o 143

fraccion li, inciso a) v ¢, 24 fraccicn I, 26 fraccion 1 y 29 fraccicn If del Caodige Penal vigente
en ef Estado.

SEGUNDO: En cumplimiento a ic estabiecido en ef articulo 143 dal Codigo Nacional de
Procedimientos Penales, iranscribase Jos punios resolulivos de ta presente resolucion ¥
entréguese al Agente del Ministerio Prblico.

TERCERQ: Atenios a o dispuesto en of articulo 145 det Cddligo Adjetivo en cita, fos

agentes de la Policia gue ejecuten ja orden judicial auforizada deberdn poner af defenido
inmedialamente a disposicion de este Srgano jurisdiccional, en area distinta a la testinads
para e cumplimiento de la prisibn’ preventiva o de sanciones privativas de fiberiad,
debiendo informar a ésfe acerca de fa facha, hors y lugar en que ésta se afectie y
enfregando copia de la misma al imputado. De igual formna, deberan informar de inmediaio
al Ministeric Publico sobre la sjecucion de 1a orden para eieclos ds que éste solicite Ia
celebracion de la audiencia inicial a paitir de la formulacion de la imputacion.

CUARTO: Notifiquese anicamenié al ministerio pablico. ...” (sic)
(Entasis Afiadido)

6.52. Oficio FGE/AEI2296/2018, de fecha 06 de Junio de 2018, suscrite por el Director de 1a
Agencia Estatal de Investigaciones de ia Fiscalia General del Estado, dirigido a la Jueza
Cuarta del Sistema de Justicia Penal, Acusalorio y Ural, por el que informé ef cumplimianto
de ia orden de aprehension en confra de Q ¥ que quedd a su disposicion en of Centro
Penitencianio de San Francisco Kobéi, Cuyo contenido se franscibe a continuacion:

(..}

Por medio del presente me permito informar a usted qgue con esta fecha, queds a sy
disposicién en ef Centio de Reinsercion Social de Sari Francisco, Kobén, Campeche, ef C.
{-..). quien fue detenido por Flementos de la Agencia Estatal de Invesfigaciones of dia de
hoy 06 de junio de 2018, siendo jas 1615 horas, en via pablica sobre 1z cafle 1 oor 20 de
noviembre, colonia Esperanza en esta ciudad capital, por conlar con Orden de
Aprehension en su contra, librada medianie oficio 7173/1 7-20180JC de fecha 06 DE JUNIC
DE 2018, por ef defito de HOMICIDIO CALIFICADO, en agravio de Quien en vida
respondiera al nombre de (...}, relativo a la carpeta Jjudicial 303/17-2018/JC. Mismo gue al
momento de su detencion fe fueron leidos sus derechos que se encentran consagrados

en la Constifucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en su articulo 20 apartado
B, y el arficulo 145 del Codigo Nacional de Procedimicntos Penales.

| Anexo al presente Cedfﬁcadﬂ psicofisico, pracficaddeh la persona de {...), asi como copia
del Acta de Lectura de Derechos det imputado por parte de Ja Agencia Estatal de
Investigaciones. ...” (sic) '

(Enfasis Adadido)

6.53. En lo relativo a esta imputacion, a Fiscalia General del Estado de Campeche, fij postura,
alegando que Q fue privado de la libertad of 06 de junic de 2018 y puesio inmediatament
disposicion del Organo Jurisdiccional que lo requirid, aportando como indicios probatorics |,
Sigiiienite: \

1

[

Fecha Hora Diffgencia ministerial
U5 de junio dg 2018 11:50 Declaracion ministerial en calidad de Apoitador de
Daios
g5de junio de 2018 12:20  Certificado Msdico Legal Psicofisico
05 de junic de 2018 12:25 Acta de Lectura de Derechos por parie del Fiscal af
Imputado .
05 de junic de 2018 12:35 Declaracién ministerial en calidad de Imputado
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05 de junio de 2018 1.3:40 Certificado Médico Legai' Psicofisico

05 oo junio de 2078 14:00 Cerdificado Médico Legal Psicofisico
05 o junio de 20186 14:15 Registro de Investigacion donde se refira Q
05 ¢i= junio de 2018 10:14 Audiencia Privada de solicifud de Orden de
Aprehension
08 de junio de 2018 1115 Se emile Orden de Aprehensidn
% e fupio de 2018 16:15 Cumplimiento de Qrden de Aprehension
6 da junio de 2018 1835 Punsia a Qrag}o sicion de la Juez de C@rstré!

$.54. Es preciso resalfar Ia declaracion de T2, (véase el punio 6.11 dei apartado ds
Observacionas) de fecha 16 de noviembre de 2018, en la que refiné a personal de esia Comision
Estatal de Derechos Humanos, que a las 19:15 ¥ 21:30 horas dal dia 5 de junio de 2018, se
presentd a fa Fiscalis General del Estsdo. donde ssividores publicos oe esa Fiscalia le
informaron que Q se epconiraba al inferior de ia citada Represenfacion Rocial, debido al
desahogo de difigencias relacionadas con la Carpeta de Investigacion CI-2-2078-41 8.

6.55. Mientras gue a las 08:15 horas del dia 06 de junio de 2018, 72 afirm¢ haber regrasado a ia
Fiscalia General del Esfado de Campeche, donde le fue informado por servidores funcionarios
de dicha Representacion Social gue Q no se encontraba ahi, sugiriéndole acudir a la Fiscalia ce
Delitos de Aito Impacto, por o que ol presenfarse en ese edificio logré ver que () se enconiraba
en dicha dependencia, siéndofe informado por el agente del Minisierio Piblico a Q gue se
encontraba defenido baio la calidad de autor mafenal def delito de Homicidio.

74
3

36, Desabogadas las svidencias que se relacionan con ef presenle estudio, conviene ahora
exponer ¢f mano noaraiiva en tomo af derecho humano que HO‘; alafie,

8.57. Ef articajo 1, pamafos primero v fercern, de la Constifucion Polfifica de fos Estados Unidos
Mexicanos, determinga ef deber de fodas las awloridades del Estade de promover, respelar,
proteqer y garantizar los derechos humanos reconocidos en ef texto consfitucional y en fos
diversos fratados inlernacionafes. En concordancia con olfo, ef arficilo 1.1 de fa Convencion
Americana scbre Derechos Humanos esfablece el compromiso, por parie de los Estados, de
respetar los derechos y liberiades contenidos en ese instrumento nonmaiivo v garaniizar su libre
v plena gjercicio a foda persona que esto sujela g su jurisdiccion.

6.58. La seguridad juridica respecio de la presta a disposicion ministerial sin demora a gue hace
afusion el referidc artfcuio 16 de la Constiucidn Politica de los Eslados Unidos Mexicanos, es
una profeccion en maleita de delencidn que otorga el derecho a cualquier persona que sea
defenida a ser puesta a disposicion de la autonidad correspondiente sin dilaciones injustificadas,
para gue esta vaiore fa delencidn v, en su Gaso, resuelva su situacion juridica.

8.59. El derecho a la segunidad persenal implica la profeccion conira foda inferferencia legal o
arbifrania del Estado en Ia iibertad fisica de las personas. Por ello, la seguridad personai es un
concepic que sirve de refuerzo de ia libertad personal enfendida como libertad fisica pues implica
que 50l0 puada ser resfringida o limitada en idrminos de las garaniias especiicas que reconoce
&l propio articuls 7 de la Convenaisn Americana.

8,60 La Prmera Sala de fa Suprema Corte de Justicia de Is Nacidn, se pronuncio sobre of
derecho fundamental del detenido a sar puesio a disposicion inmaediatamente, del cual derivé fa
fesis jurisprudencial 13 AL 82006 (103.)7 de rubro:

"DEMORA EN LA PUESTA A DISPOSICION DEI. DETENIDO EN FIAGRANCIA ANTE
EL MINISTERIO PUBLICO. LA VALORACION DEL PARTE INFORMATIVO U OFICIO DE
PUESTA A DISPOSICION DE LOS AGENTES APREHENSORES, DEBERA ATENDER
A LA INDEPENDENCIA FACTICA Y SUSTANCIAL DE LA DETENCION Y LA PUESTA A

DISPOSICION, publicado an la Gacela del Semanario Judicial de ia Federacion en agosio
dle 2018, af sofiaiar

= Emifida por Iz Primera Sala de la Suprema Gorle de Jirsticia de 13 Macion, publicada en ef Semanario Judiclal de 1a Fecemcian y su Gaceta. Libro 33,
Agasto ds 2016, Toren 11, materia Constilcional, Décima Epoca, ragistro digital 2012186,
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“... Esta Primera Sala ha determinado Gue la violacion al derecho fundamental def detenido
a ser puesio a disposicion ds! Ministerio Pobiico sin daegimora, genera la anwlacion de la
deciaracion del detenido, asi como ia invalidez de todos los elementos de prusha gue
fengan como fuente directa la dermora injustificada, y aquellas recabadas por iniciativa de
la autoridad aprehensora, sin conduccidn ¥y -mando del Ministerio Publico; no asf las
prusbas obtenidas estrictamente con motive de la detencion en flagrancia, a menos gue
S0 acredife la existencia de vicios propics de la misma detencion. Fn ese fenor, la
valoracion probatoria del parts informativo u oficio de puesta a disposicidn de fos agenies
aprefionsores, deberd atender a la indspendencia factica y sustancial de esos dos
momentos - delencion vy puesta a disposicion-, para io cual se fendrs que fragmentar el
contenido informativo del parte v oficio, corforme a dos eletnentos sustanciales: aj ia
descripcién de las circunstancias que malivaron la infervencion de la poficta ¥ agueclias en
fas que fuvo lugar Is detencion del inculpado, asi como la relacion de los objeios y
evidericias aseguradas en esa accion; y b) ivdas aguelias referencias a circunstancias v
medios de prueba oblenidos por la policia, que derivan directamente de la demora
injustificada en la pussta a disposicion del dsienido, o que hayan sido recopilados con
molivo de una investigacion policial no difigida y controlada por el Ministerio Publico.
Hecho io anterion, se deberd excluir de la valoracion probatoria Gnicamenie o relativo al
segundo inciso, pues vorforme a fos pardmsiros establecidos por esta Prinera Sala, la
violacitn en cuestion soio afecta la informacion refacionads con ia siguisnie accion gue se
debe realizar al defenerse a una peIsona, que 8s su presemiacion cportuna anfe el
Ministerio Piblico, sin que eflo ocurra con la relativa af plimer inciso, siempre y cuando la
defencion se ajuste al pardmetro constifucional de {a Ragrancia..” (sic)

(Enfasis afiadido).

6.61. £f Sequndo Tribunal Colegiado en materia Penal de! Segundo Circuito en la fesis I1.20.7 45
P (10a.)* Constitucional y Penal, de rubro:

‘PUESTA A DISPOSICION. ALCANCES DE LAS EXPRESIONES "SIN DEMORA" O "DE
MANERA INMEDIATA" Y "AUTORIDAD COMPETENTE ", RELATIVIDAD DF 3SU
VALORACION DE ACUERDO A LAS CIRCUNSTANCIAS JUSTIFICANTES DEL CASO.”

“...Las expresionss: "sin demora” o “de manera inmedista® nc pueden enfenderses como
medidas o unidades de tiempo, concretas Y especificas en dimension o duracidn, sino
comao referencia de accicn respecto def actuar de Guien reafiza una detencion, que es la
accion {verbo) de "poner a disposicion de 1a auiosidad compelede”; ia gue en sf risma
fleva implicita ja previa y necesaria reafizacion de todas las condicionanies para lograr una
"puesta a disposicion” en términos de legafidad, puss poner a disposicion no significa
simplemenie defar en manos de alguien al telenido, sine necesariaments de una autoridad
que lampoco puede ser cualquiera, sino compelente, os decir, del Ministerio Pablico gue
adeinas lambién debe ser competents por razdn de fiero, mateiia y adsciipcion, tumo o
aspecializacion segin «f caso, conforme a ia normatividad apiicable Gie on principio es
iguaimente de observancia obiigatoria en &f conlexio de un orden juridico iniegraf
presuntamente valido. Por tanto, ef iempo para llevar a cabo esa piesta a dispasicidn de
manera legal, es decir material y formalments correcita, es relativo y debe entonderse como
el nacesaric para su reafizacién de acuerdo a las circunstancias especificas def caso
concrelo y a un criterio basico de razonabilidad gue debe atender, en cada supuesio, a is
presencia de faciores y circunstancias concurentes como fa hiora, las vias y medios de
comunicacion, fa distancia, las condiciones de lugar, fiempo y forra de ia detencion, fos
aspectos de seguridad (tanto de! detenido como de los agenie de Ia atiforidad), y en
general aquellas que en ef supuesto especifico incidan en la valoracion concrata para la
calificacion del acio de puesta a disposicién. Por eflo, aun ¥ cuando en efecto no pusds
establecerse que en ténminos generales la flegalidad de una ditacicn profongada dependa
de gue quedara probado que sy finalidad sea irflingiffe una lesién o torfura al detenido o
bien obtensr una confesion de los hechos que se le atriluyen; sin embargo, dadso que no
puede paitirse del establecimiento de una regla temporsai especifica, no basta guie exista
determinado tiermpe transcurrido, siempre v cuando éste no sea notoriamerite excesive,
para que indefectiblemente deba eslimarse que se incinmié en una Hegal detencion _
profongada e injustificada, pues para ello debe existir algiun dalo obietive que asilo
acredile, 0 bien carecerse de las circunstancias facticas que en funcion del caso parti u}{} r
puedan hacer razonable y, por ende, justificado ef Hempo transcurrido entre la deteﬁgi%
malerial y la correcta puesta a disposicion. ...” {sic) - \

“ Evnitida por fa FPamera Sala de fa Supmoa Corle de Justiels de Iz Nacidn, publicada en ol Semanario Judicisl da ia Federacion ¥ a1 Gacsta, Lk 36,
Noviembre dz 2016, Tome IV, materia Constifuciona, Décima Epoca, edyislso digital 2013126,
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{Enfasis afiadido)

.62 !a Primera Sala de la Suprema Corte de Jusficia de Ia Nacion en materia Constitucional,
Penal en la tesis 1a.CCI/2014(10a.)*° de rubro:

“DERECHO DE LA PERSONA DETENIDA A SERPUESTA A DISPOSICION INMEDIATA
ANTE EL MINISTERIO PUBLICO. LA RETENCION INDERIDA GENERA COMQ
CONSECUENCIAS Y EFECTOS LA INVALIDEZ DE 1OS DATOS DE PRUEBA
OBTENIDOS DIRECTA E INMEDIATAMENTE EN ACUIELLA, AL SER CONSIDERADOS
ILICITOS.”

« e conformidad con ef articulo 16, parrafo cuarto, de ia Constitucion Politica de ios
Estados Unidos Mexicanos, asi como con los articuios 9 del Pacto Intermacional de
Derechos Civiles y Politicos y 7 de fa Convencién Americana scbre Derschos Humanos,
ia Fmiiacion s la libertad personal con motivo de la detencion por flagrancia, implica que
toda persona detenida bajo esa hipbtesis sea puests sin demora a dispasicion de la
autoridad ministerial. Ef reconocimienio y proteccion de este derecho fundamental conlleva
una frascendencia especial, pues el escritinio esfricio posterior a ia detencién se dirige
precissmente a verficer que no hubo una prvacion ilegal de la fbertad que, de
aciualizarse, provocaria invakidar la defencion, ast como dgios de prusba oblenidos con
motiva de la misma, ademas que slio debera desencadenar ef reproche y la exigencia da
responsabilidad a los agentes capforas. Asl, en términos esticlamente consfifucionales,
ef agente que delenga af imputado por fa comision de ua delife en flagrancia, tiene
obligacion de poneifo sin demora ante el ministerio piblico, esio es, sii retraso injustificado
o irrscional. Ahora bien, las consecuencias y efectos de la vulneracion al derecho humano
de libertad personal, con motivo de la refencion indebida, deben vincularse estrictamenie
con su origen y causa; Jo que implica que sf Ja profongacion injustificada de la delencion
generd la produccion e infroduccion de datos de prueha, éstos deben declaraise Hicitos,
lo mismo que las difigencias pertinentes se hayan realizado en condiciones que no
permitieron al inculpado ejercer el derecho de defensa adecuada, de conformidad con los
principios de debido proceso ¥ oblencion de prueba licia. .7 (sic)

Enfasis afiadido.

6.63. E! maximo Tribunal Nacional, establecié en la tesis Constitucional y Penal 1a. Lill/2014
(10a.)" de rubro:

"DERECHO FUNDAMENTAL DEL DETENIDO A SER PUESTO SIN DEMORA A‘
DISPOSICION DEL MINISTERIO PUBLICO. ALCANCES Y CONSECUENCIAS
SURIDICAS GENERADAS POR LA VULNERACION A TAL DERECHO”

“... El atticido 16 de fa Conslitucidn Polilica de los Estados Unidos Mexicanos consagra
un regimen general de ibertades a favor de la persona, entre fas cuales, desfaca of
derecho a la hherfad personal. Sin embargo, como fode derecho humano, éste no es
absoluto, por io Gue la cifada norma fundamental fambién defimita exhaustivamenis
diversas hipolesis para su afectacion, a sabeir a} la orden de aprehension; b) Ias
defenciones en flagrancia; y. ¢} el caso urgente. En tratandose de la flagrancia, esta
Primera Sals ha puniualizado que la misma constituye una proteccion a fa libertad
personal, cuyo comirol judicizl ex post debe ser especiaimenis cuidadoso, ya gie quien
c_?ﬁnﬁa fa legalidad v constitucionalidad de una detencion, debe poder defendesia ante e!
juez respectivo. Ahora bien, por cuanto se refiere al derecho fundamental de "nuesia a
disposicion ministerial sin demora”, es dable concluir que deniro del régimen general de
pr;?fecc!én conira detenciones qgie preve ef arliculo 18 constitucional, se puede derivar la
exigencia de que la persona defenida ses presemntada anfe el Ministerio Publico Jo anfes
posible, esio es, que sea puesia & disposicion de la autoridad ministerial o judicial
res-pec-tiva, sin difaciones injustificadas. Asi, se esta ante una difacion indebida en la puesia
a disposicitn inmediata del delenido ante el Ministerio Publico, cuando no existan motivos
{azonabfes gire imposibiliten esa puesta inmediata, los cuales pueden tener como origen
impedimentos facticos reales, compirobables y licitos, los que deben ser compatibles con
las facuttades concedidas a las autoridades, lo que implica que los agenies aprehensores

‘ﬂ Emiﬁdaﬂ?‘nr Ia Prmera Saia_de e Suprema Corle e Justicia de la Macion, pibficada en sl Semanario Judicial de la Federacion ¥ su Gacata. Libro &
Hayo de 2014, Tormo | matesian Constitucional, Penat, Décima Fpoca, matistro digitsl 2005471, '

* Ermifida por la Pffmsra Sala cig e Supreme Coria de Jusiicia de i3 Macian, publicads e of Semanasic Judicis! de Iz Federacion y st Gacsta. Ubro 3
Febraro dg 2014, Tomo [, maierias Corstitucional, Penal, Décima Epocs, mgisiro digital 2005527
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no pueden relener a una persona por mas tiempo del estrictaments necesario para
frasladaria ame el Ministario Publico; desechando cualquier Justificacion que pueds estar
basada en una supuesta bisqueda de la verdad o en la debida integracion del material
probatorio y, més adn, aquelias que resulten inadmisibies como serian la oresion fisica
psicoiégica al detenido. para que aceple su responsabilidad o fa manipuiacion de lae
circunstancias y hechos de la investigacidn. ...” {sic)

(Enfasis afiadido)

6.64. E£n ese fenior, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion® na sostenido que se esta en
presencia de una dilacion indebida, cuando: a). No existen motivos razonables que imposibilitan
la puesta a disposicion inmedliata; b). La persona continie a disposicidn de sus aprehensores, y
¢i. No sea entregada a la autoridad competenis para definir su situacion juridica.

6.85. Los “motivos razonables Gnicamente puedai tensr origen en impedimentos fécticos, reales
y comprobables {como fa distancia que exista enfre el fugar de la detencion y &f sitio de la puests
a disposicion) y licitos”, ios cuales “deben ser compatibles con las faculftades estrictamente
concedivas a las atnoridades”,

6.66. Lo antferior implica que ningtin policia puede legalmente refener a una persona por mas
tiempo del estrictamentie necesario para trasladarla ante Ia autoridad competente y poneria a su
disposicion, quien deberd realizar las diligencias de investigacion pertinentes e inmediatas Glie
permitan determinar su situacion juridica. -

8.67. Una dilacién injustificada no pusde ser circunscrita solo &l liermpo, puss se deberd atender

‘&1 cada caso concrelo, ya que 1a restriccion de la ibertad personaf dal defenido debe mantenerse
bajo el conirol y vigilancia de los agentes deal Lstado; ademés, considerar Ia distancia entre ai
iugar de la detencién y adénde deberd ser pUesto a disposicion.

6.68. &I Principio 37 del “Conjunto de pincipics para la profeccion de todas las personas
somelidas a cualquier forma de detencion o prision” de la Organizacién de la Naciones Unidas,
reconoce que: “Toda persona detenida a causa de una infraccion penal, sers llevada sin demora
Iras su defencitn ante un juez u ofra auforidad determinada porla ley. Esa auvioridad decidirs sin
difacion si fa detencion es ticita ¥ necesaria”,

6.69. La Corle Inferamericana de Derechos Humanos aceptd en el “Caso Cabrera Garcia y
Mortiel Flores vs. México,® Ia importancia de “la rernision inmediata de (as personas detonidas
anle fa autoridad competerte por parie de fa auioridacd que detiene’; mas adn, si los agentss
aprehensores cuentan “con mas de un medio para transportanias y Nevarlas sin demora, primero
ante ef Ministerio Piblico y, posteriormente, anfe la autoridad fudicial (.. )"

6.70. La misma Corle ha sefialado de manera refferads que “cualguier restriccion &f derechio a la
libertad personal debe darse tinicamente por las causas ¥ en las condiciones fijadas de antemario
por las Constituciones Polffica ¢ por las feyes dicladas conforme a efias (aspecio material), v
ademas, con estricta sujecion a jos procedimientos ohjetivaments definidos en la misma (aspecio
formal)”®

8.71. Con ef propdsito de delimitar las circunstancias Gue pudisron propiciar las violaciones a
derechos humanocs, en agravio de O se estima importante  confexivalizar los hechos
presuniamente violatorios a derechos humanos, confornme a ia normativa intemacional, nacional
Yy estafal en la materia.

6.72. De manera medular, Q sefiald que airedadorde las 09-30 horas del dia 05 tfe jurio da 2018,
elementos de la Agencia Eslatal de Investigaciones I trasladaron a ia Fiscalle General dof
Estado, donde permanecié de manera ilegal hasta las 19:00 horas del dia 06 del misrmo mes y
aflo, fecha en la que fue llevads al Ceniro Penitenciario de San Francisco Kohén, Campeche.

B.73. Por su parte, la Fiscalla General def Estado de Campsche, afirnd que de manera volurttaria

Q acudié a ia Representacion Social, donde le recabaron dos declaraciones mm;’ster:af"z{,\;-!ﬂ/

primera en calidad de aporfador de datos y fa segunda como imputado, asequrando qiégefg\a!
TR

AN

¥ Tesis consiitucional y penal “Dereciio fundamental del desenido & ser puesio o dsposicidn inmediala ante & Ministerin _P}':bli@@. Eien_&ento:sf Qi sk
ser tomados en cuenta por el Juzgador a fin de deteminar una dliacion indzbida en ks puesia a disposicion”. Senanaiio Judicial de la Federscion, mayo de
2013, registro 2003545

# Sentencia del 26 de novismbdre de 2010, pénrafos 96 y 101. ) )

# CBH. *Caso Gonzdlez Medina y familiaies vs. Repiblica Dominicaiy”, Excepaionas Preliniares, Foido, Reparaciones y Costas, serencia de 27 de
fehrero de 2012, pamaio 178,
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ferminar dichas diligencias Q se relird de dicho siifo a las 14:15 horas de la misma data, .
aagregando que si bien fue privado de la liberad, esio ocumié en cumplimienio a una orden de
aprehension a fas 16:15 horas def dia 06 oe funio de Z2078.

6.74. A continuacicn, se realizard un andlisiz logico-juridico con enfoque de maxima proteccion,
2 ia luz da jos estindares infernacionales v nacionales en matera de derechos humanos,
especificarnente al derecho de la liberfad personal y sequridad juridica.

6.75. Conirario al dicho de la auioridad, esta Comision Estatal acredito que Q fue privado de la
libertad fuera de Ias hipdlesis legales (véase del punto 6.2 al 6.47 del apartado Ohservaciones)
partiendo de esa afirnacion, se colige que desde su defencion slrededor llevada a cabo a jas
09:30 hora del dia 05 de junio de 2018, hasta Ia gjecucion de la orden de aprehensién alas 16:15
horas del dia 06 de funio de 2018, Q fue mienido de manera fegal en la Fiscalia General del
Estada de Campeche.

§.78. Respecio o lp argumeniado por fa auloridad, en cuailio a gue (3 fue puesio a disposicion
dai Organo Jurisdiccional compelente de forma inmediata, medianie oficio FGEAEN228672018,
signado por el Direcior de k3 Agencis Estolal de Invesiigaciones de la Fiscalia Genearal del Estado,
de facha 06 de junio de 2018, dinigido & la Jueza Cuarla dei Sistema de Justicia FPensai, Acusatono
v Oral del Prirer Distrite Judicial del Estado, sk embango, esia Comision de Derechos Humanos
acredito que Q fue privado de Ja liberfad por elementos de la Agencia Estatal de investigaciones
adsentos a fa Fiscalis General del Estado, desde el dia 05 de junio de 2018, es decir, un dia
antes de gue el Juez de Conlrof diclara la Orden de Aprehension en conira de Q.

6.77. Por lo gue este Organismo Esiatal, acredilo que desde el dia 05 de junio de 2018, Q se
encontraba privado de Iz liberlad en las insfalaciones de Is Fiscalia General del Esfado, y gus en
ningan momenio recobrd la libertad, como la citada auforidad denunciada intento probar, y Si
bien, ia Jueza Cuarta del Sistema de Justicia Penal, Acusaforio y Oral en ef Estado, fbro uns
orden de aprehension, denfro de la Carpeta Judicial 303M17-2018/JC, en condra de Q, asia 58
ermitic hasta el dia 08 de junio de 2018, y basta Jas 18:35 horas de esa misma data, Q fue puesio
a su disposicion, mediante ocirso FGE/AEI2296/2018, luego enfonices, ha quedado claro, que Q
ne fue detenido por el cumplimiento de esa orden de aprehensién,-sino fue privado de la libertad
sin causa o fundamenio legal, desde el dia 05 de ase mismo mes y ano.

8.78. En sinfesis, con ios elementos de prueba giosados en el expediente de méiiifo, se advicrie
que fos servidores pithiicos sefialados ransgredieron los arffculos 16 de fa Consiitucion Federal
9.1 del Paclo infemacional de Derechos Civilss y Politicos y 7.1 y 7.3 ds la Convencion
Americena Sobre Darechos Humanas, 67, 74, en sus fracciones [y VI de la Ley Organica de ia
Fiscalis General def Estade, v 332, fraccion XV del Reglamento interior de Ia Fiscalia General del
Estado, tods vez que la rmelencion de la que fue objelo Q, sucedis fusra de los linderos
copternpladas por ef manco legal que o rige, se aciedils fa violacion & derechos humanos,
consistente en Retencion Hegal, por parlte de los Agenies Estalalns de Investigacitn adscrifos a
la Fiscaliz General del Estado.

6.79. Ahora bien, en cuando a lo manifestado por Q, de que al enconfrarse defenido en las
insialaciones de la Fiscalia General del Estado, solicito realizar una Hlamada telefonica para
comunicarse con sus familiares v su abogado parficular, sin embargo, no se lo permiiieron; dicha
accion encusdra en la violacion a derechos humanos, referente a Viclaciones al Derecho a la
Legakidad v a lo Segurdad Juridica, en la modalidad de Incomunicacion cuya denofacion
juridica confiene fos siquientes elementos: a} Toda accidn v omision gus tenga como resulfado
impedir a un sujeto pnivedo de su liberfad sf coniacto con cualquier persona, b) Reakizada direcia
o indirecltamente por una autoridad o por un sarvidor pubiico.

6.80. La Fiscalfa General del Eslado, sobre este punfo en particuiar, a fravés del oficio
FGECAMAFEDG/8.2/1123/2018, de fecha 12 de octubre de 2018, suscrifo por e agente del
fﬁisfsierfo FPablico Especiglizado Titufar de la Fiscalia de Defitos Graves, manifesti:
(...
Respecto al numeral 18) me pennilo infonmaria Jo siguienie: como ya se ha sefialado Q,
nenca fue puesto a disposicion en calidad de defenido ante esta auteridad, por fal motivo
firica ingreso al drea de fos separs de la Fiscalia General del Esiado, en virfud de elffo

nunca fue objelo de incomunicacién, va que como cbra en la Camela de investigacién Q
se reliro de las instalaciones de esfa Fiscalia. .7 (sic) . 7

(Enfasis afiadida)
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6.81. Por oira parte, como parte de fas acciones empiendidas por este Crganismo Estatal, en
atencion a lo dispuesio en ef articulo 15 de la Ley de la Comisién de Derechos Flumanos da}
Estado de Campeche y 75 del Reglamenic intemo, en Actas Circunstanciadas de diversas
fechas, se dejo constancia del testimonio de T1 ¥y 12 personas que, realizaron manifestaciones
en refacién a los hechos denunciados, las cuales se refieren a Cortinuacion:

6.82. La declaracion de T1, (véase el punto 6.10 del apaitado Observaciones) de fecha 03 de
octubre de 2018, en fa que refirié®:

“...Fue entre las 5 y media y 6 de Ia tarde, del 6 de junio de 2018, que por fin pude ver a
mi esposo y hablé con &1 un breve liempo, porque me dijeron los de la Fiscalia que no
podia hablar mucho cou 6 porque ya en ese momenio estaban por lisvaiie al CERE.S0
de San Francisco Kobén, Campeche. ...” {sic)

{Enfasis afladido)

6.83. Por otra parte, también obra en el expedienis de mérite ja declaracion de T2, {véaze &f
punto 6.11 del aparfado Observaciones) de fecha 18 de noviembre de 2018, en 1a que refirid a
personal de esta Comisidn Estatal de Derechos Humanos, que a las 19:15 y 271:30 horas del dia
05 de junio de 2018, se present a la Fiscalia General dei Estado de Campeche, donde servidores
pablicos de dicha’ Institticién le informaron que Q adn se enconiraba al inferior de la citada
Representacion Social,” debido al desahogo de diligencias relacionadas con la Carpsia de
Investigaciones de investigacién CI1-2-2018-418. '

6.84. Adicionalmente, a través del oficio VG2/344/2022/1 145/Q-187/201 8, de fecha 08 de agosto
de 2018, esta Comision Estatal de Derechos Humanos soficité via cotaboracicn al Instituio de
Acceso a la Justicia def Estado, un informe del Defsnsor Pablico gue fungio como representante
legal de Q, en su deciaracion ministerial desahogada en Ja Vice Fiscalia Genera! de Delifos de
Alto Impacto de fecha 05 de junio de 2018 obteniéndose en respussta e simifar

03.01DP.INDAJUCAM/308/2022, suscrito por la Subdirectora de la Unidad de Defensoria Piblica

dal instituto de Acceso a ia Justicia del Estado de Campeche, de fecha 02 de sepliombre de
2022, en ef gue informd fo siguisnte: :
(.J ‘

1.- Quign y como se le solicité asistir legatimsnie a Q: con fecha 05 de agosto de 2018, &f
suscrito fungla como Defensor Piablico adsurifo a la Fiscalia General de Justicia da!
Estado, enconfrandome de guardia, recibiendo una llamada telefonica del Ministerio
Pablico adscrifo a fa Vice Fiscalia de Delitos de Affo Impaclo de esta Ciudad Capital,
seflalandome que nocesitaba que compareciera a la Unidad de Atencion de Deliios da Alto
Impacto, toda vez que se enconiraba una persona que decia respondar al nombre de {...}

que prelendia rendir su enfrevisia, por lo qgue de inmediato me consiitui y lo asisti
fegalmenite.

2.- 8i se entrevistd con el quejoso previo a rendir su dactaracicn ministerial. 8i tal ¥ como
lo sefiala el articulo 20 aparfado A de la Carla Magna, 112 y 113 del Cédigo Nacional de
Procedimientos Penales. Asi como 36 de la Ley de Defensoria Piblica y Asistencia
Juridica Gratuita del Estado de Campechs.

3.- Indique de manera cronoldgica y detallada las acciones legales, que emprandic
refativas a la defensa. Primeramente me entrevisté con el imputado, haciéndole saber sus
derechos, seguidamenie ante el Ministerio Piblico se llevé a cabo la diligencia de lectura
de derechos, finmiando ambos y por Gitimo 1o asistl en su entrevisia, y en la misma ol
Ministerio Pibfico asentd sus lesiones y lo canalizé ante el Médico Legista para su
certificacicn, toda vez que sefiald que ias lesiones fueron producio del forcejeo con &
QCCISO.

4 - Precise ef domicilio eén & gue se asistio en la declaracion minizterial. Fue asistido on iz
Vice Fiscalia de Delifos de Allo Impacto de esta Ciudad de San Frarncisco de Campeche.

5.- Seftale si después de la declaracidn ministerial del presunto agraviado, pudo notar o
se percald que se relirara de las instalaciones de la Vice Fiscalia de Alio Impacto. Al
tenmino de fa misma, &l imputado le leyd en mi presencia, estando de acuerdo (§e
procedio a la firma y no me percaté si se retird o no de dichas instalaciones, toda vEx

N

\\

-

S ibidem nota al pie ndmero 2,
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que tave que comparecer 8 1a Fiscalla General def Estado por ofros temas inherentes
a mis funciones. .7 (sig)

(Enfasis afiadido)

6.825%. Dosshogedas las evidencias gue 5o relscionan con el prasenle estudio, conviene ahora
exponer el marco normativo aplicable. :

& 86. B! demcho a no ser incomimicads constituve una garsntia de la gue goza el consagrado
bien jurigico fibeitad persopsl, gue cuenla con ung pioteccitn especial, 'sfendafz_mes de las bienas
juridicos més preciados, consagrados en los articulos 1de la Constifucion Politica de fos Estados
Unidos Mexicanos, 7.1 de fa Convencion Americana sobre [Derechos Humanos, 3 de la
Dedlaracién Universal de Derechos Humanos, 1 de la Declaracion Americana de los Derechos y
Deberes del Hombre, 16 del Conjunio de Principios para la Proteccion de Todas fas Perspnas
Sometidas a Cualguier Forma de Delencion o de Prsion.

6. 87. Expuesio of marco nonmativo alinenla s s materia de estudio y con el fin de evidencior i
se cometieron violaciones a derechos humanos, parlicuiarmente relacionados con posibles actos
de incomunicacitn, cs menester reparar en fa narrativa que, sobre el tema, Q efectud en su
escrio de qusja de fecha 03 de agastoe de 2018, a través del que sefials que durante ef tempo
Gue permanecio privado de la fibertad en la Fiscalfa General del Estado, solicito realizar una
Famada felefonica para comunicarse con sus familiares y su abogado parlicular, sin embargo, no
e fue parmifido.

6.88. Lz Fiscalia General del Estado de Campeche, sefiald gue Q nunca fue puesio a disposicion
en calidad de detenido anfe la augioridad ministerial, foda vez gue no ingreso al drea de separos
porlo que no fue objeto de incomunicacion.

6.82. Do lo anferior, podemos advertir gue si bien Ia Fiscalfia General del Estado de Campeche,
expuso gue inicialmente Q se enconiraba en sus instalaciones en calidad de testigo aporfador de
datos y que af cambiar su sifuacion juridica a fa de imputado rindio su declaracion ministerial con
Ia asisiancia de un defensor pubfico para inmediafamente después relirarse, agregando gue
duranie el iempo que permanecio en esas instalaciones éf o su defensor publico no solficitaron
realfzar alguna lfamada lelefonica o que algan familiar o representante legal particular acudiera a
visiario.

.90, En suma a lo anterior, en las conslancias que obiran en ef expedienis de mérito, se advierle
de Iz declaracion de T1, que alirnd que el dia 08 de junio ds 2018. enfre las 17:00 y 18:00 horas,
ogro ver v hablar con Q por un breve fiempo, previo a que o lrasiadaran al Ceniro Penitenciarnio
de San Francisco Kobén, por lo gue se colige Gue durante ef tiemipo que () parmanecia en dicha
Represeniacion Sociaf ne estuve incomunicado, foda vez que contd con [a asisfencia de un
defensor publico para ef desahogo de fa diligencia ministerial de declaracion ministeriai y logré
very heblarcon T1.

8.91 Con basen en jos punios antes desciifos, este Qrganismo Eslaltal, advierfe gue si bien Q se
enconind privado de la fiberiad en las insialaciones de la Fiscalia General del Estado do
Campeche, ésie tivo conlaclo con su defensor poblico durante fa rendicion de su deciaracion
minisiensl, por fo que no se enconind privado de fa comunicacion, mieniras que a dicho de T7,
farmnbian logrs verlo y hablar con &1 por un periodo corfo de fempo. en tal virtud se considera gue
no se cuantan con elemenins para demasicar gue Q) permaneciG incomunicado duranife su
aestancia en fa ciada Represeniacion Social

$.82. Lo expuasio revela que no se acredila la violacion a derechos hismanos, calificada como
incomunicacién, en agravio de Q, por parfe dal agenie def Minislerio Piblico.

6.923. Confinuando con el relato de los hechos presuniamente victimizantes Q fambién se
dolio respectt a que, mienfras permanecio en las instalaciones de la Fiscalia General del
Estado, no se le proporcioné un defensor piibfico que le brindars asesoria juridica,
encuadrando fal imputacion en la Violacion af Derecho a la Legeiidad v a la Seguridad
Jurldica, consistente en Violaciones al Derecho de Defensa def Incuipado, Iz cual tiene
Coma olemenlos; fg, Toda gccidn v omision por ja que se quebranten jos derechos
fundamentales previstos en las nommas requladoras del dehido procese en la fase de

avenguacion previa, 2). Cometida por personal encargado de la procuracion de justicia v 3).
Que afects ef deracho de defensa del incuipado.
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6.94. Acerca de este reclamo, la Fiscalia General del stado, remitio las siguientes constancias
de relevancia: _ :

6.95. £/ oficio FGECAM/FEDG/ 8.2/1123/2018, de fecha 12 de ochubre de 2018, suscrito por

agente del Ministerio Publico Especiatizado Tiiular de la Fiscalia de Delifos Graves, a fravss def
que sefialé®: :

(...} : _ ‘

En relacion al nuinerai 15) me permito sefialaile lo siguiente: coimo se ha mencionado e
el numeral anterior (14), a (Q), una ver Que cambié su sitvacion juridica de Tastigo
Aporiador de Dalos a imputado, se procedio a solicitar a un abogado defensor de oficio an
tumo, asignandonos al LIC. ABRAHAM ISAIAS ARGAEZ URIBE, y en presencia det

profesionista antes citado se le leyeron sus derechos en cafidad de imputado a (Q)
aclaraidole que no se vncontraba en calidad de detenido.

Respecto af numeral 15) me permito seiialarde: como se ha inencionado en ef numersl
anferior {15), se le solicitd un defensor de oficio, asignandonos al LiC. ABRAHAM ISAIAS
ARGAEZ URIBE, quien lo asistis en su dedlaracion como imputado, mismas constancias
que obran dentro de fa Campeia de Investigacion y donde se sustenita mi dicho. ..."sic)

{Enfasis afiadido)

6.96. FPor olra parte, a ravés del oficio VG2/344/2022/11 48/Q-187/2018, de fecha 08 ds agosio
de 2018, esia Comision Estatal de Derechos Humanos soliciio via colaboracion al Instituto de
Acceso a la Justicia del Estado, remitiera el informe del Defensor Piblico que fungié como
representante legal de Q, en su declaracion ministerial desahogada en la Vice Fiscalia General
de Delitos de Alfo impacto de fecha 05 de Junio de 2018 y en ef gue precisé que en esa fecha ei
ficenciado Abraham Isaias Argaes Uribe, Defensor Piblico, se emtrevisié con Q, diligencia en Ia
que le explict sus derechos, de conformidad con lo sefialado en o articulo 20 Apartago A de Ia
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 112 ¥ 113 dei Cddigo Nacional de
Procedimientos Penales, asi como el 36 de la Le y de la Defensoria Pliblica y Asistencia Juridica
Gratuita del Estado de Campeche, que posterior a efio, el agente del Ministerio Pablico flevo a
cabo la difigencia de fectura de derechos y finalmente lo asistic en su entrevisia ministerial.

6.97. Es importante precisar que este Organismo Estaial cuenta con copias ceftificadas fa
Carpeta ‘de Investigacion C1-2-2018-418, radicada por fa presurifa comision del delito de
Homicidio, en la que obran las siguientss docurmeniales: -

a) Acla de lectura de Derechos por parte def Fiscal af imputaddo, a fas 12:25 horas del dia
G5 de junio de 2018, suscrito por el maestro van Armando Pérez Huicab, Agenie daf
Ministerio Pibiico, Q y el licenciado Abraham Isaias Argaez Uribe, Defensor Pablico.

H) Deciaracion de Q Ien calidad de Imputado, a las 12:35 horas del dia 05 de junio de 2018,
firmada por el maestro lvan Ammando Pérez Huicab, Agente del Ministerio Poblico, el
ficenciado Abraham Isaias Argéez Uribe, Defonisor Pablico y G

6.98. Desahogadas las evidencias que se relacionan con el presente estudio, conviene ahora
exponer el marco normativo en tomo al derecho a fa defensa adecuada.

-6.89. £l derecho de defensa es un derecho fundamental reconocido constifucionalmenis &

instrumentos intemacionales firmados y ratificados por ef Estado Mexicano, ef cual debe
salvaguardarse en cualquier procedimienio juristdiccional, forma parfe del debido DFOCES0o v
es requisiio esencial de validez dal mismo. -

6.100. £ derecho de toda persona a ser asistida por un abogado cuando se la acusa de haber
comstido un delito forma parte integrante def derecho a un juicio justo, derecho fundamentsl
reconocito en fa Declaracidn Universal de Derechos Humanos y el Pacto Infernacional de
Derechos Civiles y Politicos &n su articulo 14, asi como en wratados y convenciones regionales
de derechos humanos, enire eflos el Convenio Furopeo para la Proteccion ds los Derechos
Humanos y de las Libertades Fundamentalss (aticulo 6), la Convencion Americana scbifg
Derechos Humanos (articulo 8} y la Convencién Africana sobre los Derechos Huianos y de ie:j%‘,
Fueblos (articulo 7). El Frincipio 1 de los Principios bésicos de Jas Naciones Unidas :tcbir:eg!ha

‘ 1/
5t ibidern not &l pie ndmern 2. ;
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smeicn de fos aboaadaos establece gue: Toda persona esla faciltada para FSCEJET?'F'H iz asistencia
= un aboaado de su eleccitn para que prolefa y demuesire sUs dorechos y lo defienda en fodas
Jas fases del procedimisnio penal.

.401. i principio 5 estipula que lodas Ia3 personas arresiadas, osfenidas 0 aafx‘sa;cia’s de haber
cometido un delito debon ser informadas inmedialamente de su derecho a estar asistidas por un
abogado de su elaccion, y €f principio 7 dispone que todas las peisonas arrestfadas o defenidas
deben tener acceso a un abogado inmediatamente, y en cualquier caso dentro de las 48 horas
siguientes al arresto o g ia detencion. Con ameglo af principio 6, esas personas, cuando no
dispongan de abogado, tendran derecho, siempre giie el inferés de la ;us??;c:a asi lo deman_de, a
que se les asignan abogados conla experiencia y compeiencia qtie requieia el fipo de dehfor;de
que se frale a fin de que les presien asisiencia juridica eficaz y graluita, si carecen de medios
SUficicnies para pagar SiUs SeIVICIos.

6.102. Los principios 2 y 3 establecen que los gobiemos proguraran gus se es{a_blezcan
procedimientos eficienfes y mecanismos adecuados para hacer posibie ef acceso efectivo y en
condiciones de igualdad a la asistencia lefrada de fodas Jas personas que se eﬂcue.n!s'ren en su
territorio v estén sometidas a su jurisdiccion, sin ningtn tipo de distincién, como discriminaciones
por molives de raza, color, origen élnico, 5exo, idioma, religion, opiniones politicas o de olfra
fndole, origen nacional o social, posicion econdmica, nacimiento, sifuacion cconomica U olra
condicion. Asimismao, los goblemos velaran por que se faciliten fondos y ofms recursos
suficiontes para prastar seivicios de asistencia juridica 2 las personas pobios y & oiras personas
dasfavoracidas, v las asociaciones profesionales de abogados colaboraran en la organizacion y
prostacion de Sarvicios, FECUFS0S Y GIros medios.

6.1032. i.a nacasidad o= respatar la confidencialidad de las comunicaciones enire ef abogado v
af clienie as decisiva para el auténfico ejercicio del derecho a ser asislido por un abogado y la
consiguiente relacion entre clienfe y abogado. Segiin ef principio 8, a foda persona privada de
Iibertad se le facilitarén cporfunidades, fiempo e instalaciones adecuadss para recibir visitas de
un abogado, enlrevistarse con &l y consultarle, sin demora, interferencia ni censura y en forma
plenamente confidencial. Estas consultas podran ser vigiadas visualmente por un funcionaro
encargado de haver cunplir Ia foy, pero no se escuchara Ja conversacion.

6.104. el rismo moda, el prncipio 22 establece gue los gobiernos reconoceran y respeltarén la
confidencialidad de fodas las comunicaciones y consultas enfre los abogados y sus clientes, en
ef marca de su relacion profasional.

8.105. A conlinuacién, se realizara un andlisis logico-juridico con enfoque de méxima profeccion,
a la luzr de los eslandares infernacionales y nacionales en matena de derechos humanos,
especificamenie al dereche a una defensa adecuada.

£.106. Como hechos facticos podemaos adverlir que gl dia 05 de junic de 2018, Q fue privado de
iz fiberfad por elementos de fa Agencia Estatal de Investigaciones adscrilos a la Fiscalia General
del Estado, sin embargn no se cuenlan con regisfros 4 ofros indicios que permitan demosirar
que haya rendido una declaracion minisfedal sin conlar con una asisfencia Benica adecuads,
puesio com se ha mencionado, ef agenie dof Minisierio Pullico afimé gue Q durante su
ceclaracion ministerisl en calidad de impuiado, fue asistido por un Defensor Publico, o que se
rmbusiece con el acle de lechia de derechos v declaracion ministerial de fechsa 05 de junio de
2078, que obran en jas copfas coerificadas oe fa Carpefa des investigacion C.1.-2-2018-418,
radicado por ef delifo de Homicidio, en las que obran Ias firmas de Q v del Defensor Pibiico.

8.147. Por lo antenior se advierte que la avlonidad denunciada no transgredio los articulos 20,
apartado B, fraccion VIl de Is Consfitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 8 de la
Convencicn Americana Sobre Derechos Hinnanos, 14.3, inciso "d” del Pacto intemacional de
Derechos Civiles y Polliicos, 11.1 de la Declaracidn Universal de los Derechos Humanos, 74,
fraccion | de la Ley Ormdnica de la Fiscolia General del Estado, y 33, fraccion | del Reglamenio
Interior de la Fiscalia General del Estado, toda vez que Q, si contd con un defensor piblico
durante el desahogo de sv deciaracion ministerial, lo cual se sostizne con el informe rendido por
el Instituto de Acceso a la Justicia def Estado (véase punio 6.85. del apartado Observaciones)

6.108. Por lo que este Organismo Estatal estima no fener por acreditada la violacidn a derechos

humanog consistente en Violaciones a los Derechos de Defensa del Inculpado, atribuido af
Agente del Ministerio Pabiico, en agravio Q

7. CONCLUSIONES,
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7.1. Ei} alencion a los hechos, vinculados a las Evidencias ¥ Observaciones descritas
antenqnnente, producto de las investigacionss flevadas a cabo por este Grganismo, en af
expediente de queja que se analiza, se goncluye gue:

7.2. Se acredita que Q, fue objeto de la violacién a derechos huinanos consistente en
Violaciones al Derecho a la Libertad Parsonal, en ta modalidad de Detencisn Arbitraria por parte
de ios CC. Jorge ivan Espinoza Priglo ¥ ddy Noemi Pacheoo Pérez, elemenios de fa Agencia
£slatal de Invesiigaciones adscrita a ia Fiscalia Gensral dal Estado.

7‘3 Sg acredita que Q, fue objeto de fa violacién a derechos humanos consistente en
Viciacion al Derecho a la Liberiad Personal, en la modaiidad de Retencion flegal, airibuibie de
manera institucional a Ia Fiscalia General del Estado de Campeache.

?4 Np se acredita que @Q, fue objeto de Ia violacidon a derechos humanos consistente en
Violaciones al Derscho a la Legalidad ¥ a la Segurdad Juridica, en la modalidad do
Incamunjcacion.

7.5. No se acredita que Q, fue objeto de la vivlacion a derechos humanos consistente en
Violaciones al Derecho a la Legalidad y a la Seguiidad Juridica, en la modalidad de Viofaciones
a los Derechos de Defensa del Inculpado, por paite del Agente del Ministerio Publico, adscrito
a la Fiscafia General del Estado.

7.6. Fara los efectos legales correspondionies, esta Comision Estatal RECONOCES g @ LA
CONDICION DE VICTIMA DIRECTA® PCOR VIOLACIONES A DERFCHOS HUMANDS
COMETIDAS EN SU AGRAVIO; en consecuencia, les asisfen todos los derechos conforms
a los articuio 20, apartado C, fraceion IV. de la Constitucion Peilfica de ios Estfados Unidos
Mexicanos™, 101 fraccicn if de La Ley Genoral de Victimas®®, 97, fraccion I, inciso C% de ia Ley
que Establece el Sistema de Justicia para ias Victimas del Estado de Campeche y demds marc
Juridico aplicable en la matena. : '

7.7. Por fal motivo y toda vez que, en la Segunda Sesion Ordinarsia del Consejo Consultivo de iz
Comisién de Derechos Humarios def Estads dse Campeche, correspondiente al afio 2023, fue
escuchada la opinion de sus integrantes, respecio a los hechos radicados de oficio, los sefiatados
por ios gugjosos y las evidencias recabadas, con el objsio de lograr una reparacion integraf®, y
completado el proceso Iécnico para la redaccién del presente documenio, se formulan las
siguientes:

3. RECOMENDACIONES.
A LA FISCALIA GENERAL DEL ESTADO DE CAMPECHE.
8.1 Que como medida de satisfaccion, a fin de reintegrar la dignidad a la victima, y realizar una
verificacion de los hechos estudiados en el citado expediente, con fundamento en ef arficulo 54,
fraccion 1V de la Ley que establece ¢l Sistema de Justicia para ias Victimas de! Estado de

Campeche, como foima de revelacion ptblica y completa de 1a verdad, se solicita:

PRIMERA: Que a parlir de la aceptacion de fa presente Recomendacion, como forma de
revelacion publica y completa de la verdad, se publique a través de su portal oficial de intsmet ¥

% Et arficulo 110 de ta Ley General de Victivas, sefiala: “El reconocimisnio de la cafidad de vicima, para elecios de esia Ley, ss roaliza por las
detrminaciones de cualguiera de las sipuientes autoridadas; {..) IV. Los omanismos piblicos de proteccion de los darechos humanes (.Y B
feconocindento de (e calidad de victima tendid como sfecio que fa vicima pueda acceder & los Hecwses e Ayuda, a |2 reparacion inisgral y a la
compednsacian, de conformidad con 1o previsio en la presente Ley y st of Reglamenic”

= De corformidad con los arficulos 4 de la Ley Genersl de Victimas v 12 de la Ley que Establiece el Sistema de Jusisia para fas Victimas def Esiado ds
Campeche, se denominan victimas dirsctas aquelies personas fisicas que hyan sufrido algin dafio o menoseabo econdmico, fisico, mental, emocional, o
en gencral cualquiera puesia en peligro o fesion a sus bienes juridicos o derechos como consecuencia de la comision de un defito o violaciones a sus
derechos humanos reconocides en fa Constitucion y en ios Traiados Intemacionales de los que el Estada Mexicans sea Paiie.

 Aricuto 20. (...} C. De los derechos de la vigtima o def ofendido: ..} V. Que se ie repare of dafio,

B Artlewio 101.- {...) No se requerita la valoracion de los hechos de la declaracion cuando: () Il Exista una deferminacion de la Comdsion Nacional de los
Derechos Humanos 0 de las comisiones esiatales en esta materia que 08 cuenia de esos hechos, incluidss recomendaciones, congliiacionss o medidas
precautorias; 1. La victina haya sido recongeida como ial por el Ministerio Pablico, por una audsridad judiciel, o por un oganismo piblice de derechos
humanos, aun ceando no se haya dictado sentencia o resolucion.

% frticulo 97 - Para efeclos de esta Ley, el reconccimiento de la calidait de victima se adgulare: (...) M. Las resoluciones que & efecto emita & Conseo
de Victimas <l cusl podra tomar en consideracidn: (...} ¢) Las recomendaciones formulzdzas por los onganismos pibBcos de profeccitn ds los
derechos bamanes, Ei reconocimiento de la calidad de viciima isndré como sifects gue Is viclima pusds scceder a los recurses del Fondo de
Victimas y a la reparacion lntegral, de conformidad con lo previsio e ka presente Ley v su Reglamento. )

¥ Adicule 1° pémrafo Bl y 113 pamafo 1l de ks Consiitucian Politica de los Estados Unidos Mexicanes, Ssnlencia de fecha 30 de agosio t{e 2010, entiida
por fa Corle interamericana de Derechos Humenos contioversia Femandez Orlega y oties vs. México como iqm_ta de repasacion a fos d'anes miatgnaies 2
inmatenales provecados por ef Estado Mexicano en conira de las victimes, ONU. Principios v direckices basicos sabre &l derecho de las victimag de
violaciones manifiesias de las riormas inlemaciones de derechos humanos y de violaciones graves del derecho infemacional humaniiaric a inferponer
recursos y obtener reparaciones. Resclucidn 60/147 del 16 de dickembre del 2015, ardiculn 26 de la Ley Genesal de Victimas y anticulo 44 cle}é{ .-,;y Que.__
Estabiecs ef Sistema de Jusiicia pava las Victimas del Estsdo de Campeche. A
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redes sociales (X v Facebook), siendo visible desde su pagina de fqicfo, mediante un hipervinculo
inlado: “Recomendacion emitida a la Fiscalia General def Estadoe de Campeche, por 'i.a
CODHECAM, por las violaciones a derechos Dumanos, censi&ten(ter en Detencion
Arbitraria v Retencion ltegal en agravio de Q7, y que direccions al }‘exto infegro c}fe .Ia misma.
Dicha publicidad permanscerd en o sitic sefialado durante el periodo de segwr.mgnio ala
Recomendscion hasts su folal cumplimienfo, como un acto de reconoc:mfento de
responsabilidad, satisfactoric en favor de ia victima, en razon de que Se acreditaron las
violaciones a derechos humanos anfes referidas.

SEGUNDA: Gue con fundamento en el articulo 2% de la Ley del Pericdico Cficial del Esz'a_dp, esd
Representacion Social, sea ef medio para efectuar la publicacion en el Periadico (_)ﬁq:ai del
Esfado, Iz version resumida de este documento que se adjunta en Anexo |, en cumplimiento al
articaio 42 de Ia Ley de Ja Comision de Darechos Humanaos del Esfado de Campeche.

8.2. Como medidas de no repeficion, las cuales fiene como objefivo contribuls, prevenir o avifar
ia repeticion de hechos que acasionan la violacion a derschos hinmanos, con fundamento en &
arficilo 56 ds la Lay que Fstebisce ol Sistema de Jusilicia para las Viclimas del Estado de
Campeche, se soficia a Is Fiscaliz General dof Esiado de Campeche:

TERCERA: Que en iémunos de los aiticulos 41, 42, 43 y 44 de 'a Ley Orgénica de la Fiscaifa
Genaral del Estado de Campeche®™, jnstruya al Director General del insiifute de Formacion
Frofesional. para que disede e implemente un curso de capacitacion, con el iopico: “Hipdtesis
de Detenciones y la obligatonedad de poner a disposicion sin demora a las personas detenidas.
asi como svifar aclos nue pudieran constitule relenciones ilagales” dinigido a los servidores
piblicos de la Vice Fiscalia Genaral para fo fnvestigacion de Delilos de Allo Impacto de iz
Eiscalia General del Estado, con e fin de que dicho personal pueda conducir su actuar
privilegiando ef respefo a los derechos humanos de los gobemados, en ef gue especialmente
debers verificar la participacion activa los CC. Jorge Ivan Espinosa Prieto y Eddy Noemi Pacheco
Pérez, con of fin de que dicho personal pueda conduciy su aciuar privilegiando el respeto a los
derechios hirnanos.

CUARTA: La clinica debersd cumplir fas siguienfes caracleristicas:

A} Serimpartida por profesionista con suficiente con copocimienios y experiencia en matena
de derachns humanos;

B). Con una duracion ttal de cuatro (4) horas, que deberan impartirse en Gnica sesion,

C}. Con contenido fedrico-praciico, » efecto de que se analice ef caso especifico materia de
ig prazenie resolucidn, con el fin de preverdr su refisracion en siluaciones fullrss;

B}, Eil profesinnista a cargo ds la impatticion de Iz clinica, dehera aplicar una evaluacion a los
servidores publicos cursanias, por eschnifo, para efecios de acreditacion de fa cfinica v
expedicion de la constancia respeciiva;

E}. Que las evidencias que remita como prueba de su cumplimiento, sean fotograficas y de
vitleo y que deberdn ser publicadas en su pagina de intemet y redes sociales oficiales.

QUINTA: Que de conformidad con lo dispuesto en los articulos 10, segundo parrafo y 64, fraccién
il de la Ley General de Responsabilidades Administrativas con pleno respefo a la garantfa de
audiencia, instruya a la Vice Fiscal General de Control Interno®, inicie y substancie ef
procedimiento administrativo correspondienite, y en su caso, se finquen las responsabilidades a

= Ariicu’ra' 2 El Pe'ri:')dim Ofigial del Estario es el érgano del Goblernn Constitucional del Estado de Campache, de caracier permanente & inferés piablice,
ciya funsion consiste en publicar en el femriforio estatal las layes, docrefos, reglamanios, acterdos, circilares, drdenes y demas acios expadidos por ke

alutaridgcies iacuftadas para eflo. ya sea 3 fravés de sjemplares impresos o sistemas diggalizados, a fin de que sean de pleno corodimienio pilbfico, cobren
WIENGiA ¥ prstan sor aplicades y ebiservadns debidaments.
B etion ] ; . -

o Profasinnal. a3 un trgano admintsirafive ciya organizacian y furclonamientn se regila por las disposiciones ds [

icinnes aplicables,
weneral fands (...} IV, Fommdar oz planes v programas do astudio 2 imparfic I8 curans

ito nsiarg a cargo do un Director Genoral designade por sl Fisral General
uirfan para st funcionaminnto,

enfe Lar, ol Regiamanio y g
Arficnln 42 Bl IR i

iianias Atihncionas;

~

anded ips sig Mrhuciones! |, Sependsar v divigic 33 Areas gus Integran of Instinto: I Ganacitar en maleria de
+A 8 los sepvidores publicns qua integran fa Insfitucian; 11, Propaner y desasroliar s programas te invastiacion académica
_ y pfizial, de conformidad con lo dispussin en esta Ley y damas dispoaiciones legales épiicah!ea; V. Prriponfz.r las etapas,
nivodes de escolaridad ¢ giados anadéminos de Is profasionalizacion: V. Aplicar las estrateqias para fa nrofasionalizacion de los aspirtantas v seividores
poblicos. y Vi Las demés que =efiale asta Ley. ol Reglaments, asi como olras c%isposiciones' fegales aplisables en la materia v ag que (.iQfF-’r-i’ﬂi'ﬂP efliif.li|l$:}
da la Fiscalia Ganaral, ) ' R N -

* Acusio ANGHZ021, dei Fiscal General del Extade de Campeche, por efque 5@ crea la Vice Fiscalia Generst de Controt Infermio, mbh it
: rde fampeche, porelque se o ce Fiscalia Ge i . pubficado en ef Periddico
(icial dei Estadn, de facha 05 de naviembre da 20021, o l
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Humanos consistents en Retencion Hegal, ideniifiqus. v deiermine ef nombre v cargo de
servidores publicos gue hayan paricipado en los hachos denunciados y hecho lo anterior inicie y
substancie e procedimiento  adminisirativo comespondiente y, en su caso, fingue
responsabiiidades a ios servidores publicos de esa Represenfacion Social que intervinieron,
 tomando la presente resolucion como slemenio probatorio, Ia cual reviste las caracteristicas de
documenio pibiico®, como elemento de prueba en dicho procedimiento.

Sobre ef particular, deberd tomarse en consideracion gue para 1a imposicion de lae sanciones
adnunistrativas correspondientes, adn y cuando 08 servidaores pablicos involucrados o se
encuerttren en funciones, delberd considerar (s PIazos de prescipcidn para faltas adoinistrativas
no graves y graves, de lres y siete afios, respectivamente, contados a partic dei dia siguients a
fa fecha en que Se tenga conocimienio de fa comision de fa infraccion o s presuna su nfraccin,
de conformidad con los articuios 4, fraccion It y 74, pdarratos pimero y segundo de la Ley Gensral
de Responsabilidades Adminisirativas®™,

Fara tener por acreditado come safisfactorio el presente punio recomerndatorio, debers hacerse
llegar la solicitud de inicio de procedimiento administrativo y constancias relacionadas con la
substanciacion del mismo. Respecto a este punto, de requernr esa autoridad un plazo mayor al
que dure &l periodo de seguimiento y verificacion de la Resolucion, para acreditarlc
satisfactoriamente, puede solicifar, fundada y motivadamente, a la Secretarfa Tdonica de este
Organismo Estatal, ef ctorgantanto de una prémoga que no excedaerd de los 30 dias catendario.

9. SOLICITUD:
1. AL INSTITUTO DE ACCESU A LA JUSTEQA DEL ESTADO DE CAMPECHE:

UNICA: Con fundamento en los articulos 85, 86, 87, 88, 89, 80 y 97 de Ia Ley que Establece af
Sisterma de Justicia para las Victimas del Estado de Campeche, ante la condicion de victimas
direcias de Violaciones a Derechos Mumanos sefialado por este Organismo en la presente
Recomendacion a Q, especificaments por Detencion Arbitraria y Retencitn Hlegal, se ke sofivita,
en consseuencia, que se proceda al Reconocimisnto de su Condicibn de Victimas, en ef Registro
Esiataf de Victimas, remitiendo a esta Comisidn Estatal las documentaies Gue lo acrediten.

9.1. Que de conformidad con lo establecido en el articuio 45, sequndo parrafo de la Ley ds 1a
Comision de Derechos Humanos del Estado de Campeche en vigor, se solicita a la Fiscatia
General del Estado de Campeche, que la respuasta sobre la aceptacion de esta Recomendacion
sea informada a esta Comisidn, dontro del término de 5 dias habiles, contados &l dia siguriente
de su notificacién y que, en su caso, fas pruebas correspondientss a su cumplimiento sean
enviadas dentro de los 28 dias adicionales. Haciendo de su conocimiento que este
docummento es infegral en todas sus partes, cuya aceptacion implica el cumplimiento de
cada uno de sus punifos resolutivos.

9.2. Que esta Recomendacion acorde a io que establecen los articulos 102, apartado B de Ia
Constitucicn Politica de los Estados Uriidos Mexicanos y 45 de a Ley ds la Comision de Darechos
Humanos del Estado de Campeche, tiene el cardcler de piablica y no pretende en modo aiguno,
desacreditar a las instifuciones, ni constifuye una afrenta a las mismas o a sus THidares, sino
que, por el conlrario deben ser concebidas como un instrumenifo indispensabie en las sociedades
democraticas y los esfados de derecho para lograr su fortaleciniento, a través de ia legitimidad
qus con sy cumplimiento adquieren autoridades y funcionarios ante fa sociedad. Dicha legitimidad
se fortalscera de manera progresiva cada vez que se logra que aqueilas y ésias somelan su
actuacion a la norma juridica y a los crilerios de justicia que confleva al respsto a los derechos
numanos.

8.3. Que en casc de que la Recomendacion no sea aceptada o compiids, conforms a lo estipulado
en ios articulos 102, apartado B, pamsfo sequindn de la Constifucion Politica de los Esizados
Unidos Mexicanos, 84, fraccion XIX Ter de fa Constifucion Politica det Estado de Campeche; 8,
fraccion il y 45 Bis, fracciones 1 y if de ia Ley que rige a este Organismo; 7, fraccicn | y 63 ds ia
Ley General de Responsabiidades Administraiiva, se les recuerda a las autoiidades que: a).
Debgran fundar, molivar y hacer pdblica su negaliva de acepiar o cumplida e su lotalidad, en el

5 Aqticulos 4 y 45 de la Loy de la Comision de Derechos Humanos del Esiado de Campeche.

& Asticulo 4. Son sujetos de esta Ley: 1. Los Servidores Publicos; I Aqushias personus gue hablendo fungide conu Servidores Pliblicos se ubiguen e los
Supuesios & que se reflers la presents Ley. ' ]

Articulo 74. Para &l caso de Faltas administrativas no graves, las facullades de las Secretarias o de los Oiganes intemos de control para impm{z?:‘r las
sanciones prescribiran en lres afos, contades a parti del dia sigulents 3l gue se hubleren comelido ks infracciones, o a party det roRienty e queibifin-—-
cesado. Cuando se traie de Faltas administrativas graves o Faltas de particulares, e plazo de presciipalon sera de skeie afios, coitados en 105 ijgnos
Erminos del parafo anterios
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pericdico Oficial del Estado y en su sitio web y h). Ademas, esle Organismo Estatal puede solicifar
al Congreso del Estado, 0 en sUs recesos a fa Diputacion Permanente, las llame a comparecer
para gue jusiifiquen su negativa.

9.4. Que, con ol proposito de profeger la identidad de jas personas involucradas en los hechos,
v gvilar que sus pombres Y dafos personsles se dividguen, se omitira su pubiicidad, de
conformidad con lo dispeesio en los arficulos 6y 16 de fa Constitucion Polifica de Ios Esfados
Uinidos Mexicanos: 4 do fa Ley de esla Comision Estatal; 4 y 7 de la Ley de Proteccion de Dafos
Personcles del Estado. Dicha iformacion se pondrd en conocimicnio de la autoridad
rocomendada. a través de un fistado adiunto, en ¢f gue se describira el significado de las claves
(Anexo 2}, solicitandole a la auwondad que lome a su vez Ias medidas .de profeccion
correspondientes, para evitar poner en nesgo 1a integridad de las personas que aporiaron
informacion a esle Qrganismo,

a5 Por iitimo, con fundamenlo en ef ariculo 97 del Reglamento Infermno de la Coimnision de
Derechos Humanos del Estado de Campeche, mediante atento oficio, remitase el original del
presenia expediente al Secrelario Técnico de esta Comision Estatal, para que le dé seguimienio
a ia presente Recomendacicn, y en su oportunidad se sirva informar sobre ef cumplimiento o no
gue se les haya dado a fos punlos recomendaionos por parte de fas autoridadss demandadas,
para que se ordene ef archivo de esie expedienie de queja.

Asi o resolvio y firma, la C. maestra Ligia Nicthe-iHa Rodriguez Mejis, Presidenta de Ja Comision
de Derechos Humanos del Estade de Campeche, por ante el maestro Luis Alejandro Amada
Pérez, Segundo Visitador Genersl. ...” Rubricas.

Lo que notifico respetucsamente a usted para su conocimiento y efectos legaies procedentes.

ATEMTAMENTE

- ‘ -u,_ f;,t_;j/__._‘_j‘:_:v—-
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Mtra: (igia Nicthe-Ha Rodrié;‘}e{iﬂgjia,
Presidenta de la Comision de vaafereahos Humz?v’d§ del Extado de Campeche.
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Ofidio: VGES12/20231145/Q-18772018 o e

Expsdiente de Quaja 1145/0-187/2015 o

C.C.P. Mira, Dalisnd Rosaies Rometd. Vice Fiscal General da Derschos Hymanns de ia Fiscalia Seneral del Esta
CE 3 FRoss ametn. Vice Fiscal Gene r a Figoalia General del Estado de Campechs,
Ritbricas: L NRM/A A, s ?f#ﬁéﬁa’jag ) - l peere
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