Oficio: VG2/908/2023/183/Q-020/2016
Asunto: Notificacion! de Recomendacion.
San Francisco de Campeche, Camp., 22 de diciembre de 2023,

Lic. Pablo Gutiérrez Lazarus,
Presidente del H. Ayuntamiento de Carmen.
Presente.-

Por este medio, me permito hacer de su conocimiento que en el expediente de queja 183/Q-
020/2016, radicado a instancia de Q', en agravio propio, en contra de esa Comuna,
especificamente policias adscritos a la Direccion de Seguridad Publica, Vialidad y Transito
Municipal, con fecha 22 de diciembre de 2023, esta Comision Estatal, emitio uﬁa

Recomendacién, en los términos siguientes:

“..COMISION. DE DERECHOS HUMANOS DEL ESTADO DE CAMPECHE, SAN
FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE, A VEINTIDOS DE DICIEMBRE DEL ANO
DOS MIL VEINTITRES.

Del anélisis de las constancias que obran en el expediente 183/Q-020/2016, radicadc a
instancia de Q, en agravio propio, en conira del H. Ayunfamiento de Carmen,
-especificamente policias adscritos a la Direccion de Seguridad Publica, Vialidad y Trénsito
Municipal, asi como de la Fiscalia General del Estado, particularmente del agente del
Ministerio Piiblico y elemenios de la Agencia Estatal de Investigacion, de la Vice Fiscalia
General .Regional, con sede en Ciudad del Carmen, Campeche, con fundamento en los
articulos 1°, parrafos primero, segundo y tercero; 102, apartado B de la Constitucion Politica
de los Fstados Unidos Mexicanos; 54, fraccion XIX de la Constitucion Politica def Estado de
Campeche; 1, 2, 3, 6, fraccidn i, 14, fraccién VI, 40, 41, 43, 45, 45 Bis, 48 y 49 de la Ley
de la Comision de Derechos Humanos del Estado de Campeche; asi como 4, 97, 98, 99 y
100 de su Reglamento Interno, no habiendo diligencias pendientes que réalizar, se considera
‘procedente, con base en los antecedentes, hechos victimizantes, evidencias, situacion
jurfdica, observaciones y conclusiones, que existen elementos de conviccion suficientes que
acreditan la- comision de violaciones a derechos humanos, en agravio de @ siendo
procedente emitir Recomendacién al H. Ayuntarmiento de Carmen y a la Fiscalia Gen

del Estado de Campeche, en atencion a los rubros siguientes:

1. ANTECEDENTES.

1.1. Con fecha 26 de enero de 2016, este Organismo Estatal radico el legajo de gestion
175/PL-022/2016, con motivo del oficio 1276/1P-11/15-2016, de fecha 21 de enero de esa
anualidad, suscritc por la Jueza Primera de Primera Instancia del Ramo Penal del Segundo
Distrito Judicial del Estado, con sede en Ciudad del Carmen, Campeche, relativo a la Causa
Penal 53/15-2016/1P-ll, por el que informd lo siguiente:

(.- Persona quejosa, e guien contames con Su autorizacion para la ebtencién, fratamiento y transferencia de sus datos personales, no obstante,
con el propdsito de proteger ia identidad de la persona invelucrada en ios hechos y evitar que su nombre y datos personaies se divulguen, se
resguarda la confidencialidad ce estos, de conformidad con io dispuesto en los articulos 6 y 16 de la Constitucion Pulitica de los Estados Unidos
Mexicanos; 4 de la Ley tle esta Comisién; 2 fraccicn 11, 4, 13, 14, 19, 21, 25, 33 y 48 de la Ley de Proteccin de Datos Personaies en Posesion
de Sujetos Obligados del Estado de Campeche. Dicha informacion se hard del conocimiento de la autoridad a través de un listado confidencial
en el que se describe el significado de las claves (Anexo}; solicitando que tome las medidas de proteccion correspendientes para evitar poner en
riesgo la integridad de las personas que aportaren informacion a este Organismo. :
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“ _.Por medio del presente hago de su conocimiento que debido a lo se'ﬁalado en
la difigencia de declaracion preparatoria del acusado Q, a quien se le mstruy_e fa
citada causa penal por el delito de Privacion llegal de la Libertad, en su modalidad
de Secuestro, denunciado por PAP12, denfro de la consignacion 24/2016 y que
fuera celebrada el dia de hoy, refiere haber sido torturado por los ministeriales
(sic), es poi; lo que se le da vista para que proceda a la investigacion de un probable

delito cometido en agravio de tal persona...”
‘ _' [Enfasis afadido]

1.2. Mediante Acta Circunstanciada, de fecha 02 de febrero de 2016, personal de esle
Organismo Estatal, de conformidad con el articulo 15 de la Ley de fa Comision de Der.echos
Humanos del Estado de Campeche® y 75 del Reglamento Interno®, dejé constancia que
comparecit al Centro Penitenciario de Ciudad del Carmen, Campeche y recabd la informidad
de Q (la cual se |precisa en el apartado siguiente}.

2. RELATO DE LOS HECHOS CONSIDERADOS COMO VICTIMIZANTES.

2.1. En Acta Cir&:unstanciada, de fecha 02 de febrero de 2016, personal de este Organismo
Estatal, de conformidad con el articulo 15 de la Ley de la Comision de Derechos Humanos
del Estado de Campeche y 75 del Reglamento Interno, dejé constancia que comparecio al
Ceniro Penitenciario de Ciudad del Carmen y recabd la informidad de Q, en la que presento
formal queja, eni agravio propio, en contra del H. Ayuntamiento de Carmen y de la Fiscalia
General del Estado de Campeche, que a la lefra dice:

“..1.- Que el dia 18 de enero def 2016, alrededor de las 10:00 horas me dirigia al
domicifio de una persona que conoce como “Clinton” a comprar mariguana en la
colonia el !?otrero, en Ciudad del Carmen, Campeche cuando fue {sic) inferceptado
por ef personal de fa Direccion de Seguridad Publica, Vialidad y Transito Municipal
de Carmen (sic), quienes le cuestionan a donde (sic) se dirigia y donde (sic) via
{sic) la persona denominada “Clinfon”, una vez que les indico lfa ubicacion a 20
meiros del fugar donde fue interceptado me arrinconaron confra una pared,
comenzando a interrogarme si eslaba cuidando a una persona que estaba
secuesltrada, a o que respondi gue no, gue yo solo iba a comprar droga, para acto
seguido acercase al lugar, cuando me fenian asegurando (sic) una persona que
segin el dicho de los ofros elementos municipales era un agente de la Policia
Ministerial quien me comienza a dar cachetadas en la mejilla izquierda, mientras
los Policias Municipales me daban golpes con la palma abierta en el pecho y en la
boca del estémago, que al continuar mi negativa me esposan y me abordan en
una patrulfa de la Policia Municipal para retirarme del lugar.

2. Posteriormente, soy frasladado a la Direccién de Seguridad Publica del Carmen
(sic), donde me ingresan a la oficina del Juez Calificador donde cuatro elementos
de la Policia Municipal (sic) me golpearon con la palma abierta en el pecho y me
dieron cachetes (sic} en la mejilla izquierda para obligarme a decir que yo estaba
cuidando a la persona secuestrada; ante mi negativa me pasan a valoracion
méodica con el galeno de guardia y posteriormente me frasladaran a la Vice Fiscalia
General Regional, con sede en Ciudad del Carmen, Campeche.

3. Una vez en la Vice Fiscalia General Regional soy ingresado af area de celdas
sin ser valorado a mi ingreso (sic); pasados 10 minutos soy llevado a una oficina
donde tres elementos de la Policia Ministerial me comienzan a interrogar y a
indicar que aceptara que yo era el cuidador de la persona secuestrada, ante Ia

2PAP1.- Persona ajena al procedimiento, de quien no contamos con su aulorizacion para la chtencidn, tratamiento y transferencia de sus datos
personales, no obstante, con el propdsito de proteger la identidad de Iz persona involucrada en los hechos y evitar gue su nombre y datos
personzles se divulguen, se resguarda la confidencialidad de estos, de conformidad con lo dispuesto en los articuios & v 16 de Iz Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 4 de la Ley de esta Comisicn; 2 fraccion 11, 4, 13, 14, 19, 21, 25, 33 y 48 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Campeche. Dicha informacién se hara del conacimiento de la autcridad a
través de un listado confidencial en el que se describe ef significado de las claves {Anexo); solicitando que tome las medidas de proteccion
com?spondientes para evitar poner en riesgo la integridad de las perscnas que aportaron informacién a este Organismo.

3 Articulo 15.- Las personas tilufares de la Prasidencia de la Comisién, las Visitadurias Generales, la Secretaria Técnica, los Visitadores Adjuntos
y demas personal que reafice actuaciones relativas a la tramitacion y seguimiento de las quejas e inconformidades, contaran con fe publica para
certificar la veracidad de los hechos.

* Articulo 75.- EI Presidente de 1a Comisién Estatal, ios Visitadores Generales Y, en su caso, los Visitadores Adjuntos, tendran fe publica en el
desempefio de sus funciones, y seran responsables, en su caso, por sl indebido ejercicio de las mismas. Se entendera por fe publica la faculiad
ci_e autenticar documentos preexistentes o declaraciones v hechos que tengan lugar o estén aconteciendo en presencia de diches funcionarios,
sin perjuicio del valor probatorio que en definitiva se les atribuya de conformidad con las normas del Articulo 40 de la L ey. Las declaraciones y
hechos a que alude el pér'(afo anterior, se haran constar en el acta circunstanciada que at efecto levantara el funcionario correspondiante.
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negativa me golpean con la palma en la parte posterior de mi cuello y enla espalda
en varias ocasiones y af no lograr su cometido me reingresan a mi celda, donde
pasada una hora me llevan de nueva cuenta a dicha oficina para repetfir fa accion
antes descrita, conducta que se repitié a lo largo del dia en cuatro ocasiones mas.

4. En horas de la noche, no puedo precisar con exactitud me Hevém a una oficina
distinta donde soy vendado con trozos de tela en las manos Y ojos, mientras soy
arrojado al piso boca arriba, colocandome una tela sobre el rosiro, donde me es
arrojada agua mineral con chile piquin a presion, provocandeme que me ahogara,
accion que repitieron por media hora, que ante la negativa me recargaron en una
silla y me golpean con el pufio en ambos costados de las costillas, para
posteriormente con unos cables pelados darme toques eléctricos en los muslos y
en mis genitales, al continuar sin aceptar que yo era parte de fas personas que
habian secuestrado a una persona, me colocan bolsas negras sobre el rostro
provocandome la (sic) asfixia, accién que repitieron en tres ocasiones, gue al
continuar la negativa me reingresaron a mi celda. '

5. Que aproximadamente a las 22:00 horas me desmayé, recobrando el
conociimiento en el Hospital General de Especialidades (sic) “Dra. Maria del
Socorro Quiroga Aguilar” donde fui dado de alta a las 03:00 horas del dia siguiente
para posteriormente ser ingresado nuevamente a la Vice Fiscalia General
Regional, donde de nueva cuenta me ingresan.a una oficina para goipearme otra
vez en la parte posterior de la cabeza, espalda, boca del estémago, con el pufio,
para colocarme de nueva cuenta una bolsa negra para provocarme asfixia,
diciéndome que mi declaracion ya estaba realizada y que tenia que firmar, para
después ingresarme a mi celda. '

8. Ese mismo dia 19 de enero del 2016, a las 11:00 horas, donde me entregan una
declaracion para que firmara a la cual accedi ante el temor de que me siguieran
golpeando para acto seguido reincorporarme a mi celda.

7. Posteriormente en la noche de ese mismo dia me permitieron ver a mi sefiora
madre PAP2° y mi concubina PAP3®.
|
8. Finalmente a las 10:00 horas del dia 20 de enero del 20186, fui trasladado al
centro penitenciario donde actualmente me encuentro, agrego que durante mi
estancia en la Vice Fiscalia (sic) me fueron brindados alimentos...”
[Enfasis afiadido]

3. COMPETENCIA.

3.1. La Comisién de Derechos Humanos del Estado de Campeche, en términos de los
articulos 102, apartado B, de fa Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 54,
fraccion XIX de la Constitucién Polfitica del Estado de Campeche; 1°, fraccion Il, 3 y 25 de fa
Ley de fa Comision de Derechos Humanos del Estado y 13 de su Reglamento Interno, es un
Organismo Auténomo Constitucional que tiene por objeto, entre ofros, la proteccion de los
derechos humanos, facultada para conocer de quejas, en contra de actos u omisiones de
naturaleza administrativa, provenientes de cualquier autoridad o servidor publico Estat
Municipal. '

3.2. En consecuencia, esta Comision Estatal es competente para conocer y resolver el
presente expediente de queja 183/Q-020/2016, a fravés del procedimiento de investigacion
correspondiente, .a fin de establecer si existen o no actos de violacion a los derechos
humanos, en razén de la materia, por tratarse de presuntas violaciones a derechos
humanos, atribuidas, en el presente caso, a servidores publicos del ambito municipal y
estatal- en razén de lugar, porque fos hechos ocurrieron en el municipio de Ciudad del
Carmen, ubicado dentro del territorio del Estado de Campeche; en razdn de tiempo, en
virtud de que los evenios denunciados se cometieron los dias 18, 19 y 20 de enero de 2016,
y esta Comision Estatal tuvo conocimiento de los mismos el dia 02 de febrero de ese afio,
es decir, dentro def piazo de un afio, a partir de que se ejecutaron los hechos que se estiman

SPAPZ - lbidem PAP1.
EPAPS - Ibidem PAP1.
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violalorios a derechos humanos, de conformidad con el articulo 25" de la Ley de la-Comision
de Derechos Humanos del Estado de Campeche.

3.3. Corresponde ahora, en términos de lo que disponen los articulos 6, fraccién IH, 14,
fraccion VIi, 40, 41 y 43, de la Ley que rige a este Organismo, 99, 1 0o, 108, 109, 110, 111y
112 de su Reglamento Interno, analizar los hechos, los argumentos y las pruebas, asi como
los elementos de conviccién y las diligencias practicadas, por lo que las evidencias
recabadas durante la investigacidn seran valoradas en su conjunto, de acuerdo a los
principios de la légica y la experiencia, para que una vez realizado esfo, puedan producir
conviccion sobre los hechos materia de la presente quegja.

3.4. Radicada la inconformidad, con fundamento en los articulos 38 de la Ley de la Comision
de Derechos Humanos del Estado de Campeche y 79 de su Reglamento Interno, con el
objeto de documentar las violaciones a derechos humanos, en agravio de Q, se solicito
informacion a las autoridades sefaladas como responsables, en el caso H. Ayuntamiento de
Carmen y Fiscalia General del Estado de Campeche, integrandose al conjunto de
constancias que obran en la Queja, las cuales constituyen las siguientes:

4. EVIDENCIAS.

4.1. Acla Circunstanciada de fecha 02 de febrero de 2016, en la que personal de este
Organismo Estatal, dejé constancia que comparecié al Centro Penitenciario de Ciudad del
Carmen y recabd la informidad de Q, en la que presenté formal queja, en agravio propio, en
contra del H. Ayuntamiento de Carmen y de la Fiscalia General del Estado de Campeche.

4.2. Acta Circunstanciada datada el 02 de febrero de 2016, en la que personal de este
Organismo, dejé constancia del estado fisico de Q.

4.3. Acta Circunstanciada de fecha 12 de febrero de 2016, en la que se documento la
inspeccion ocular realizada por el personal de esta Comisién Estatal, en el lugar de los
hechos materia de investigacion.

4.4. Oficio C.4.0487/2016 de fecha 16 de marzo de 20186, suscrito por la coordinadora de
Asuntos Juridicos del H. Ayuntamienic de Carmen, al que anexo el diverso ocurso
DSPVYT/UJ/224/2016, del dia 10 de marzo de esa anualidad, signado por el encargado del
despacho de la Direccion de Seguridad Publica, Vialidad y Trénsito Municipal, por el que
remitio copias simples de los siguientes documentos:

4.4.1. Parte Informativo 61/2016 de fecha 18 de enero de 2016, suscrifo por los CC.
José Lazaros Mariinez Decle, Pedro Hernandez Sanchez, Toméas Cordova Pérez y
Jesus del Carmen Leyva Jiménez, policias adscritos a la Direccion de Seguridad
Publica, Vialidad y Trénsito Municipal de Carmen, Campeche.

4.4.2. Oficio de Puesta a Disposicion 42/2016 de fecha 18 de enero de 20186, suscrito
por los CC, José Lazaros Martinez Decle, Pedro Herndndez Sanchez, Tomas Cordova
Pérez y Jesus del Carmen Leyva Jiménez, policias adscritos a fa Direccién de
Seguridad Publica, Vialidad y Transito Municipal de Carmen, Campeche, Campeche.

4.4.3. Certificado médico de fecha 18 de enero de 2016, elaborado a las 11:00 horas
por médico adscrito a la Direccién de Seguridad Pablica, Vialidad y Transito Municipal
de Carmen, Campeche, en relacion al estado fisico de Q.

4.4.4. Oficio 53/2015 de fecha 17 de febrero de 2016, signado por Ia licenciada Mildred
Lopez Rejon, Jueza Calificadora en turno, adscrita a la Direccién de Seguridad Publica,
Vialidad y Transito Municipal de Carmen, Campeche.

4.4.5. Oficio sin numero de fecha 03 de marzo de 2016, suscrito por el doctor Erick
Manuel Sanchez Salazar, médico dictaminador de ia Direccion de Seguridad Publica,
Vialidad y Transito Municipal de Carmen, Campeche.

7Ar_ﬁculo ?5.- La queja sélo podra presentarse dentro del plazo de ur afio, a partir de que se hubiera iniciado la ejecucion de los hechos que se
estimen violatorios, o de que el quejoso hubiesa tenide conocimiento de los mismos. En casos excepcionales, y tratandose de infracciones graves
a los derechos humanos la Comision podra ampliar diche plazo mediante una resolucion razonada. No contara plazo alguno cuando se trate de
hechos que por su gravedad puedan ser considerados violacicnes de lesa humanidad.
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4.5. Oficio FGE/VGDH/397/2016, de fecha 29 de marzo de 2016, suscrito por:la Vice Fiscal
General de Derechos Humanos, de la Fiscalia General del Fstado de Campeche por el que
remitio los informes de Ley de las siguientes autoridades:
|
4.5.1. Ocurso sin ntimero, datado el 11 de marzo de 2016, por el cual el C. Juan Pablo

Garcia Santos, agente del Ministerio Publico de Guardia C, con sede en Ciudad def
Carmen, Carnpeche, refirio su version de los hechos.

4.5:2. Oficio VFGE/A.E. 1./186/2016, datado el 08 de marzo de 20186, por el que el C.
Carlos Guzman de la Pefia, primer comandante de la Agencia Estatal de Investigacion

de la Vice ‘Fiscalia General Regional, con sede en Ciudad del Carmen, Campeche,
remitié su informe de Ley.

4.5.3. A dichos informes la Representacion Social anexé coplas certificadas de Ia
indagatoria BAP-337/GUARDIA/2016, iniciada en.contra de Q, por el hecho que fa ley
sefiala como delito de Privacion llegal de la Liberiad, en la modalidad de Secuestro, de
la que destacan por su importancia, las siguientes documentales: \

4.5.3.1. Oficio sin ntimero de fecha 18 de enero de 20186, suscrito por el licenciado
Gustavo Antonic Cabrera Correa, agente del Ministerio Publico de la Vice
Fiscalia General Regional con sede en Ciudad del Carmen, ?Campeche.

4.5.3.2. Acta de Comparecencia de fecha 18 de enero de 2016, suscrita por los
CC. José Lazaros Martinez Decle, Pedro Hernandez Sanchez, Toméas Cérdova
Pérez y Jesus del Carmen Leyva Jiménez, policias adscritos a la Direccién de
Seguridad Publica, Vialidad y Transito Municipal de Carmen, en la que
entregaron el Parte Informativo 61/2016, de esa data y ratificaron su contenido
ante la Representacion Social.

4.5.3.3. Certificado médico:de entrada datado ef 18 de enero de 2016, alas 11:30
horas, suscrito por médico adscrito a la Vice Fiscalia General Regional, con sede
en Ciudad del Carmen, Campeche, en relacion a la humanidad de Q.

4.5.3.4. Declaracion Ministerial de fecha 18 de enero de 2016, en la que Q, en
calidad de persona detenida, realizé manifestaciones auto inculpatorias ante el
agénte del Ministerio Publico con sede en Ciudad del Carmen, Campeche.

4.5.3.5. Oficio 415/2016 de fecha 18 de enero de 2016, suscrito por la
Representacion Social, por el que solicito af subdirector de la Agencia Estatal de
Investigaciones, Ia custodia de Q durante su permanencia en el Hospital General
“Dra. Maria def Socorro Quiroga Aguilar”, en Ciudad del Carmen, Campeche.

4.5.3.6. Declaracién Ministerial de PAP1 de fecha 18 de enéro de 2016, ante el
agente del Ministerio Publico, con sede en Ciudad del Carmen, Campeche.

4.53.7. Acla de Entrevista de fecha 18 de enero de 2016, en la que |
Representacion Social asenté las manifestaciones de T1°, en calidad
Aportador de Datos.

4.5.3.8. Certificado. médico de salida datado el 20 de enero de 2016, elaborad%
a las 10:00-horas por médico adscrito a ia Vice Fiscalia General Regional, con
sede en Ciudad del Carmen, Campeche, relacionado a la humanidad de Q.

4.5,3.9. Oficio sin ntimero de fecha 20 de enero de 2016, suscrito por fa directora
de la Vice Fiscalia General Regional con sede en Ciudad del Carmen,
Campeche, dirigido al Director def Centro Penitenciario de ese municipio, por el
que soficité el ingreso de Q, en calidad de persona detenida.

|
4.6. Oficios FGE/VGDH/449/2016, FGE/VGDH/DHYCI/22/944/2017, FGE/VGDH/-DHYCI/-

5T1. Es:persona testigo y no contamos con su autorizacion para el tratamianto, transmision y publicacién de sus datos. Con el prepdsito de
proteger la identidad de las personas involucradas en los hechos y evitar que datos personales se divulguen, se omitird su publicidad, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 6 de la Constitucién Pclitica de los Estados Unidos Mexicanos; 4 de la Ley de esta Comision; 2,
fraccion B, 4, 13, 14, 19, 21, 25, 33 y 48 de ia Ley de Proteccion de Datos Persenales en Posesion de Sujetos obligades del Estade de Campeche.
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22/347/2018 y FGE/NVGDH/DH/22/342/2020 de fechas 04 de abril de 2016, 25 de agosto de
2017, 15 de marzo de 2018 y 26 de octubre de 2020, suscritos por la Vice Fiscal General de
Derechos Humanos de la Fiscalia General del Estado, en relacion a la indagatoria CCH-
1250/CARM/FDSPEP/20186, iniciada en agravio de Q, por el delito de Tortura, en contra de
quien resulte responsable, en la que informa y remite copias certificadas de la misma, de la
que se citan los documentos siguientes:

4.6.1. Ocursos 690/FEIDTDPPDH/2018 v 346/FEIDTDPPDH/2020 datados el 16 de
agosto de 2018 y 21 de octubre de 2020, signados por el agente del Ministerio Publico
Especializado, de la Fiscalia Especial en Investigacion del Delito de Tortura, delitos
Cometidos en Contra de Periodistas o Personas Defensoras de Derechos Humanos.

4.6.2. Ocurso FGE/DAVD/SD06/08/08.2/586/2018 de fecha 16 de abrif de 2018,
suscrito por la C. Alondra Jannet Alvarez Osorio, psicdloga adscrita a la Direccion de
Atencion a fas Victimas del Delito, de la Fiscalia General del Estado de Campeche,
refativo al Reporte Psicolégico que elaboré en relacion a Q.

4.6.3. Acuerdo de Archivo de Reserva de fecha 04 de octubre de 2018, suscrito por ef
agente del Ministerio Publico Especializado, de la Fiscalia Especial en Investigacion
del Delifo de Tortura, delifos Cometidos en Contra de Periodistas o Personas
Defensoras de Derechos Humanos.

4.7. Con motivo de la solicitud de colaboracion al H. Tribunal Superior de Justicia del Estado
de Campeche, se recibio el oficio 1675/1P-1l/15-2016 datado el 01 de marzo de 2016,
suscrito por la Jueza Primera de Primera Instancia del Ramo Penal del Segundo Distrifo
Judicial del Estado, con sede en Ciudad del Carmen, Campeche, por el que remitié copias
certificadas de la Causa Penal 053/15-2016/1-P-ll, iniciada en contra de Q y ofras personas,
por el delifo de Privacion llegal de Ia Libertad en la modalidad de Secuestro, denunciado por
PAP1, de la que destacan los documenios siguientes:

4.7.1. Acuerdo de fecha 20 de enero de 201 6, suscrito por la Jueza Primera de Primera

Instancia def Ramo Penal del Sequndo Distrito Judicial del Estado, con sede en Ciudad
del Carmen, Campeche.

4.7.2. Declaracién preparatoria, de fecha 21 de enero de 2016, en la que Q, en calidad
de persona inculpada realizé manifestaciones ante la juez de origen.

4.7.3. Auto de Formal Prisién, de fecha 26 de enero de 2016, en el que la Jueza Primera
de Primera Instancia del Ramo Penal del Sequndo Distrito Judicial del Estado, con
sede en Ciudad del Carmen, resolvié la situacion juridica de Q.

4.7.4. Ampliaciones de Declaraciones, de fechas 01 de abril y 17 de junio de 2016 y 25
de enero de 2017, emitidas ante la Jueza Primera de Primera Instancia def Ramo Penal
del Segundo Distrito Judicial del Estado, con sede en Ciudad del Carmen, por los CC.
Pedro Hernandez Sanchez, Tomés Cordova Pérez y Jests del Carmen Leyva

Jiménez, policias adscritos a la Direccion de Seguridad Publica, Vialidad y Transito
Municipal de Carmen. :

4.7.5. Careos Constitucionales, de fechas 01 de abril y 17 de junio de 2016 y 25 de
enero de 2017, celebrados ante la jueza de origen, entre Q y fos CC. Pedro Hernandez
Sanchez, Tomas Cordova Pérez y Jesus del Carmen Leyva Jiménez, policias adscritos

a fa Direccion de Seguridad Publica, Viafidad y Transito Municipal de Carmen,
Campeche.

4.8. Con motivo de la solicitud de colaboracion que efectué este Organismo Estatal, se
recibieron los oficios 092/2016 y 265/2016 datados ef 29 de febrero y 09 de junio de 2016,
suscritos por el director general del Hospital General “Dra. Maria del Socorro Quiroga
Aguifar”, con sede en Ciudad del Carmen, Campeche, por el que remitié copias certificadas
del expediente clinico de Q, del que se citan los documentos siguientes:

4.8.'{. Nota Médica de fecha 18 de enero de 2016, elaborada a las 19:20 horas por
servidor publico adscrito al Servicio Médico de Urgencias del citado nosocomio, en
refacion a la atencién médica proporcionada a Q.
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4.8.2. Hoja de Registros Clinicos y Plan de Cuidados de Enferméria en 24 horas, de

fecha 18 de enero de 2016, elaborada a las 19:30 horas por enfermeras del Servicio
de Urgencias del citado hospital. ‘

4.8.3. Hoja de Valoracion de fecha 18 de enero de 2016, reaﬁza&a a las 19:40 horas
por el médico del Servicio Médico de Urgencias del Hospital General “Dra. Maria del
Socorro Quiroga Aguilar”, con sede en Ciudad def Carmen, Campeche.

4.8.4. Nota Médica de fecha 18 de enero de 2016, elaborada a las 21:15 horas por
medico del Servicio Médico de Urgencias del hospital en cita.

. |
4.8.5. Nota Médica de fecha 18 de enero de 2016, a las 22:50 horas, suscrita por el
médico del Servicio Médico de Urgencias, relativa a la evolucion médica que presento
el paciente Q.

4.8.6. Hoja de Referencia (Sistema de Referencia y Contrareferencia), de fecha 08 de
marzo de 2016, suscrita por servidores publicos de fa Direccion de Atencién Médica
del Instituto de Servicios Descentralizados de Salud del Estado.

4.8.7. Oficio 024/2016 de fecha 22 de enero de 2016, suscrito por el director del
Hospital General “Dra. Maria del Socorro Quiroga Aguilar” por el qle informé el estado
de salud de Q.
4.9. Oficios DJ/274/2016, DJ/1344/2016 y DJ/2355/2016 datados el 24 de febrero, 27 de julio
y 16 de diciembre de 2018, por los que servidores publicos adscritos a la entonces Direccion
de FEjecucion de Sanciones y Medidas de Seguridad y Administracién del Centro
Penitenciario de Ciudad del Carmen, en colaboracién con esta Comision Estatal, remitieron
copias certificadas def expediente criminoldgico de Q, del que se cita: |

i
4.9.1. Valoracion médica de ingreso, de fecha 20 de enero de 2016, elaborada alas
11:05 horas por la doctora Teresa Isabel Jiménez Cocon, coordinadora del Area
Médica del Ceniro Penitenciario de Ciudad del Carmen, relacionada con Q.

4.9.2, Certificado médico de fecha 22 de enero de 20186, suscrfto'por el doctor César
Alonso Montes de QOca Valdizon, adscrito al Centro Penitenciario de Ciudad del
Carmen, en relacion a la humanidad de Q.

4.9.3. Reporte psicoldgico inicial de fecha 22 de enero de 2016, suscrito por el
psicologo Omar Jovan Aguayo Estrada, del Departamento de P'lsicologr’a del Centro
Penitenciario de Ciudad del Carmen. !

4.9.4. Nota Médica de fecha 19 de febrero de 20186, suscrita por ef !doctor Rubén Cicler

Garcia, médico adscrito al Centro Penitenciario de Ciudad del Carmen, en refacién al
estado de salud de Q.

4.9.5. Constancia médica de fecha 02 de marzo de 2016, expedida por ia doctora Eva
Reyes Aranda, médica especialista en Radiologia e Imagen (servicio médico partic -
respecto al estado de salud de Q. \ i

4.9.6. Oficio sin numero de fecha 16 de abril de 2018, signado por la doctora Teresa
Isabel Jiménez Cecon, coordinadora del Area Meédica del Centro Penitenciario de
Ciudad del Carmen. !

4.9.7. Reporte psicoldgico sin fecha, suscrifo por el psicélogo Julign del Toro Morales,
del Departamento de Psicologia def Centro Penitenciatio de Ciudad del Carmen.

4.10. Acta Circunstanciadza datada ef 10 de enero de 2017, en la que se dejo constancia del
testimonio que T2 rindié ante ef personal de este Organismo Estatal.

9T2. Es persona tesiigo y no coniames con su autorizaclon para el tratamiento, transmision y publicacién de sus datos_._(?on el prqp_ésito de
proteger 1a identidad de las personas involucradas en los hechos y evitar gue datos personales se divulguen, s& omitird su pubnufigq, de
conformidad con o dispuesto en los articulos 6 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanes; 4ide la Ley de esta Comisién; 2,

fraccidn i, 4, 13, 14, 19, 21, 25, 33 v 48 ds la Ley de Proteccion de Datos Personzales en Posesion de Sujetos oblidados del Estado de Campeche.
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4.11. Oficio nurhero QVG/DG/849/2020 de fecha 22 de octubre de _2020, suscrifo por el
director general de la Quinta Visitaduria General de la Comision Nacional de los Derechos
Humanos, por el que remitié lo siguiente:

4.11.1. Opinién Médica-Psicologica Especializada para Casos de Posible Toriura y/o
Mailtrato, conforme al “Manual para la Investigacién y Documentacion eficaces de la
Tortura y ofros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos ¢ Degradantes”, denominado
Protocolo de Estambul, de fecha 19 de octubre de 2020, emitida por las CC. Norma
Elizabeth Luna Torres y Diana Vargas Arias, médica legista y psicologa,
respectivamente, adscritas a este Organismo Nacional.

4.12. Con motivo de la solicitud de colaboracion al H. Tribunal Superior de Justicia def Estado
de Campeche, se recibit el oficio 185/23-2024/JPE-Il datado el 19 de septiembre de 2023,
suscrito por la Jueza del Juzgado de Primera Instancia del Ramo Penal de Ejecucion de
Sanciones del Segundo Distrito Judicial del Estado, con sede en Ciudad del Carmen,
Campeche, por el que remitié copias certificadas de lo siguiente:

4.12.1. Resolucion de fecha 07 de enero de 2022, emitida en el Toca 125/20-
2021/S.M.| por la Sala Mixta del H. Tribunal Superior de Justicia defl Estado, en la que
confirmé la Sentencia Condenatoria datada el 28 de febrero de 2020, dictada en contra
de Qy otr?s personas, por el delito de Privacion llegal de la Libertad en la modalidad
de Secuestro.

5. SITUACION JURIDICA.

5.1. Que el dia 18 de enero de 2016, Q se enconiraba en fas inmediaciones de la colonia EI
Poftrero, en Ciudad del Carmen, Campeche, cuando fue detenido por policias adscritos a Ia
Direccion de Seguridad Publica, Vialidad y Transito Municipal de Carmen, Campeche, por la
presunta comision flagrante del hecho que la ley sefiala como delito de Privacion llegal de la
Libertad en la modalidad de Secuestro.

5.2. Que ese mismo dia 18 de enero de 2016, Q fue puesto a disposicién del agente del
Ministerio Pablico de Guardia, con sede en Ciudad del Carmen, Campeche, por la presunta
comision flagrante del citado ilicito.

5.3. Que Q pernianecic’) en las instalaciones de la Vice Fiscalia General Regional, con sede
en Ciudad del Carmen, Campeche, los dias 18, 19 y 20 de enero de 2016.

5.4. Que el dia 20 de enero de 2016, Q fue trasladado al Centro Penitenciario de Ciudad del
Carmen, Campeche y puesto a disposicion de la Jueza Primera de Primera Instancia del
Ramo Penal del Segundo Distrito Judicial del Estado, con sede en ese municipio.

5.5. Que, previa solicitud de la ampliacién del término constitucional, el dia 26 de enero de
2016 la Jueza Primera de Primera Instancia del Ramo Penal del Segundo Distrito Judicial
del Estado, con sede en Ciudad del Carmen, Campeche, dicté Auto de Formal Prisién, en el
expediente 053/15-2016/1-P-1l, en el que consideré a Q probable responsable en la comision
del delifo de Privacion llegal de la Libertad en la modalidad de Secuestro, previsto y
sancionado de conformidad con los numerales 9, fraccion 1, inciso ¢)'° y 10 fraccién I, inciso
b), ¢) y d)'" de la Ley General para Prevenir y Sancionar los Delitos en Materia de Secuestro.

9.6. Con fecha 28 de febrero de 2020, la referida jueza de origen dicté Sentencia
Condenatoria, dictada en contra de Q por ef delito de Privacién flegal de la Libertad en Ia
modalidad de Secuestro, la cual, el 07 de enero de 2022, fue confirmada por la Sala Mixta
del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado, en ef Toca de Apelacion 125/20-2021/S.M.

3.7. Con fecha 04 de octubre de 2018, el agente del Ministerio Piiblico Especializado, de Ia
Fiscalia Especial en Investigacion del Delito de Tortura, delitos Cometidos en Conira de
Periodistas o Personas Defensoras de Derechos Humanos, determiné Acuerdo de Archivo

10 Artif:ylo 2. Al que prive de la fibertad a otro se le aplicaran: 1. De cuarentz a ochenta afios de prisién y de mil a cuatro mil dfas mulia, siia
privaglon de ia liberiad se efeciGa con el propdsito de: (...} ¢) Causar dafio o perjuicio a la persona privads de Ia fibertad o a terceres.

" Articulo 10. Las penas aque se rafiere el articulo 9 de fa presente Ley, se agravaran: |. De cincuenta a noventa afios de prision y de cuatro mil
a ocho mil dias mulia, st enla privacién de la libertad concurre alguna o algunas de las circunstancias siguientes: {...} b) Que gufenes la lleven a

cabo obrer_z en grupo de dc:)s 0 mas persenas; ¢} Que se realice con vialencia; d) Que para privar a una parsona de su libertad se altane el inmueble
en zlf que ésta sg encuentlra.
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| ‘
de Reserva.de la indagatoria CCH-1250/CARM/FDSPEP/2016, iniciada en agravio de Q, por
el hecho que'la ley sefiala como delito de Tortura, en conira de quien resulte responsable.

6. OBSERVACIONES.

6.1. En virtud de lo anterior, y derivado de fas evidencias que obran en el expediente de
merito, se efectian los siguientes enlaces 6gico-juridicos: |

6.2. En cuanto al seflalamiento de Q, que el dia 18 de enero de 2016, fue detenido por
policias adscritos a la Direccién de Seguridad Publica, Vialidad y Transito Municipal de
Carmen, presuntamente por enconirarse vinculado con el secuestro de una persona, esta
condtcta reviste las caracteristicas de la Violacion al Derecho a la Libertad Personal, en Ia
modalidad de Detencién Arbitraria, cuya denotacion consta de fos siguientes elementos:
A). La aceion que tiene como resultado la privacion de fa fibertad de una persona; B). Sin
que exista orden de aprehension girada por juez competente, orden de!detencién expedida
por ef Ministerio Publico en caso de urgencia y/o0 en caso de flagrancia, o hiptesis de

infraccion administrativa y C). Realizada por uria autoridad o servidor ptblico Estatal y/o
Municipal.

6.3. A continuacion, se procede al desahogo de ias evidencias que se relacionan con los
elementos que constituyen la presente violacion a derechos humanos.

6.4. Al respecto, la Direccién de Seguridad Publica, Vialidad y Transito Municipal, al rendir
informe de Ley mediante oficio C.J.0487/2016 de fecha 16 de marzo de 2016, suscrito por la
coerdinadora de Asuntos Juridicos del H. Ayuntamiento de Carmen, anexé el diverso ocurso
DSPVYT/UJ/224/2016 del dia 10 de marzo de esa anualidad, signado por el encargado del
despacho de la referida direccion municipal, por el que remitid copias simples de los
siguientes documentos: ' ‘

6.5. Parte Informativo 61/2016, de fecha 18 de enero de 2016, suscrito por los CC. José
Lazaros Martinez Decle, Pedro Hernandez Sanchez, Tomas Cérdova Pérez y Jesis del
Carmen Leyva Jimeénez, policias adscritos a la Direccién de Seguridad Ptblica, Vialidad y
Transito Municipal de Carmen, con el texto:

“..EL. QUE SUSCRIBE EL COMANDANTE JOSE (SIC) LAZARO (SIC)
MARTINEZ (SIC) DECLE ENCARGADO DEL SECTOR 1 TENIENDO COMO
ESCOLTA AL POLICIA (SIC) 3° PEDRO HERNANDEZ (SIC) SANCHEZ (SIC), Y
DOS SOBRE- ESCOLTAS EL POLICIA 3° TOMAS (SIC) CORDOVA (SIC) PEREZ
(SIC) Y EL POLICIA (SIC) 2° JESUS (SIC) DEL CARMEN LEYVA JIMENEZ (SIC)
A BORDO DE LA UNIDAD PM-023 ADSCRITOS A ESTA DIRECCION (SIC) DE
SEGURIDAD PUBLICA (SIC) VIALIDAD Y TRANSITO (SIC) MUNICIPAL POR
MEDIO DE LA PRESENTE ME PERMITO INFORMAR QUE SIENDO LAS 10:30
HRS DEL DIA Y LA FECHA CUANDO NOS ENCONTRABAMOS (SIC) EN
RECORRIDO DE VIGILANCIA SOBRE LA PERIFERICA (SIC) NORTE POR
CALLE 55 DE LA COLONIA MORELOS CUANDO DE REPENTE (SIC) A MI
CELULAR UNA LLAMADA TELEFONICA (SIC) POR PARTE DE MI DIRECT
DE SEGURIDAD PUBLICA (SIC) MUNICIPAL EL COMISARIO LIC. GUILLER
SAYAS GONZALEZ (SIC) INDICANDOME (SIC) QUE HABIA (SIC) RECIBID
UNA LLAMADA ANONIMA (SIC) DONDE LE INFORMABAN QUE EN LA
COLONIA EL POTRERO HABIAN (SIC) BAJADO EN FORMA VIOLENTA DE
UNA CAMIONETA A UNA PERSONA DEL SEXO MASCULINO Y LA CUAL LO
(SIC) HABIAN (SIC) METIDO A UNA CASA DE UNA PERSONA A QUIEN LE
APODAN EL CLINTON POR LO QUE ME TRASLADE (SIC) HASTA EL LUGAR
QUE SE ME INDICABA PARA VERIFICAR LA VERACIDAD DEL REPORTE
LIEGANDO HASTA LA CALLE ANDALUZ HASTA EL FINAL DE LA COLONIA, A
LADO DE LA CALETA CERCA DE LA CONSTRUCCION (SIC) DE MATERIAL
QUE ES UNA PROCESADORA DE POLLOS LOGRAMOS (SIC) UNA PERSONA
DEL SEXO MASCULINO QUIEN CAMINABA POR LO QUE LE PREGUN (SIC)
DONDE SE HUBICABA (SIC) LA CASA DEL CLINTON PORLO (SIC) QUE ESTE
SUJETO NOS SENALA LA CASA CONSTRUIDA (SIC) CON LAMINAS (SIC) DE
ZINC Y MADERAS LA CUAL SE ENCONTRABA (SIC) DE OTRA Y LA CUAL EL
ACCESO ES UN PEQUENO ANDADOR DE TIERRA POR LO QUE ARRIBO (SIC)
DE LA UNIDADES DE APOYO Y EN COLABORACION (SIC) DE MIS
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ELEMENTOS PROCEDIMOS A INGRESAR HACIA AL ANDADOR Y CUANDO
YA HABIAMOS (SIC) CAMINADO LA MITAD DEL ANDADOR Y ESTANDO A
DOS METROS DE LA CASA DEL CLINTON NOS PERCATAMOS QUE SALIA
(SIC) UNA PERSONA DEL SEXO MASCULINO POR LA PUERTA Y AL VER
NUESTRA PRESENCIA INGRESA NUEVAMENTE INTENTANDO CERRAR LA
PUERTA (SIC) LO QUE ANTES QUE LA CERRARA COMPLETAMENTE
LOGRAMOS VER EN EL INTERIOR A UNA PERSONA TIRADA EN EL SUELO
AMARRADA LA CUAL SE ENCONTRABA BOCA (SIC) POR LO QUE DE
INMEDIATO INGRESAMOS A LA CASA PROCEDIENDO AL
ASEGURAMIENTO DE LA PERSONA LA CUAL AL MOMENTO DE NUESTRA
[LEGADA VISUALIZAMOS (SIC) DEL DOMICILIO MIENTRAS QUE LA
PERSONA QUE SE ENCONTRABA AMARRADA BOCA ABAJO TENIA (SIC)
UNA CAMISA DE COLOR NARANJA CON RAYAS BLANCAS (SIC) LA CUAL A
SIMPLE VISTA SE APRECIABA QUE ESTABA MANCHADA AL PARECER DE
(SIC) HEMATICO (SIC) (SANGRE) Y LAS MANOS HACIA (SIC) ATRAS LAS
TENIA (SIC) AMARRADO (SIC) CON UNA SOGA DE SEDA DE COLOR BLANCO
Y LOS PIES LOS TENIA (SIC) ASEGURADO (SIC) CON UN CABLE DE COLOR
GRIS POR LO QUE PROCEDIMOS A TOMAR UNAS FOTOGRAFIAS DEL
LUGAR Y UNA VEZ ASEGURADA LAS (SIC) PERSONA PROCEDIMOS A
LIBERAR| A LA PERSONA QUE SE ENCONTRABA AMARRADA,
DESATANDOLA (SIC) DE LOS PIES Y MANOS QUITANDOLE (SIC) LA CAMISA
DE COLOR NARANJA QUE TENIA (SIG) EN LA CABEZA DEJANDOLA (SIC) EN
EL INTERIOR DE LA CASA ASEGURANDO LA SOGA DE COLOR BLANCA Y
TOMANDO LAS MEDIDAS DE SEGURIDAD EN EL SENTIDO QUE DE QUE
PUDIERAN SURGIR OTRAS PERSONAS ARMADAS CERCA DEL LUGAR
INMEDIATAMENTE SUBIMOS A LA VICTIMA (SIC) A LA CABINA DE LA
UNIDAD LA CUAL AL PREGUNTARLE CUAL (SIC) ERA SU NOMBRE DIJO
RESPONDER AL NOMBRE DE PAP1 SUBIENDO TAMBIEN (SIC} A LA
PERSONA DETENIDA EN LA PAILA DE LA UNIDAD LA CUAL DIJO
RESPONDER AL NOMBRE DE Q ASI MISMO (SIC) SE LE PIDIO (SIC) A LA
PERSONA QUE NOS SENALO (SIG) EL DOMICILIO DEL CLINTON QUE NOS
ACOMPANARA QUIEN DIJO RESPONDER AL NOMBRE DE T1 PARA QUE
APORTARA LOS DATOS A LA AUTORIDAD Y YA CON (SIC) DE LAS OTRAS
UNIDADES SE ASEGURO (SIC) EL LUGAR PARA QUE SE REALIZARAN LAS
DILIGENCIAS NECESARIAS INFORMANDO AL MINISTERIO PUBLICO (SIC)
POR LO QUE PROCEDI (SIC) A TRASLADARME A LAS INSTALACIONES DE
SEGURIDAD PUBLICA (SIC) ASI MISMO (SIC) DURANTE EL TRASLADO DEL
DETENIDO Y DE LA VICTIMA (SiC) SE SOLICITO (SIC) EL APOYO VIA (SiC)
RADIO DE UNA AMBULANCIA FARA QUE TRASLADARAN A PAP1 AL
HOSPITAL PARA SU ATENCION (SIC) MEDICA (SIC) YA QUE ESTE SE
ENCONTABA SANGRANDO DE [ A CABEZA POR LO QUE AL ARRIBAR AL
PATIO DE LAS INSTALACIONES DE SEGURIDAD PUBLICA (SIC) YA SE
ENCONTRABA LA UNIDAD 055 DE LA CRUZ ROJA TRASLADANDO A LA
VICTIMA (SIC) AL SEGURO SOCIAL (SIC) DEL CENTRO POR LO QUE
PROCEDEMOS A LA CERTIFICACION MEDICA (SIC) DE Q Y PONIENDO A
DISPOSICION (SIC} DEL MINISTERIO PUBLICO (SIC) POR SER
CONSIDERADO PROBABLE RESPONSABLE DEL DELITO DE PRIVACION
(SIC) ILEGAL DE LA LIBERTAD EN SU MODALIDAD DE SECUESTRO, EN
AGRAVIO DE PAP1 MEDIANTE EL OFICIO NUMERO (SIC) 042/2016 CON
FECHA 18 DE ENERO DEL 2016 CONSTANTE DE UNA HOJA TAMANO CARTA
LEGIBLE EN SOLO UNA DE SUS CARAS Y DE UN CERTIFICADO MEDICO
(SIC) SIENDO RECIBIDO POR EL LIC. GUSTAVO ANTONIO CABRERA

CORREA - QUEDANDO ACENTADO EN EL EXPEDIENTE BAP-
337/GUARDIA/2016...7 ‘

[Enfasis del texto original, subrayado afiadido]

6.6. Oficio de Puesta a Disposicion 42/2016 de fecha 18 de enero de 2016, suscrito por los
CC. José Lazaros Martinez Decle, Pedro Herndndez Sanchez, Tomas Cérdova Pérez y
Jesus del Carmen Leyva Jiménez, policias adscritos a la Direccion de Seguridad Publica,
Vialidad y Transito Municipal de Carmen, dirigido al agente del Ministerio Publico de Guardia,
con sede en ese municipio (no es legible Ia hora de recibido), con el texto:
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..Por este medio se pone a disposicién del Agente del Ministerio Piblico de turno,
a la persona Q, en calidad de detenido, por el delito de Privacioén llegal de Ia
Libertad en su modalidad de Secuestro..

[Enfasis afiadido]

6.7. Oficio 53/201 5 de fecha 17 de febrero de 2016, por-ef que Ia licenciada Mildred I épez-
Rejon, Jueza Calificadora en turno, adscrita a la Direccion de Seguridad Publica, Vialidad y
Transito Municipal de Carmen, Campeche, informo:

. No hay registro de ingreso ni egreso en nuestra bitacora del dia por alguna
falra administrativa cometida por Q...

[Enfasis afadido]

6.8. Por su parte, la Fiscalia General del Estado de Campeche remitic el oficio
FGE/VGDH/397/2016 de fecha 29 de marzo de 2016, suscrito por la Vice Fiscal General de
Derechos Humanos, al que anexé el ocurso sin ntimero datado el 11 de marzo de esa
anualidad, por el cual el agente del Ministerio Publico de Guardia C, con sede en Ciudad del
Carmen, Campeche, rindié el'informe de Ley siguiente: i

“...Con fecha 18 de enero del 2016, siendolas (sic) 11:30 horas, Q fue puesto
en calidad de detenido y a disposicién del licenciado Gustavo Antonio Cabrera
Correa, por parte del C. José Lazaro (sic) Martinez Decle, Jefe de Sector de
seguridad (sic) publica (sic), por considerarlo probable responsable del delito de
PRIVACION (sic) ILEGAL DE LA LIBERTAD EN SU MODALIDAD DE
SECUESTRO, de conformidad con el articulo (sic) 144 apartado }A Fraccion Xiv
del Codigo de Procedimientos Penales deél Estado en Vigor (sic), se encuentra
clasificado como delito Grave (sic), toda vez que afecta de manera importante
valores fundamentales de la sociedad, cabe mencionar también que el modo de
comision de Q su grado de gfjecucion es permanente ya que su consumacion se
prolonga en elfe (sic) tiempo en termino (sic) de loestablecido (sic) en ef articuio 26
fraccién If del Codigo Penal del Estado en Vigor (sic), por fo que no dejan de
vulnerarse los bienes juridicos protegidos, siendo la Libertad de Transito (sic)
respectivo.

() \

Asimismo, hago de su conocimiento que el expediente BAP/337/2016, fue
consignado bajo el numero 24/2016, de fecha 20 de enero del afio 2016,
mediante el cual se ejercito (sic) la Accién Penal, para los fines legales que
correspondan...” ‘

[Enfasis anadido]
|
6.9. Ademas, la Representacion Social anexd copias certificadas de ia indagatoria BAP-
337/GUARDIA/2016, iniciada en contra de Q, por el hecho que la ley senala como delito de
Privacion llegal de la Libertad, en la modalidad de Secuestro, de las que en el pre
apartado, se citan como relevantes las siguientes documentales: | ‘\

6:10. Acta de Comparecencia de fecha‘ 18 de enero de 2016, suscrita por los CC. José
Lazaros Martinez Decle, Pedro Hernandez Sanchez, Tomas Cérdova Pérez y Jests del
Carmen Leyva Jiménez, policias adscritos a la Direccion de Sequridad Publica, Vialidad y
Transito Municipal de Carmen, quienes comparecieron ante la Representacion Social para
entregar el Parte Informativo 61/2016 de esa data y ratificar su contemdo

6.11. Declaracion Ministerial de fecha 18 de enero de 2016, ante el aigente del Ministerio

Pdblico, con sede en Ciudad del Carmen, en la que PAFP1 realizé fa siguienfe acusacion:
“...pude observar que habian varias casas de madera y lamina (slfc)- afrededor de
donde me tenian, pero estos sujetos me dicen que cerrara los ojos o me iban a
matar, que no los viera y es que mejor ople (sic) por cerrar mis ojos rapidamente,
seguidamente estas persona me colocan boca abajo y me vuefven a colocar fa
playera anaranjada en mis ojos para que no viera, entonces me amarran los pies
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y las manos, siendo que mis manos las colocan hacia atras, es decir que mis
manos se quedaron, en mi espalda, seguidamente uno de los sujetos me dice “TE
VAMOS A DAR UNA (SIC) PAR DE HORAS PARA QUE PIENSES BIEN LAS
COSAS, SI NO TE VAMOS A CORTAR EL DEDC Y LUEGO YA SABRAS’,

entonces b’e pronto dejé de escuchar las voces de los sujetos, pero como la
playera con la que cubrian mis ojos se transparentaba fue que pude observar que
solo se habia quedado un sujeto conmigo y el cual entraba y salia del cuarto,

es entonces que el sujeto entra al cuarto y escuchd varias personas que estaban
cerca de la casa, mismos que gritaban cosas como claves y me imagine (sic) que
era la policia y el sujeto que estaba conmigo me dijo que no vaya hacer nada y
recordé que éf estaba solo, asi que grite “AYUDA”y fue que los policias ingresan
al cuarto y escucho que le dicen al sujeto que me cuidaba que no se moviera,
que estaba detenido y lo sacan del cuarto, entonces uno de los policias escucho
que dice que iban (sic) tomar fotografias del lugar y una vez que hace lo anterior,
escucho que dice ahora si, ya tomé fotos desaten al chavo y es que me quitan la
playera con la que me tapaban los ojos y desatan mis manos, pudiendo observar
que estaba amarrado con cable y pude observar que mis pies fos habian amarrado
con soga y fue que me trasladan rapidamente a la acaderia (sic) de policias, en
donde piden una ambulancia de fa Cruz Roja y por las heridas que presentaba me
frasladan a dicha ambulancia hasta esta clinica...”

[Enfasis afiadido]

6.12. Acta de Entrevista de fecha 18 de enero de 2016, en la que la Representacién Social

asernto las manifestaciones de T1, en calidad de Aportador de Datos, que en relacion a los
hechos denunciados dijo:

\
“...El dia de hoy lunes dieciocho 18 de enero del dos mil dieciséis (2016), iban a
dar fas once de la manana, me enconiraba caminando sobre la misma invasion
del potreo (sic), estaba levantando la chatarra para venderla, cuando vi que llego
(sic) una patrulla de los policias (sic) de seguridad publica (sic) y me
preguntan por una persona de nombre Clinton, y como silo conozco de vista desde
hace seis meses, que llegue (sic) a vivir al Pofrero y se (sic) que es una persona,
guera (sic), le mosiré la casa (...) que esta (sic) alras de una casa de lamina, y el
acceso es por un paso de tierra de dos metros de ancho (...} fue que vi que fos
policias se dirigieron a la casa de Clinton, y en eso veo que de esa casa sale
una persona del sexo masculino y veo que los policias se metenalacasay
de ahi vi que sacaron a una persona que identifique (sic) como una persona
que vive Qn ia casa de Clinton y se (sic) que llama Q, que detienen lo esposan
Y veo que sacan a una persona que vestia pantalon de mezclilla, que tenia (sic)
frapo en la cabeza con sangre que decia (sic} que lo tenian (sic) secuestrado,
ya de ahi me entere (sic) que en la casa del Clinton, tenia (sic) a la persona que vi
que sacaran de la casa y que dijjo tenian secuestrado, por la que ahora (sic)

enterado por medio de esfa autoridad que la persona que tenian secuesirada
responde af nombre de PAPT...”

i {Enfasis afadido]

6.13. Con motivo de la solicitud de colaboracion al H. Tribunal Superior de Justicia del Estado
de Campeche, se recibid el oficio 1675/1P-1i/15-2016 datado el 01 de marzo de 2016,
suscrito por la Jueza Primera de Primera Instancia del Ramo Penal del Segundo Distrito
Judicial del Estado, con sede en Ciudad del Carmen, Campeche, por el que remitioé copias
certificadas de la Causa Penal 053/15-2016/1-P-ll, iniciada en conira de Q y ofras personas,

por el delito de Privacion llegal de la Libertad en la modalidad de Secuestro, denunciado por
PAP1, de la que destacan los documentos siguientes:

6.14. Acuerdo de fecha 20 de enerc de 2016, suscrito por la Jueza Primera de Primera

Instancia del Ramo Penal del Segundo Distrito Judicial del Estado, con sede en Ciudad del
Carmen, Campeche en el que asento:

Y srendo que el fiscal puso a disposicion de este érgano jurisdiccional al
crudadano Q, en las instalaciones del Centro de Reinsercién Social de esta ciudad,
de conform:dad con los articulos 16 constitucional y 143 del Cédigo de
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Procedimientos Penales del Estado en vigor, se ratifica fa detenc:on de dicho
" acusado al haber sido detenido en flagrancia en la comisién del ilicito...”

[Enfasis afiadido]

6.15. Auto de Formal Prision de fecha 26 de enero de 2016, en el que Ié Jueza Primera de
Primera Instancia del Ramo Penal del Segundo Distrito Judicial del Estado, con sede en
Ciudad det Carmen, resolvié la situacion juridica de Q, en los términos sjiguientes:

..PRIMERO.- Siendo las nueve horas con cincuenta minutos del dia de hoy
veJntlse.rs de enero de 2016, y estando dentro de la -ampliacion del término
constitucional, se dicta AUTO DE FORMAL PRISION, en contra de Q, como
probable responsable en la comisién del delito de Privacion legal de la
Libertad en su modalidad de Secuestro, previsto y sancionado }de conformidad
con los numerales 9, fraccion |, inciso ¢) y 10 fraccién I, inciso b), c) yd) de laLey
General para Prevenir y Sancionar los Delitos en Materia de Secdestro

[Enfas;s afiadido]

6.16. Ampliaciones de Declaraciones de fechas 01 de abril y 17 de junio de 2016 y 25 de
enero de 2017, emitidas ante la Jueza Primera de Primera Instancia gef Ramo Penal def
Segundo Distrito Judicial del Estado, con sede en Ciudad del Carmen, por los CC. Pedro
Hernandez Sanchez, Tomas Cérdova Pérez y Jesus del Carmen Leyva Jiménez, policias
adscritos a la Direccion de Seguridad Publica, Vialidad y Transito Mumcrpal de Carmen,
reiterando el contenido del Parte Informativo que elaboraron con motivo de los hechos
denunciados.

6.17. Careos Constitucionales de fechas 01 de abril y 17 de junio de 2016 y 25 de enero de
2017, celebrados ante la jueza de origen, enfre Q y los CC. Pedro Hernéndez Sanchez,
Tomés Cordova Pérez y Jesus del Carmen Leyva Jiménez, policias adscritos a la Direccion
de Seguridad Publica, Vialidad y Trénsito Municipal de Carmen, donde los agentes
aprehensores sostuvieron la acusacion que vertieron en su contra.

6.18. Desahogadas las evidencias que se relacionan con el presente estudio, conviene ahora
exponer ef derecho humano que relaciona con la conducta aludida y el marco normativo
internacional, nacional y estatal de la matertia. -

6.19. El derecho a la libertad personal, es la prerrogativa inherente a la persona que le
permite desplazarse libremente de un lugar a otro, con la garantia de no ser detenida ifegal
o arbitrariamente; es un derecho que puede ser limitado, pero tinicamente por [as causas v
en las condiciones fijadas de antemano por la Constitucién o por fas leyes dictadas,
previamente y con esiricta sujecion a los procedimientos objetivamente definidos en la
misma'?, este derecho se encuenira reconocido en el articulo 1° de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, que en su parrafo tercero establece:

“..que todas las autoridades, en el ambito de sus competencias, tienen la
obfigacion de promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos de
conformidad con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y ‘
progresividad. En consecuencia, el Estado debera prevenir, investigar, sancionar — /
y reparar las violaciones a los derechos humanos, en los términos que estable
la ley...” (Sic) |

[Enfasis afiadido]
i
6.20. Cabe aclarar que por acto de molestia se entiende lo siguiente: ‘

“ ..gramaticalmente, se entiende por molestia, seqtn el Diccionario de la Real
Academia ‘Espalfiola, la perturbacion, enfado, fastidio, desazén o inquietud del
animo. En términos juridicos podemnios aseverar que es cualquier interferencia del
gobernante a la esfera juridica del gobernado. Entendido de esa manera, ef aclo de
molestia puede tener muy amplias caracteristicas que presenfan en comin la

12 Suprema Corte de Jusiicia de la Macién, Serie: Derechos Humanos, Dereche a 1a Liberiad Personal, consultable en la paginz de infernet
https://sistemabibliotecario_scjn.gob.mx/sisbib/CST_2014/000262595/000262595. pdf i
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afectacion, de muchas maneras, al gobernado, quien tiene el carécter de titular de
garantias individuales que constituyen los derechos subjetivos publicos que tr:ene
el gobernado frente al érgano estatal que funge como gobernante o autoridad
estatal’. ... (Sic)

|

6.21. La Corte Interamericana de Derechos Humanos ha sefialado que nadie puede verse
privado de fa libertad, sino por las causas, casos o circunstancias expresamente ti;:)_iﬁt_:adas
en la ley (aspécro material), pero ademas con estricta sujecion a los prpcedlmrentos
objetivamente definidos en la misma (aspecto formal), agregando que nadie puede ser
sometido a deltencién o encarcelamiento por causas y méfodos que aun calificados de
legales, puedan jrepufarse como incompatibles con el respeto a los derechos fundamentales
del individuo por ser, enire ofras cosas, irrazonables, imprevisibles o faifos de
proporcionalidad™.

[Enfasis afiadido]

6.22. L.os numerales XXV de la Declaracién Americana de los Derechos y Deberes del
Hombre'®, 9.1 diel Pacio Internacional de Derechos Civiles y Politicos™®, 7 de la Convencion
Americana Sobre Derechos Humanos'’, en su conjunto, reconocen el derecho de las
personas a no s‘er privados de su libertad fuera de los supuestos legalmente permitidos.
6.23, Ef derecho humano a la libertad personal se encuentra previsto en los articulos 14 y
16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en los que se dispone que
nadie puede ser privado de su libertad, ni molestado en su persona, familia o posesiones sin
que se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento, previa orden fundada, y
motivada emitida por autoridad competente, a excepcion de las hipdltesis de delito flagrante
o caso urgente.

6.24. L a Suprema Corte de Juslticia de la Nacion, en las Tesis 15 CCl/2014, XCIV/2015 y
XCIl/2015, se ha pronunciado sobre fas consecuencias y efectos de la violacion al derecho
a la libertad personal, en los términos siguientes:

“...FLAGRANCIA. LAS CONSECUENCIAS Y EFECTOS DE LA VIOLACGION AL
DERECHO HUMANO A LA LIBERTAD PERSONAL SON LA INVALIDEZDE LA
DETENCION DE LA PERSONA Y DE LOS DATOS DE PRUEBA OBTENIDOS
DIRECTA E INMEDIATAMENTE EN AQUELLA. La limitacion al derecho humano
de libertad personal es de caracter excepcionalisimo y su escrutinio del mas
estricto rigor; por eflo, cuando se aduzca flagrancia, debe acreditarse que hubo
elementos| objetivos y razonables para justificar validamente la afectacion a la
- libertad y seguridad personal. Ello es asi, en principio, porque toda persona tiene
no solo la legitima expectativa sino el derecho a no ser molestada por la autoridad,
salvo por causas justificadas. Por su parte, la autoridad tiene la posibilidad de
hacer indagaciones bajo el marco juridico y conforme a las atribuciones que
legalmente justifiquen su proceder. Sin embargo, no puede justificarse
constitucionalmente que bajo pretexto de cumplirse con cuestiones de aducida
legalidad, se actue de manera arbitraria, lo cual debe ponderarse bajo un estandar
de necesidad, razonabilidad y proporcionalidad de la medida empleada. De ahi
que sila detencion de una persona, por aducida flagrancia, no se da bajo el respeto
irrestricto del sistema constitucional y convencional, es decir, a partir del estricto
cumplimiento de los requisitfos y garantias establecidos de forma minima a favor

¥ Carlos Arellano Garcfa. La legalidad en el Atticllo 16 constitucicnal, El Sol de México, 8 de abrl de 2011,

http:/Amrw_ oem.com.mx/oem/motas/s129.him

" Corte Interamericana de Derechos Humanas., Caso 12.533 Ivén Eladio Torres. Sentencia de 18 de abril de 2010, pam. 119,

% Madie puede ser privado de su libertad sino en los casos y segln las formas establecidas por leyes preexistentes. Nadie puede ser detenide
por incumplimiento de obligaciones de cardcter netamente civil. Tedo individug que haya sido privado de su libertad tiene derecho a que &l juez
verifique sin demora la legalidad de |2 medida y a ser juzgada sin dilacion injustificada, o, de lo contraric, a ser puesto en libertad. Tiene derecho
iambién a un tratamiento humano durante la privacién de st libertad.

* Todo individug tiene derecho a 1a libertad vy a la seguridad personales. Nadie podra ser sometido a detancién ¢ prision arbitrarias. Nadie podra
ser privado de su libertad, salvo por las causas fijadas por ley v con areglo al procedimiento establecido en ésia.

7 1. Toda persona tiene derecho a la liberiad Y a |la seguridad personales. 2. Nadie puede ser privade de su libertad fisica, salvo por las causas
y en las condiciones fijadas de antemano por las Constitucicnes Politicas de los Estados Partes o por las leyes dictadas conforme a ellas. 3.
Nadie puede ser sometidr.f & detencion o encarcelamiento arbiirarios, 4. Toda persona detenida o retenida debe ser informada de las razones de
su detencion y nuﬁﬁcada,: sin demora, del cargo o cargos formuladas contra ella. 5. Toda persona detenida o retenida debe ser llevada, sin
demora, ante un juez u ot{o funcionario autarizado por la fey para ejercer funciones judiciales y tendra derecho a ser juzgada dentro de un plazo
razonable o a ser puasta enlibertad, sin perjuicio de que continde ef proceso. Su libertad podra estar condiclonada a garantias que aseguren su
comparec_encia en el juicio. 6. Toda persona privada de libertad liene derecho a recurrr ante un juez o tribunal competente, a fin de gue éste
decida, sin demora, sobreI 12 legalidad de su arresto ¢ detencidn y ordene su iibériad si el arresto o 'a detencién fueran ifegales. En los Estados
Partes cuyas leyes preven que ioda persona que se viera amenazada de ser privada de su libertad tiene derecho a recurrir 3 un juez o tribunal

_competente afin de que éste decida sobre la {egalidad de tal amenaza, dicho recurso no puede ser restringido ni abolide. Los recursos podran
interponerse por si o por atra persona. (,..)
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|
de la persona que sufrié la detencién, ésta seré considerada como arbitraria, al
estar prohibida tanto a nivel nacional como internacional...” (Sic)

[Enfas:s del texto original]

6.25. En ese orden de ideas, los articulos 174 fraccion lif, 228 y 2301 fraccién | del Codtgo de
Procedimientos Penales del Estado de Campeche’a vigente al dia de los hechos
denunciados (18 de enero de 2016), sefialan:

“...Articulo 174.- Los infegrantes de los cuerpos de seguridad peiblica distintos a la
policia ministerial tendran las siguientes facuftades y obligaciones, las cuales
ejerceran con estricto respeto de los derechos humanos:

()

lll. Detendran en flagrancia a quien realice un hecho que pbeda constituir

un delito y asentaran en el registro de detenciones el aseguramiento de
personas; ‘

(.3

Articuto 228.- Ninguna persona podra ser detenida sino en virtud de orden
emanada de la autoridad judicial, salvo los casos de flagrancia o caso urgente,
previstos en la Constitucion Pohtlca de los Estados Unidos Mexrcanos yen el
presente Codigo.

(..) |
Articulo 230.- La flagrancia se entiende como inmediata: |
|
1. Cuando el inculpado sea detenido duranite la persecucién material inmediata
posterior a fa comisién del hecho que la Ley sena!a como delito, sin que haya
sido perdido de vista durante la persecticion..

[Enfasis afiadido]

6.26. Expuesto ef marco juridico, vale la pena recordar que el quejoso se inconformé que el
dia 18 de enero de 2016, fue detenido por policias adscritos a la Direccion de Seguridad
Pablica, Vialidad y Transito Municipal de Carmen, presuntamente por encontrarse vinculado
con ef secuestro de una persona. ‘
i :

6.27. Al respecto, la Direccion de Seguridad Publica, Vialidad y Trénsito Municipal de
Carmen, autoridad sefialada como responsable, al dar contestacion a la solicitud de informe

de Ley, mediante oficio C.J.0487/2016 de fecha 16 de marzo de 2016, suscrito por la
coordinadora de Asuntos Juridicos del H. Ayuntamiernito de Carmen al que anexé ef diverso
DSPVYT/UJ/224/2016, del dia 10 de marzo de esa anualidad, signado por el encargado def
despacho de la Direccion de Seguridad Pablica, Vialidad y Transito Municipal (inciso 6.5.
Observaciones), no se refirié de manera expresa a los hechos denunc:ados po
refacionados con la privacion de su libertad.

6.28. Sin embargo, del contenido del Parte Informativo 61/2016 v oficio de Puesta a
Disposicion nimero 42/2016, ambos datados el 18 de enero de 2016, suscritos por los CC.
José Lazaros Martinez Decle, Pedro Herndndez Sanchez, Tomés Coérdova Pérez y Jesis
del Carmen Leyva Jimenez, policias adscritos a la Direccion de Seguridad Publica, Vialidad
y Transito Municipal de Carmen (incisos 6.6. y 6.7. de Observaciones); el Acta de
Comparecencia de fecha 18 de enero de 2016, suscrita por los referidos servidores publicos
municipales, refativa a la indagatoria BAP-337/GUARDIA/2016 (inciso 6.10. de
Observaciones); y las Ampliaciones de Declaraciones y Careos Constitucionales de fechas
01 de abril y 17 de junio de 2016 y 25 de enero de 2017, celebrados en la Causa Penal
053/15-2016/1-P-H (incisos 6.16. y 6.17. de Observaciones) se realizan las siguientes
afirmaciones:

8 Fue hasta el dia 28 de abril de 2016 que &l Cédigo Nacional de Procedimientos Penales entrd en vigencia en eil Estado de Campeche.
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|
A). Que el dia 18 de enero de 2016, aproximadamente a las 10:30 horas, policias
municipales se encontraban en recorrido de vigilancia a bordo de la unidad PM-023,
cuando fueron informados via telefénica por el director de la Direccién de Seguridad
Publica, Vialidad y Trénsito Municipal de Carmen, que se lrasladaran a las
inmediaciones de la colonia El Potrero, en esa ciudad, por el reporte de que una
persona St:ecuesfrada fue ingresada a un inmueble.

B). Que al arribar al lugar, hicieron contacto con una persona (T1) a la que le solicitaron
les indicara cudl era la casa de “El Clinton”, sefialando una vivienda construida con
laminas de zinc y madera.

C). Que aLJreciaron que @ salié del inmueble sefialado y al verlos intento cerrar fa
puerta, momento en el que lograron observar que en el interior se encontraba una
persona del sexo masculino (PAP1) tirada en el suelo, boca abajo, atada de
manos y pies y con sangre en el cuerpo, la cual procedieron a ponerla a salvo.

D). Que procedieron a la detencién de Q, por ser sorprendido en flagrante
comisién del hecho que la ley sefiala como delito de Privacion llegal de Ia
Libertad en la modalidad de Secuestro, quien, a la posire fue puesto a disposicion
de la Representacion Social.
E). Que Io‘s policias adscritos a la Direccion de Seguridad Publica, Vialidad y Transito
Municipal de Carmen, ratificaron las manifestaciones realizadas en el Parte Informativo
61/2016 datado el 18 de enero de 2016 y reiferaron sus manifestaciones ante la
Fiscalfa General del Estado de Campeche y ante la Jueza Primera de Primera Instancia
del Ramo Penal del Segundo Distrito Judicial del Estado, con sede en Giudad del
Carmen, Gampeche.
\
6.29. A continuacion, se realizara un analisis 16gico-juridico fomando en consideracion la
inconformidad de Q, el informe de Ley de la autoridad sefialada como responsable y fodas
las evidencias que fueron desahogadas anteriormente.

6.30. Para que una defencion se considere arbilraria, se requiere acreditar que esta se llevo
a cabo sin que existiera orden de aprehension girada por juez competente u orden de
detencion, expedida por el Ministerio Publico en caso de urgencia o que no se actualice un
delito en ﬂagran'cia o falta adminisirativa.

6.31. En ese sentido, se observé que policias adscrifos a la Direccion de Seguridad Puiblica,
Vialidad y Transito Municipal refirieron en el Parte Informativo 61/2016 y oficio de Puesta a
Disposicion numéro 42/2016, y en las ratificaciones del mismo ante la Representacién Social
y la Jueza de la Causa, que procedieron a la detencién del quejoso toda vez que se le
encontro en flagrante comision del hecho que la ley sefiala como delito de Privacion llegal

de la Libertad en Ia modalidad de Secuestro; luego entornices, corresponde examinar la

legalidad de tal ,rj)roceder.

\
6.32. Al respecto, de conformidad con los articulos 174 fraccion I, 228 y 230 fraccion | del
Codigo de Procedimientos Penales del Estado de Campeche, vigente al dia de los hechos
denunciados (18 de enero de 2016), hacen permisible que se detenga a una persona sin
orden judicial si ésta se encuenira cometiendo un delito (flagrancia) o inmediatamente
después de haberlo cometide y también seiiala que la persona detenida debe ser enfregada

inmediatamente ante la autoridad mas préxima y ésia con la misma prontitud al Ministerio
Publico.

6.33. £n el caso, en la verificacion de la hipbtesis de flagrancia a qgue alude la codificacion
procesal penal, trascendié el Acta de Entrevista de fecha 18 de enero de 2016, en Ia gue la
Representacion Social dejé constancia de las manifestaciones que T1 realizé en calidad de

Aportador de Datos (ver inciso 6.12. de Observaciones) de la que medularmente se
desprende lo siguiente:

A). Que el dia de los sucesos, el referido testigo transitaba por fa colonia y/o invasion
El Potrero, cuando fue abordado por agentes policiacos que le cuestionaron si conocia

el domicilio de la persona con el alias “Clinton”, a lo que contesto afirmativamente y les
mostro el inmueble.
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B). Que presencié cuando los agentes policiacos localizaron eh el interior de esa
vivienda a la persona que conoce como Q, al cual esposaron y detuvieron.

C). Que también observé que sacaron de ese domicilio a una persona que af parecer
se enconiraba secuestrada.

6.34. Se sumoé la Declaracién Ministerial de fecha 18 de enero de 2016 (inciso 6.11. de

Observaciones), en la que se aprecié que PAP1 manifestd ante el abente del Ministerio
Pablico, con sede en Ciudad del Carmen, lo siquiente: !

A}. Que se encontraba en el interior de un inmueble, con las manos Y pies atados, en
calidad de persona secuestrada.

B). Que una persona que entraba y salia del lugar se quedé cuidéndolo momento en

el que comenzé a escuchar las voces de otras personas por lo que grité para pedir
ayuda.

C). Que los elementos policiacos ingresaron al lugar y detuvieron a Q, es decir,
fa persona que lo estaba cuidando.

6.35. Los testimonios de T1y PAP1, recabados por ef agente del Ministerio Publico con sede
en Ciudad del Carmen, Campeche, permiten dar certeza juridica a la version que ofrecié Ia
autoridad sefialada como responsable, foda vez que, como se vio, un ateste y la probable
victima directa del delito de Privacién llegal de la Libertad, en la modalidad de Secuestio,

corroboraron que Q fue sorprendido al momento de actualizarse un hecho con apariencia de
delito.

6.36. £s importante indicar que el delito de Privacion llegal de la Libertad, en la modalidad
de Secuestro, es de naturaleza permanente, de modo gque mientras se realiza, continGan
consumando sus efectos hasta que cesa la conducta o desaparecen los elementos
que lo componen; al respecto, la Tesis Il Regién 10.1 P (10a.)" explica que este ilicito, por
su naturaleza, se integra de las fases de: a) la preoperativa o tactica, b) la ejecutiva, ¢} la
atinente al cuidado de la victima, d) la negociacion del rescate y e) hberac::on del pasivo y ;
cobro del rescate, tal como se lee a continuacion: | ‘F&

“...SECUESTRO. HIPOTESIS EN QUE LA PRIVACION DE LA VIDA DE LA
VICTIMA DURANTE SU CAUTIVERIO NO CONSUMA LOS EFECTOS DE ESTE
DELITO. De los articufos 9, fraccion I, inciso a), y 11 de fa Le!y General para
Prevenir y Sancionar los Delitos en Materia de Secuestro, Reglamentaria de la
Fraccion XXI del Articulo 73 de fa Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, deriva que si la persona que fue privada de su libertad con el propésito
de obtener un rescate, es privada de la vida por los autores o participes del delito,
se actualiza un tipo penal complementado, que presupone la subsistencia del tipo
basico, al cual se incorporan ciertas circunstancias modificativas o qualificanies.
Dicho ilicito, que es de naturaleza permanente, se caracleriza por una
consumacion duradera, de modo que mientras se reahza continian
consumandose sus efectos hasta que cesa la conducta o de‘saparecen los
elementos del tipo. Asimismo, conforme a la doctrina mexicana sobre ef tema,
se integra de diversas fases, a saber: a) la preoperativa o tictica; b) la
ejecutiva; ¢) fa atinente al cuidado de la victima; d) la negociacion del
rescate; y, e} la de liberacion def pasivo y el cobro del rescate. Asi, es la altima
etapa en donde conciuye el delito de secuestro, ya que una vez que han llegado a
un acuerdo tanto la familia como los secuestradores sobre el monto def dinero que
tendran que dar los primeros, a cambio de la liberacién del agraviado, los activos
establecen el lugar, hora y forma de embalaje en que deben dejar el numerario
pactado, el que regularmente es recogido por ofro grupo di sujetos (o en
ocasiones los mismos activos), y horas o dias después, es liberada fa victima. En
ese sentido, cuando los activos priven de la liberfad a una o mas personas, y
durante el caufiverio aquéllos privan de la vida a la victima, pero contintan la

™ Tesis Il Region 10.1 P {10a.) emitida por el Primer Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la Ségund.a Regién, publicada en la
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 64, marzo de 2019, Tomo i, pagina 2789, materia penal, Décima Epoca, con registro
digital 2019519, i

Pagina 17 de 91




ejecucion de acciones que se ubican en las fases de negociacion o cobro del
rescate, no puede considerarse que la muerte del pasivo agota o consuma los
efectos del delito, pues una de las etapas de éste es la exigencia de un rescate a
un tercero, con la finalidad de liberar al pasivo, lo que revela que, aunque
materialmente no seria factible que éste recupere la libertad ante el deceso
acaecido, seguiria actualizandose uno de los elfementos del delito de secuest.r’o,
esto es, el propésito de obtener un numerario; eflo, porque la falta de informacion
a los terceros sobre la privacién de la vida de la victima, es esencial para que los
activos contintien con la exigencia del rescate u obtengan éste. Por tanto, en el
caso sefialado, la intervencion realizada por uno de los agentes del delilo tendente
a realizar el cobro def rescate, aun cuando sea posterior a la muerte del pasivo,
también forma parte del antisocial sefialado, pues razonar en términos contrarios
a los expuestos, implicaria estimar que basta la privacion de la vida del pasivo,
para que queden excluidas de reproche penal las conductas posteriores,
tendentes a obtener un rescate con motivo de la privacion de la libertad, las cuales
pueden realizarse por terceros distintos a los que ejecutan las fases anteriores;
circunstancia que no es acorde con el fin de la norma especial.”

{Enfasis del texto original]

6.37. En virtud de lo anterior, para que se actualice la hipdlesis de flagrancia, no es necesario
que la persona sea sorprendida al momento de la privacion de la libertad de la presunta
victima, ya que, por la naturaleza de este ilicito, la flagrancia se actualiza durante todo el
tiempo que la victima esté ilegalmente privada de su libertad. :

6.38. Lo que en|el caso particular se actualiz, foda vez que Q fue sorprendido en el lugar
en el gue se logro el hallazgo y rescate de una persona presunfamente secuestrada,
resuftando juridicamente valido que los policias adscritos a la Direccion de Seguridad
Publica, Vialidad y Transito Municipal de Carmen, realizaran su detencién al encontrarlo en
flagrante comisién del hecho que la ley sefiala como delito de Privacién Hlegal de fa Libertad,
en la modalidad de Secuestro.

6.39. También debe destacarse que los agentes aprehensores, cumplieron con la obligacion
de poner a la persona detenida a disposicién inmediata de la Representacién Social, toda
vez que asi se opservo en el oficio sin numero datado el 11 de marzo de 2016, por ef que !
agente del Ministerio Publico de Guardia C, con sede en Ciudad del Carmen, Campeche,
indicé que a las 11:30 horas del dia 18 de enero de esa anualidad, Q fue puesto a su
disposicion por Ips citados elementos de la Policia Municipal.

6.40. Ademas, la Jueza Primera de Primera Instancia del Ramo Penal del Segundo Distrito
Judicial del Estado, con sede en Ciudad del Carmen, Campeche, a cargo de Ja Causa Penal
063/15-2016/1-P-II, mediante Acuerdo de fecha 20 de enero de 2016 (inciso 6.14. de
Observaciones), ratificé la detencién de Q, calificandola de legal, de conformidad con los
articulos 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 143 del Cédigo
de Procedimientos Penales del Estado de Campeche® y, previa solicitud de la ampliacion
del plazo constitucional, el 26 de enero siguiente dicto Auto de Formal Prisién en contra del
quejoso, como probable responsable del hecho que la ley sefiala como delito de Privacion
llegal de fa Libertad en la modalidad de Secuestro (inciso 6.15. de Observaciones).

6.41. Luego entonces, la actuacion de los policias adscritos a la Direccién de Seguridad
Publica, Vialidad y Transito Municipal de Carmen, se encontré apegada a lo dispuesto en fos
numerales XXV de la Declaracién Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, 9.1
del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, 7 de la Convencion Americana Sobre
Derechos Humapos, 14 y 16 de fa Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos %
174 fraccion I, 228 y 230 fraccion | del Cédigo de Procedimientos Penales del Estado de
Campeche (vigente al dia de los hechos denunciados), que en su conjunto, reconocen el

_20 Art 143.- El agenie del|Ministerio Pablico v ia policia judicial 2 su mando estan abligados a detener af responsable, sin esperar a tener orden
judicial, en delito flagrants o en caso wrgents. Se entiende que existe delite flagrante, no sdlo cuando la persona es detenida en el moments de
estarlo cometiendo, sino cuando, después de sjecutado el hecho delicfuoso, el inculpado es perseguide materizimente o cuande en el momento
de haberlo cometido, alguien lo sefiala como responsable del mismo delito ¥ se encuentra en su poder el objeto del misme, el instrumento, con
gue aparezGa cometido o:huellas o indicios que hagan presumir fundadamente su culpabilidad. En esos casos el agente del Ministerio Pl]!b"CD
iniciara desde luego la averiguacién previa y bajo su respensabllidad, segun proceda, decretara la retencién del indiciado si estan satisfechos los
requisitos de procedibilidad y el defito merezea pana privativa de libertad bien, ordenara la libertad del detenido cuando la sancion sea no privativa

de Iibe?r,tad o gltemativa. La viclacién de esta disposicién hara penalmente responsable at agente del ministerio Plblico que decrete ia indebida
retencion y el indiciado debera ser puesto en inmediaia libertad.
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derecho de las personas a no ser privados de su libertad fuera de los sdpuestos fegaimente
permitidos. , |

6.42. Este Organismo Estatal concluye que en el expediente que nos ocupa no existen
elementos de prueba para acreditar la Violacion al Derecho a la Libertad Personal, en la
modalidad de Detencién Arbitraria, atribuida a H. Ayuntamiento de Carmen,
especificamente policias adscritos a la Direccién de Seguridad Publica, Vialidad y Transito
Municipal de Carmen, en agravio de Q. :

6:43. En otro aspecto, en su escrito de queja de fecha 02 de febrero de 2016, Q atribuyd
actos de Tortura en contra de: 1). Policias adscritos a la Direccién de Seguridad Publica,
Vialidad y Transito Municipal de Carmen y 2). Servidores ptiblicos adscritos a la Vice Fiscalia
-General Regional, con sede en Ciudad del Carmen.

6.44. En primer término, se analizaran los actos que Q reclamé de po)ficias adscritos a la
Direccion de Seguridad Publica, Vialidad y Transito Municipal.

6.45. En su escrito de inconformidad, Q manifesté que el dia 18 de enero de 2016, durante
su detencién en las inmediaciones de la colonia el Potrero, en Ciudad del Carmen,
Campeche, un servidor pablico le propiné cachetadas en la mejilla izquierda, lo golpearon

con la palma abierta en el pecho y en la boca del estémago y que mientras se encontraba

en las instalaciones de la Direccion de Seguridad Publica, Vialidad y Triénsito Municipaf de
Carmen, policias municipales le propinaron golpes con la palma abierta en el pecho y le
dieron cachetadas en la mejilla izquierda para obligario a decir que se eﬂponfraba al cuidado
de una persona secuestrada; imputacion que encuadra en la Violacién al Derecho a la
Integridad y Seguridad Personal, en fa modalidad de Tortura, la cual tiene los siguientes
elementos constitutivos: A). Cualquier accion u omisién que cause a una persona dolores o
sufrimientos graves, fisicos o psiquicos, con el fin de obtener del sujeto pasivo o de un
tercero, informacion, confesion o castigaria por un acto que haya cometido o se sospeche
que ha cometido, y B). Realizada directamente por una autoridad o servidor publico o
indirectamente mediante su anuencia para que lo realice un particular. |

6.46. Expuesto ef derecho humano concerniente con la presente viclacion a derechos
hurnarnios, se procede al desahogo de las evidencias que se relacionan ﬁi:on cada uno de Ip
elementos que la constituyen. ;

6.47. La Direccion de Seguridad Publica, Vialidad y Transito Municipal, autoridad sefialada
como responsable al rendir su informe de Ley, mediante oficio DSPVYT/UJ/224/2016 def dia
10 de marzo de 2016, signado por el encargado del despacho de la Direccién de Seguridad

Publica, Vialidad y Transito Municipal de Carmen, remitic los siguientes documentos:

6.48. Parte Informativo 61/2016, de fecha 18 de enero de 20186, suscrifo por los CC. José
Lazaros Martinez Decle, Pedro Herndndez Sanchez, Tomas Cordova Pérez y Jesus del
Carmen Leyva Jiménez, policias adscritos a la Direccién de Seguridad Publica, Vialidad y
Transito Municipal de Carmen (franscrifo infegramente en ef inciso 6.5. de Observaciones),
qgue, en fo que inferesa, dejo constancia de o siguiente:

“..SUBIENDO TAMBIEN (SIC) A LA PERSONA DETENIDA EN LA PAILA DE
LA UNIDAD LA CUAL DIJO RESPONDER AL NOMBRE DE Q (..) SE
ASEGURO (SIC) EL LUGAR PARA QUE SE REALIZARAN LAS DILIGENCIAS
NECESARIAS INFORMANDO AL MINISTERIO PUBLICO (SIC) POR LO QUE
PROCEDI (SIC) A TRASLADARME A LAS INSTALACIONES DE SEGURIDAD
PUBLICA (..) AL ARRIBAR AL PATIO DE LAS INSTALACIONES DE
SEGURIDAD PUBLICA (SIC) YA SE ENCONTRABA LA UNIDAD 055 DE LA
CRUZ ROJA TRASLADANDO A LA VIGTIMA (SIC) AL SEGURQ SOCIAL (SIC)
DEL CENTRO POR LO QUE PROCEDEMOS A LA CERTIFICACION MEDICA
(SIC) DE Q Y PONIENDO A DISPOSICION (SIC) DEL MINISTERIO PUBLICO
(SIC) POR SER CONSIDERADO PROBABLE RESPONSABLE DEL DELITO DE
PRIVACION (SIC) ILEGAL DE LA LIBERTAD EN SU MODALIDAD DE
SECUESTRO...” | |

[Enfasis del texto original]

1
|
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6.49. Certificado médico de fecha 18 de enero de 2018, efaborado a las 11:00 horas por
médico adscrito a la Direccién de Seguridad Publica, Vialidad y Transito Municipal de
Carmen, en el que, respecto al estado fisico de Q. asenté lo siguiente:

« _Se le encontré que presenta: aliento normal, detectando (0.000 %), mediante
alcohohmetro edema y equimosis malar izquierdo, eritema (sic) escapular
derecha, exc (sic) rodilla izq (src) refiere picadura de mosces en flanco fzquierdo.
Motivo: entrada y salida de M.P.. )
| [Enfasis afadido]

6.50. Oficio sin nimero, de fecha 03 de marzo de 2016, suscrito por el doctor Erick Manuel
Sanchez Salazar, médico dictaminador de la Direccién de Segundad Publica, Vialidad y
Transito Mumc:pal de Carmen, por el que informo:

..Tengo a bien informarfe que solo se realizo un d:ctamen ya gue Q no estuvo
:ngresado en el rea de detencion provisional sino que posterior a su valoracion
fue puesto a disposicion de la Vice F.'scaha General Regional de Carmen (sic).
Se anexa copia del certificado médico..

[Enfasis afadido]

6.51. Luego, mediante oficio FGE/VYGDH/397/2016 de fecha 29 de marzo de 2016, suscrito
por la Vice Fiscal General de Derechos Humanos de la Fiscalia General del Estado de
Campeche, remitio copias certificadas de la indagatoria BAP-337/GUARDIA/2016, iniciada
en contra de Q, por el hecho que la ley sefiala como delito de Privacion llegal de la Libertad,
- en modalidad de Secuestro, de las que, en el presente apartado, deslacan las siguientes:

|
6.52. Oficio sin bumero de fecha 11 de marzo de 2016, suscrifo por el licenciado Gustavo
Antonio Cabrera Correa, agente del Ministerio Publico de la Vice Fiscalia General Regional
con sede en Ciudad del Carmen, en el que se dejé constancia que a partir de las 11:30 horas
de ese dia (sello de recibido), Q quedd en calidad de persona detenida y a disposicion
material del subdirector de la Agencia Estatal de Investigacion, ambos con sede en Ciudad
del Carmen (transcrifo integramente en el inciso 6.8. de Observaciones).

|
6.53. Certificado médico de entrada datado el 18 de enero de 2016, alas 11:30 horas, emitido
por médico adscrito a la Vice Fiscalia General Regional, con sede en Ciudad del Carmen,
Campeche, que (especto a la humanidad de Q asento lo siguiente:

“...Cabezé: no se observan datos de huella de violencia fisica recientes.

Cara: edema y equimosis malar izquierda.

Cuello: eritema en cara posterior.

Torax: eritema con leve excoriacién en region escapular derecha.

Abdomen: reﬁere picadura de mosquitos en flanco izquierdo.

Genitales: diferido, niega lesiones recientes.

Extremidades superiores: no se observan datos de huella de violencia fisica
recientes. i

Extremidades inferiores: excoriacion epidérmica en la rodilla, excoriacion en rodilla

derecha, excoriacion en pantortilla derecha, excoriaciones en cara externa del
muslo izqujerdo...”

‘ [Enfasis aRadido]

6.54. En la investigacion de la violacién a derechos humanos, consistente en Tortura, se
destaca la importancia de las periciales médicas y psicolégicas, en las que se documente,
los signos fisicos o psicolégicos presentes en la viclima y el grado en el que dichos
hallazgos, se correlacionan con la comision de los actos denunciados; al respecto, se cuenta
con fa Opinion Médica-Psicoldgica Especializada para Casos de Posible Tortura y/0
Maltrato, de fecha 19 de octubre de 2020, elaborada por las CC. Norma Elizabeth Luna
Torres y Diana Vargas Arias, médica legista y psicologa, respectivamente, adscritas a la
Quinta Vfotadurﬂa General de ese Organismo Nacional, que como parte de los lineamientos
establecidos en el Manual para la Investigacién y Documentacion eficaces de la Tortura 1%

ofros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes, “Protocolo de Estambul”, que, en
fo que es matena de estudio en el presente apartado, se enfatiza lo siguiente:
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i

I
--13.2INTERPRETACION (SIC) DE HALLAZGOS FISICOS (SIC) Y MECANICA
DE ‘LESIONES (EVIDENCIAS FISICAS, LESIONES, CICATRICES, SECUELAS).

()

ANALISIS

£l presente caso, se trata el sefior Q, masculino de 28 afios de edad, quien durante
la entrevista manifesté a las suscritas, que fue detenido el dia 18-01-2016
aproximadamente a las 07:00 a 08:00 horas, mieniras estaba afuera de una casa
a donde habia ido a comprar un cigarro de marihuana. Sefialé que él siempre iba
a esa casa a comprar sus cigarros, pero ese dia, la persona a la que buscaba no
estaba, por lo que se esperé como 30 minutos aprox;madamente y decidid ir a
buscarlo a un lugar cerca de ahi, que esta como a 20 minutos caminando, pero
después seregreso y cuando flegd ahi, vio que en ese momento también llego fa
policia, y vio que eran aproximadamente 50 policias que se metieron a esa casa y
uno de ellos fe dijo “hey chavo, parate ahi” y le preguntaron qué hacia ahi y el
respondio que solamente buscaba un cigarro de marihuana, pero uno de elios fo
agairo de la parte de atras de su camisa y lo agarro de uno de sus brazos y se lo
puso hacia atras y lo levé hacia la patrulla y lo pego (sic) a llega (sic) y lo revisé y
después le prequnto si tenia un arma.

Después lleg6 un judicial vestido de civil y le djjo que de seguro él era e que estaba
cuidando a la persona que estaba secuestrada ahi en esa casa y lo golpeo (sic)
en el estomago, doblandolo del golpe y lo levantd del pelo, preguntandole quien
mas estaba con elfos y lo esposo y lo subié a la patrulfa.

Dado que, para la realizacién del presente, no fueron proporcionada documentales
relativas a la detencion y puesta a disposicién def agraviado, nc es posible realizar -
un analisis detalfado por confrontacion de los hechos narrados por el agraviad

la puesta a disposicion.

Resuita meritorio sefialar que, en el expediente proporcionado paré su analisis, se
encuentran cinco cerfificados médicos que avalan la integridad fisica del sefior Q
mismos que se relacionan con los hechos que se investigan y son los que se
describen: 1) Certificado médico de fecha 18-01-20186 de las 11:00 horas emitido
por el doctor Jorge Luis Alcocer Crespo, adscrito a la Direccion de Seguridad
Publica, Vialidad y Transito Municipal de Carmen; 2) Certificado médico de fecha
18-01-2016 de las 11:30 horas, emitido por el mismo facultativo; 3) Certificado
medico de fecha 20-01-2016 a las 10:00 horas emitido por el mismo médico; 4)
Certificado médico de fecha 20-01-2016 a las 11:05 horas emitido por la doctora
Teresa Jiménez P. adscrita al Ceniro de Readaptacion Soc‘}'al Carmen; 5)
Certificado meédico de fecha 22-01-2016 emitido por el doctor Cesar Alonso
Montes de Oca V. también adscrito al Centro de Readaptacion So 1al Carmen, en
los cuales el agraviado Q si presenté lesiones. ‘

Tocante a la equimosis y eritema descrita en region malar izquierda, en las
certificaciones realizadas en fecha (sic) 18-01-2016, 20-01-2016 a las 10:00 y
11:00 horas, es posible sefialar que corresponde a una contusion (sic) simple,
ocasionadas por un mecanismo de percusion directa y/o presion, con un objefo de
bordes romos, sin punta ni filo que fesiond el tgjido subcutaneo ocasionando
faceracion de los vasos sanguineos de esta region, pero con mdemnldad de la piel.

Eil edema se trata de una retencion de liguidos y aumento de volumen que puede
presentarse en piel y fegumenios a consecuencia de fraumatismo por un
mecanismo de friccién, o percusion y que puede acompanar a alguna lesion o ser
producto de una vasodilatacion (ensanchamiento de los vasos sanquineos), y cuya
permanencia es variable dependiendo de las condiciones en las que se presente.
|
Si bien, no fue descrita adecuadamente por los médicos intervinientes y no se
plasmé su coloracion, lo cual limita a la suscrita.para determinar fehacrentemente
su temporalidad, desde el punio de vista médico legal es. pos:bie sefalar que
dicha lesién si guarda relacién con lo referido por el seior Q, tocante a que
“Me cacheteaban y me daban zapes fuertes-en mi cabeza con los pufios cerrados .
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y con la mano abierta y yo les decia que en la cabeza no me _gofpearan porqu?
tenia una perida por una fisura de un accidente que habia tenido en Ia' cabgza f
“Me dio uha cachetada en el cachete izquierdo y de la fuerza, me tiro (sic) y
después me levanto de los pelos y me dijo que me daria 30 minutos para que

recordara borque de que iba a hablar iba a hablar’.

() |

14. CONCLUSIONES, CLASIFICACION (SIC) MEDICO LEGAL DE LAS
LESIONES, CORRELACION, CONCORDANCIA Y CORRESPONDENCIA DE
HECHOS NARRADOS Y LOS HALLAZGOS PSICOLOGICOS Y FISICOS
RELA ClOﬂVADOS.

FiSIiCOS

" PRIMERA. De acuerdo a las certificaciones médicas realizadas al agraviado Q, si
presenté lesiones externas traumaticas con motivo de los hechos
denunciados.

SEGUNDA: Respecto del abuso fisico traumatico referido por el agraviado Q,
existe concordancia con un alegato de tortura de acuerdo al Manual para la
Investiga&ién y Documentacion Eficaces de la Tortura y otros Tratos o Penas
Crueles, Inhumanos o Degradantes “Protocolo de Estambul”, mismo que se
(sic) corresponde con los hallazgos fisicos certificados en fecha 18-01-2016, 20-
01-2016, 22-01-20186, y lo evidenciado durante la revision fisica realizada por la
suscrita el ! 18-08-2020 al agraviado...”

[Enfasis del texto original]
6.55. Desahogadas las evidencias que se relacionan con ef presente estudio, conviene
ahora exponer e( derecho humano que relaciona con la conducta aludida.
|
|
6.56. £l derecho a la integridad y seguridad personal, se entiende como: “la prerrogativa
que fiene foda persona a no sufrir acltuaciones nocivas en su esfruciura corporal, sea
fisonémica, fisioldgica o psicoldgica o cualquier otra alteracion en el organismo que deje
“huella temporai!o permanente, que cause dolor o sufrimiento graves, con motivo de la
injerencia o actividad dolosa o culposa de un tercero.””’

6.57. Este derecho se encuenira reconocido en los numerales 1°, parrafo tercero, 19, tlfimo
parrafo, de la Constitucion Federal;, 7 y 10.1 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Polilicos, 5.1 y 5.2 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, 1 y XXV de la
Declaracion Amgricana de los Derechos y Deberes del Hombre, 3 y 5 de la Declaracion
Universal de Derechos Humanos, Principios 1 y 6 del “Conjunto de Principios para la
Proteccion de Todas las Personas Sometidas a Cualquier Forma de Detencion o Prision” de
fas Naciones Unidas y numerales 1, 2 y 3 del Cédigo de Conducta para Funcionarios
Encargados de IT!acer Cumplir la Ley, que coinciden en que toda persona tiene derecho a
que se respete su integridad fisica, y a no ser sometidos a forturas ni a penas o tratos

crueles, inhuménos o degradantes con motivo de la privacion de su libertad, por parte
de los servidore.? publicos.

\
6.58. Vale la pena recordar que el quejoso se inconformé que el dia 18 de enero de 2016,
durante su detencion, un servidor publico le propiné cachetadas en ia mejilla izquierda, lo
golpearcn con Iq palma abierta en el pecho y en la boca del estémago y que mientras se
enconlraba en las instalaciones de la Direccién de Seguridad Publica, Vialidad y Transito
Municipal de Ca‘f‘men, policias municipales le propinaron golpes con la palma abierta en el
. pecho y le dieron cachetadas en la mejilla izquierda para obligario a decir que se encontraba
al cuidado de una persona secuestrada

6.59. Al respecto, la Direccion de Seguridad Publica, Vialidad y Transito Municipal de
Carmen al rendir su informe de Ley, mediante oficio DSPVYT/UJ/224/20186, de fecha 10 de
marzo de 2016 (inciso 6.47. de Observaciones) en ningtin momento se pronuncio sobre
los presuntos hechos de Tortura que Q atribuyé a los agentes de la Policia Municipal.

" CNDH. Hechos violatorios de los derechos humanos. Editorial Porria y CNDH. p.227.
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6.60. De las evidencias consistentes en: 1 ) Parte Informativo 61/2016 datado e/ 18 de enero
de 2018, suscrito por los CC. José Lazaros Martinez Decle, Pedro Hernandez Sanchez,
Tomas Cordova Pérez y Jestis del Carmen Leyva Jiménez, policias adscritos a la Direccion
de Seguridad Publica, Vialidad y Transifor Municipal de Carme (inciso 6.48. de
Observaciones); 2) Oficio sin ntimero, de fecha 03 de marzo de 2016, signado por el médico
dictaminador de esa direccion (inciso 6.50. de Observaciones); 3) Certificado médico de
fecha 18 de enero de 20186, efaborado a las 11:00 horas por ef médico aolfscrito a la Direccion
de Seguridad Puablica, Vialidad y Trénsito Municipal de Carmen (inciso 6.49. de
Observaciones); 4) Ocurso sin numero, de'fecha 11 de marzo de 2016, suscrito por el agente
del Ministerio Pablico de la Vice Fiscalia General Regional con sede en Ciudad del Carmen
(inciso 6.52. de Observaciones); y 5) Certificado médico datado el 18 de enero de 2016, a
las 11:30 horas, suscrito por el médico forense adscrito a la Vice Fiscalia General Regional,

con sede en Ciudad del Carmen, Campeche (inciso 6.53. de Observ. ciones), es posible
realizar las siguientes afirmaciones:

A). Que aproximadamente a las 10:30 horas del dia 18 de enero de 2016, Q fue

detenido por polictas adscritos a la Direccion de Seguridad Publica, Vialidad y Tréansito
Municipal de Carmen.

‘B). Que entre las 10:30 y 11:30 horas del dia 18 de enero de 2016, Q permanecio
a disposicion de la Direccién de Seguridad Publica, Vialidad y|Transito Municipal
de Carmen.

C). Que en {a certificacién médica que le fue realizada por el médico adscrito a la
Direccion de Seguridad-Publica, Vialidad y Transito Municipal de Carmen (inciso 6.49.
de Observaciones), se asenté que, en relacion al estado fisico de|Q, presenté ed

¥ equimosis en la regién malar izquierda.

D). Que el médico forense adscrito a la Vice Fiscalia General Regional, con sede en
Ciudad def Carmen, también asenté que Q presento la afectacion fisica consistente en
edema y equimosis en la region malar izquierda.

6.61. A continuacion se realizard un analisis Idgico-juridico tomando en consideracion la
inconformidad de Q, el informe de Ley de la autoridad y todas las'evidencias que se
refacionan con la materia de estudio. ‘

6.62. Para fines practicos, la Corte Inferamericana de Derechos Humanos®, sefiala que un
acto configura tortura, cuando se retinen los elementos siguientes: ‘

1. ‘Causa Severos Sufrimientos Fisicos o Mentales: £ empleo de métodos que
provocan un severo sufrimiento, atendiendo a factores endégenos como la duracion,
el método, ef modo y los efectos fisicos y mentales causados, ademés de exdgenos,
como las condiciones de la persona, la edad, el sexo, el estado de salud u otras
circunstancias personales.

2. Acto, Intencionalidad: Se refiere al conocimiento y querer de quien la comete

3. Se cometen con determinado fin o propodsito. Finalidad: Se refiere a los
propdsitos perseguidos por guien comefe el acfo de ltorfura, los cuales pueden ser
para fines de una investigacion, de obtencion de informacion y/o de auto
incrimiracion. §

6.63. En ese tenor, se procede al estudio de los efementos a la luz de lo establecido por la

Corte Interamericana de Derechos Humanos para considerar que un acto es configurativo
de Tortura.

22 Corte Interamericana de Derechos Humanes, Caso Cantoral Benavides Vs. Per(, Fondo, Sentencia del 18 de agosto de 2000, Serie C No. 69,
resolutives 1 y 11; Caso Bamaca Veldsquez Vs. Guatemala, Fondo, Sentencia del 25 de noviembre de 2000, Serie C No. 70, resolutivo 2 YT
Caso Rosendo Cantu y otras Vs. México, Interpretacion de ta sentencia de Excepcidn Preliminar, Fondo, Rep‘araciones y Cosias, Sentenc:'la_ de
15 de mayo de 2011, Serie C. No 225, parr. 131 y resolutives, apartadoe decision declarativa 3, y Caso Fernandez Ortega y otros Vs, México,
Interpretacion de la Sentencia de Excepeidn Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas, Saentencia de 15 de mayo de 2011, Serie C No. 226,
parrafe 138 y resolutivos, apartado decision declarativa 3.
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6.64. Respecto al primer elemento, consistente en que con la conducia se causen severos
sufrimientos fisicos o mentales, es necesario mencionar que en la Opinién Médica-
Psicolégica Especializada para Casos de Posible Tortura y/o Maitrato, de fecha 19 de
oclubre de 2020, elaborada por la médica legista y psicéloga adscritas a la Quinta Visitaduria
General de la Cpmisién Nacional de fos Derechos Humanos, en relacion a la equimosis y
eritema en la region malar izquierda se dictaminé que correspondio a una contusion simple
ocasionada a Q por un mecanismo de percusion directo y que desde el punto de vista medico
legal era posible, seffalar que dicha lesion si guardé relacion con el relato def quejoso.

Con lo cual se puede establecer que si bien Q presenté alteraciones fisicas, las cuales fueron
descritas en su escrito de inconformidad, también resufta necesario precisar que no existen
evidencias médicas de que éstas fueron inferidas como parte de la mecanica de tortura,
descrita por ef inlconforme.

6.65. En relacion al sequndo elemento, la existencia de un acto intencional como elemento
constitutivo de la Tortura, implica el “conocimiento y voluntad” de quien la comete. Bajo ese
contexto es de sefialarse que el quejoso tanto en su escrito de queja de fecha 02 de febrero
de 2016 (ver inciso 2.1. del Aparfado de Relato de los Hechos considerados como
Victimizantes), afirmo haber sido objeto de agresiones fisicas que describié como
cachetadas en Ie? mejilla izquierda y golpes en el pecho y en la boca del estomago, por parte
de policias adscritos a la Direccién de Seguridad Publica, Vialidad y Transito Municipal, para
obligario a decir que se encontraba al cuidado de una persona secuestrada.

Del certificado médico de fecha 18 de enero de 2016, elaborado a las 11:00 horas por el
médico adscrito a la Direccién de Seguridad Publica, Vialidad y Transito Municipal de
Carmen y el certificado médico, de esa misma data, realizado a fas 11:30 horas por el médico
forense adscrito a la Vice Fiscalia General Regional, con sede en Ciudad del Carmen
(incisos 6.49. y 6.53. de Observaciones), se enconitré que el quejoso presenté edema y
equimosis en fa region malar (mejilla} izquierda de su rostro.

Con la finalidad de establecer el nexo causal entre, las alteraciones encontradas en la
humanidad de Q y las que describié en su escrito de queja, resulta pertinente analizarfas
para conlrastarfas con la conclusién emitida en la Opinién Médica-Psicoldgica Especializada
para Casos de Posible Tortura y/o Maltrato, de fecha 19 de octubre de 2020, elaborada por
el personal de| la Comisidn Nacicnal de los Derechos Humanos. (inciso 6.54. de
Observaciones), en la que asenté: “...Tocante a la equimosis y eritema descrita en
region malar izquierda, en las certificaciones realizadas en fecha (sic} 18-01-20186, 20-01-
2016 a las 10:00 y 11:00 horas, es posible sefalar que corresponde a una contusion
(sic} simple, ocasionadas por un mecanismo de percusion directa y/o presion, con un objeto
de bordes romos, sin punta ni filo que lesiono el tejido subcutaneo ocasionando laceracién
de los vasos sanguineos de esta regién, pero con indemnidad de la piel. Si bien, no fue
descrita adecuadamente por los médicos intervinientes y no se plasmé su coloracion, lo cual
limita a la suscrita para determinar fehacientemente su temporalidad, desde el punto de vista

médico legal es posible sefalar que dicha iesién si guarda relacién con lo referido por
el sefior Q...

£n ese orden de ideas, es posible colegir que las alteraciones fisicas consistente en edema
Y equimosis en la regién malar izquierda, resultan consistentes con la mecanica descrita por
Q de eémo le|fueron producidas, es decir, forma y lugar del cuerpo donde fueron
encontradas; siri embargo, en la Opinién Médica-Psicoldgica Especializada en comento no
fue posible establecer fehacientemente la temporalidad de las lesiones, ante Ia falta de
descripcion de la coloracion de fas mismas, en los certificados médicos, no obstante, se
concluyd que la lesion sf guardé relacién con el relato del quejoso.

6.66. En relacion al fercer elemento, consistente en que los actos se cometen con
determinado fin o propésito (finalidad), se indica lo siguiente:

De acuerdo a la dinamica refatada por Q, servidores publicos municipales fe propinaron
cachetadas en la mejilla izquierda, golpes en el pecho y en la boca del estomago (durante
su detencion) y golpes con la palma abierta en el pecho y cachetadas en la mejilla izquierda
mientras se enconiraba en la oficina del Juez Calificador, en las instalaciones de Ia Direccién
de Seguridad F|’abh'ca, Vialidad y Transito Municipal de Carmen, para presuntamente
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obligarfo a decir que se encontraba al cuidado de una persona '%ecuestrada y gue
inmediatamente después lo pasaron con el médico de guardia para su certificacion médica.

De /a evidencia consistente en el certificado médico, de fecha 18 de enero de 2016,
elaborado a las 11:00 horas por el médico adscrito a la Direccién de “Seguridad Pablica,
Vialidad y Transito Municipal de Carmen, en lo que interesa, se observé que a la exploracion
fisica, Q present6 edema y equimosis en la regién malar izquierda, lo cual fue coincidente
con lo que treinta minutos después se concluyé en la valoracion médica elaborada por
médico adscrito afa Vice Fiscalia General Regional, con sede en Ciuéfad del Carmen; es
decir, dichas evidencias tnicamente fueron coincidentes en concliir que Q presentd
lesiones en la regioén malar izquierda. También es importante establecer que, conirario al
dicho def quejoso, en ninguna de ias certificaciones médicas de las diferéntes dependencias
se dejo constancia que Q presentara alteraciones fisicas en el pecho o a: la altura de ia-boca

del estomago, en los términos que narré en su escrito de queja.

También se debe indicar que para considerar que las alteraciones fisicas fueron realizadas
con determinado propdsito por el servidor pablico para ser considerados actos de Tortura,
es importante determinar el momento en que éstas fueron provocadas, por eilo vale la pena
reparar en el relato de Q, al indicar que en dos momentos diferentes le fueron propinadas
cachetadas en la mejilla izquierda, esto es, durante su detencion y al encontrarse en la
oficina del Juez Calificador de la Direccion de Seguridad Pablica, Vialidad y Transito
Municipal de Carmen, siendo en ésta ultima en Ia que precisé que las cachetadas le fueron
propinadas para obfigario a decir que se encontraba al cuidado de una persona secuestrada.

De fo anterior se observa que si bien Q presenté un edema y equimosijs en la regidn malar
(mejila) izquierda, para este Organismo Estatal no es posible determinar el momento en
que esta alteracion fisica fue provocada, ya que Q solo indicé que detencién tnicamente
sufrio una agresion fisica y no actos de Tortura, en tanto que en la parte de su narrativa en

la que precisé que encontréandose en la oficina del Juez Calificador, refirié que de nueva
cuenta fue victima de agresion, pero que en ese momento ésta fue para obligario a dﬁ/
que se encontraba af cuidado de una persona secuestrada.

6.67. De acuerdo con lo anterior, no es posible determinar mas alla de toda duda razonable,
el momento en que Q sufrié la afectacién, esto es si fue producto de una agresion al
momerto de su defencidn o cuando se enconiraba en las instafaciones de la Direccion de
Seguridad Publica, Vialidad y Transito Municipal; es decir, las evidencias con las que cuenta
este Organismo Eslatal sofo acreditan que Q fue victima de una agresion fisica, no asi la
finalidad con la que fue inferida.

6.68. Por ello, la tnica evidencia de que Q presento alteraciones fisicas en la region malar
izquierda, por si sola, no es suficiente para acreditar violaciones al Derecho a la Integridad
y Seguridad Personal, en la modalidad de Tortura, que Q atribuyé a palicias adseritos a la
Direccién de Seguridad Publica, Vialidad y Transito Municipal de Carmen.

6.69. Por lo anterior, no existen evidencias ante este Organismo Estatal,|que hagan concluir
que servidores publicos municipales incumplieran lo dispuesto en los articulos 5.1. y 5.2. de
la Convencion Americana de Derechos Humanos; 7 y 10.1. del Pacto Internacional de
-Derechos Civiles y Politicos, 3 y 5 de la Declaracién Universal de Derechos Humanos; I y
XXV de la Declaracion Americana de Derechos y Deberes def Hombre,| Principios 1y 6 del
“Conjunto de Principios para la Proteccion de Todas las Personas Sometidas a Cualquier
Forma de Detencion o Prision” de las Naciones Unidas, 1, 2 y 16.1. de 4 Convencién contra
la Tortura y ofros Tratos o Penas Crueles Inhumanos o Degradantés de las Naciones
Unidas, 1, 3, 5, 6, 7, 20, 24, 29 y 36 de Ia Ley General para Prevenir, Investigar, Sancionar
fa Tortura y otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes, 1) 2, 3,4, 6,7, 8y 12
de la Convencion Interamericana para Prevenir y Sancionar fa Tortura; 1, 2, 3, 4, 6 y 8 de fa.
Declaracion sobre la Proteccion de Todas las Personas contra fa Tortura y otros Tratos o
Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes, de las Naciones Unidas, que, medularmenie,
establecen que toda perscna tiene derecho a que se proleja su dignidad, integridad fisica y
psicoldégica y a no ser sometidos a forturas ni a penas o tratos cru:eles, inhumanos o
degradantes con motivo de su detencion y/o durante la privacion de su libertad.

'6.70. Por lo que este Organismo Estatal concluye que en el expediente que nos ocupa no
existen elementos de prueba que acrediten la Violacién al Derecho a la Integridad y
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Sequridad Persclmal, en la modalidad de Tortura, atribuida al H. Ayuntamiento de Carmen,

especificamente policias adscritos a la Direccion de Seguridad Publica, Vialidad y Transito

Municipal de Ca:‘rmen, en agravio de Q.

6.71. En virtud de que en parrafos anteriores esta Comisién de Derechos Humanos advirtio

que se encontraron alleraciones fisicas en la humanidad de Q, en especifico edema y
equimosis en la'region malar izquierda de su rostro (como se concluyé del inciso 6.63. a

6.67. de Observaciones), tal conducta encuadra en la Violacion al Derecho a la Integridad y
Seguridad Personal, en la modalidad de Lesiones, cuya denotacion juridica tiene los

siguientes elementos: A). Cualquier accién que fenga como resulflado una alteracion de la

salud o deje huefia material en el cuerpo; B). Realizada directamente por una autoridad o

servidor pﬂbh‘co! Municipal y/o Estatal, en el gjercicio de sus funciones o indirectamente

mediante su anuencia para que la realice un parlicular y C). En perjuicio de cualquier
persona. i

6.72. A continua‘.cién, se procede al desahogo de las evidencias que se refacionan con los

elementos que cionsfituyen la presente violacion a derechos humanos.

6.73. Como ya 'se ha indicado, la Direccion de Seguridad Publica, Vialidad y Transito
Municipal de Carmen, al rendir su informe de Ley, mediante oficio DSPVYT/UJ/224/2016 del
dia 10 de marzo de 2016, remiti6 los siguientes documentos:

6.74. Parte Informativo 61/2016 de fecha 18 de enero de 20186, suscrifo por los CC. José
Lazaros Martinez Decle, Pedro Hernandez Sanchez, Tomas Cordova Pérez y Jesus del
Carmen Leyva Jiménez, policias adscritos a la Direccién de Seguridad Publica, Vialidad y
Transito Municipal de Carmen (transcrito en la parlte conducente en el inciso 6.48. de
Observaciones).

|
6.75. Certificado médico de fecha 18 de enero de 2016, elaborado a las 11.00 horas por el
médico adscrito) a la Direccion de Seguridad Publica, Vialidad y Transito Municipal de
Carmen, en el que, respecto al esfado fisico de Q, asenid lo siguientie:

“_.Se le encontré que presenta: aliento normal, detectando (0.000 %), mediante
alcoholimetro, edema y equimosis malar izquierdo, eritema (sic) escapular
derecha, exc (sic) rodilla izq (sic) refiere picadura de moscos en flanco Izquierdo.
Motivo: enff‘rada y salida de M.P...”

| [Enfasis afiadido]

6.76. Luego, mep’iante oficio FGE/NVGDH/397/2016 de fecha 29 de marzo de 2016, suscrito
por la Vice Fiscal General de Derechos Humanos de la Fiscalia General del Estado de
Campeche, remitic copias certificadas de la indagatoria BAP-337/GUARDIA/2016, iniciada
en conira de Q, por el hecho que la ley sefiala como delito de Privacion llegal de la Libertad,

en modalidad dq Secuestro, de las que, en ef presente apartado, destacan las siguientes:

6.77. Oficio sin numero de fecha 11 de marzo de 2016, suscrito por el agente del Ministerio
Publico de la Vice Fiscalia General Regional con sede en Ciudad del Carmen, en el que se
déjo constancia ‘que a partir de las 11:30 horas de ese dia (sello de recibido), Q quedd en
calidad de persona detenida y a disposicién material del subdirector de la Agencia Estatal de

Investigacion, aﬂnbos con sede en Ciudad del Carmen (franscrito integramente en el inciso
6.8. de Observaciones),

\

\

6.78. _Cerriﬁcadq medico de entrada dafado el 18 de enero de 2016, a las 11:30 horas,
suscrifo por el médico forense adscrifo a la Vice Fiscalia General Regional, con sede en

Ciudad del Carmen, Campeche, que respecto a la humanidad de Q, en lo que interesa,
asento lo siguiente:

“...Cabeza: no se observan datos de huella de violencia fisica recientes.
Cara: edema y equimosis malar izquierda...”

[Enfasis afiadido]
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6.79. Desahogadas ias evidencias que se relacionan con el presente estudio, conviene
ahora exponer el derecho humano que relaciona con la conducta aludida y el marco
normativo iniernacional, nacional y estatal que la regula. ‘

| .
6.80. Primero, se indica que el derecho a la integridad y seguridad personai es: “a
prerrogativa que tiene foda persona a no sufrir actuaciones nocfvaclb en su estructura
corporal, Sea fisondmica, fisioldgica o psicol6gica o cualquier ofra afteracion en ef organismo
que deje huella temporal o permanente, que cause dolor o sufrimiento’graves, con motivo
de la inferencia o actividad dolosa o culposa de un tercero. ' o '

6.81. £Ef Comité de Derechos Humanos de la ONU, en su Observacion General 20, reconoce
que el derecho a la integridad personal protege a los individuos de dafigs fisicos'o mentales
provocados o que puedan ser ocasionados por una muitiplicidad de acciones y omisiones,
tanto de las autoridades que hagan uso de sus potestades piblicas, del|las autoridades que
no se encuentren investidas en ese momento de su cargo publico, asi como de los actos de
entes particulares. '

6.82. El derecho a la integridad personal, se encuentra reconocido en los articulos 1°, parrafo
tercero™, 19, ditimo parrafo® de fa Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
3 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos®, 9.1 y 16.1%® del Pacto Internacional
de Derechos Civiles y Politicos, 5.1 Convencién Americana sobre Derechos Humanos®®, 1
de la Declaracion Americana de los Derechos y Deberes dei Hombre®™, 137, 292 y 3% def
Cédigo de Conducta para Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir Ia Ley, que, en su
conjunto, reconocen ef derecho de las personas a no ser violentados en; su integridad fisica,
por parte de los servidores publicos def Estado o de sus municipios. |

6.83. Al respecto, la Corte Interamericana de Derechos Humanos reitera que el derecho a
fa integridad personal no sélo implica que el Estado debe respetario,|sino que, ademas,
requiere que el este adopte fodas las medidas apropiadas para garantizarlo, en
cumplimiento de su deber general establecido en ef articulo 1.1 de la Convencién Americana
sobre Derechos Humanos. En refacién a lo anterior, el Tribunal ha sefialado que, de las
obligaciones generales de respetar y garantizar los derechos que establece dicho numeral,
derivan deberes especiales determinables en funcion de las particulares necesidades de ;
proteccion del sujefo de derecho, ya sea por su condicién personal o por la situaci
especifica en que se encuentre®, %
N
6.84. Expuesto el marco juridico, vale la pena recordar que, en su escrito de queja, Q narré
que servidores publicos adscritos a la Direccion de Seguridad Publica, Vialidad y Transito
Municipal de Carmen, le propinaron cachetadas en la mejilla del lado izTuierdo.

6.85. Al respecto, fa autoridad sefialada como responsable, Direccién de Seguridad Publica,
Vialidad y Transito Municipal de Carme, en su informe de Ley, no se pronuncié de manera
expresa en relacion a la interaccion que los elementos de Ia ‘Policia Municipal
sostuvieron con Q. : *

6.86. Sin embargo, de las evidencias consistentes en: 1) Parte Informativo 61/2016 datado
el 18 de enero de 2016, suscrito por los CC. José Lazaros Martinez Decle, Pedro Hernandez
Séanchez, Tomas Cordova Pérez y Jests del Carmen Leyva Jiménez, policias adscritos a la
Direccién de Seguridad Publica, Vialidad y Transito Municipal de Carmen; 2) Oficio sin
numero, de fecha 03 de marzo de 2016, signado por el médico dir:taminador de esa

2 CNDH. Hechos viclatorios de los derechos humanos. Editorial Porraa y CNDH. p.227,
2+ Articulo 1°: {...) Todas las auioridades, en el ambito de sus competencias, tienen la obligacion de promover, respetar, proteger y garantizar los
derechos humanos de conformidad con los principios de universaiidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad.

2 Articulo 19 (...) tode mal tratamiento en la aprehension o en las prisiones, toda molestia que se infiera sin metivo legal, toda gabela o
contribucitn, en las carceles, son abusos que seran corregidos por las leyes y reprimidos por las autoridades.
28 Articule 3 Todo individuo tiene derecho a la vida, a la libertad v a la seguridad de su persona. i
27 Articule 9 1. Todo individua tiene dereche 2 la libertad y a la seguridad personales. !

28 Articulo 10 1. Toda persona privada de libertad serd tratada humanamente y con &l respeto debido a la dignidg‘d inherente al ser humano.

23 Atticulo 5.- Derecho a la Integridad Personal 1. Toda persona tiene deracho a que se respete su integridad fisica, psiquica y moral.

% Articulo I: Todo ser humano tiene derecho a la vida, a la libertad y a la seguridad de su persona. ‘

1 Articulo 1. Los funcionarios encargados de hacer cumplir l2 key cumpliran en fode momento los deberes que les impone la ley, sirviendo a su
comunidad y protegiendo a todas las personas contra actos ilegales, en consonancia con el alto grado de responsabilidad exigido por su profesion.
32 Articulo 2. En el desempento de sus tareas, los funcionarios encargados de hacer cumplis 1a ley respetaran y protegeran la dignidad humana y
mantendran y defenderan los derechos humanos de todas las personas. i

% Articulo 3. Los funcionarics encargados de hacer cumgplir la ley pedran usar la fuerza sélo cuando sea estrictamente necesario y en la medida
que lo requiera el desempeno de sus tareas.
3 Corte lnteramericana de Derechos Humanos “Caso Masacre de Santo Domingc vs Colombia. Excepciones preliminares, Fondo y Reparaciones.
Sentencia de 30 de noviembre de 2012, parrafo 188,
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direccion; 3) Ceriﬁﬁcado médico de fecha 18 de enero de 2016, falaboradq a {as 11 :QO'horas
por el médico adscrito a la Direccion de Seguridad Publica, Vialidad y Transito Municipal de
Carmen; 4) Ocurso sin nimero, de fecha 11 de marzo de 2016, suscrito por el agente del
Ministerio Publico de la Vice Fiscalia General Regional con sede en Ciudad del Carmen y 5)
Certificado médfpo datado el 18 de enero de 20186, a las 11:30 horas, suscrito por el médico
forense ao’s'crii‘oi a la Vice Fiscalia General Regional, con sede en Ciudad del Carmen,
Campeche (ver incisos 6.73. a 6.78. de Observaciones), es posible realizar las siguientes
afirmaciones: ‘

A). Que aproximadamente a las 10:30 horas del dia 18 de enero de 2016, Q fue

detenido por policias adscritos a la Direccion de Seguridad Publica, Vialidad y Transito

Municipal de Carmen.

B). Que érjwire las 10:30 y 11:30 horas del dia 18 de enero de 2016, Q permanecio a
disposiciér? de la Direccién de Seguridad Ptiblica, Vialidad y Trénsito Municipal de
Carmen.

C). Que en la certificacién médica que le fue realizada por el médico adscrito a la
Direccién de Seguridad Pablica, Vialidad y Transito Municipal de Carmen se asento
que, en re(acién al estado fisico de Q, presenté edema y equimosis en la region
malar izquierda.

D). Que el médico forense adscrito a la Vice Fiscalia General Regional, con sede en
Ciudad del Carmen, también asenté que Q presento la afectacion fisica consistente en
edema y e;quimosis en la region malar izquierda.

! - - r v ra " - ra . - LY
6.87. A continuacion, se realizara un andlisis l6gico-juridico tomando en consideracion la
inconformidad de Q, el informe de Ley de la autoridad sefialada como responsable y todas
fas evidencias que fueron desahogadas anteriormente.

6.88. Con la ﬁna{idad de establecer un nexo causal entre la mecanica de Jas alteraciones en
la humanidad del quejoso y las evidencias relativas a fas valoraciones médicas que le fueron
realizadas por se;rvidores publicos adscritos a diferentes dependencias, vale la pena recordar
que, en su escrilo de queja de fecha 02 de febrero de 2016 (ver inciso 2.1. del Apartado de
Relato de los Hélchos considerados como Victimizantes), Q refirié que durante su defencién
y permanencia en las instalaciones de ia Direccion de Seguridad Publica, Vialidad y Transito
Municipal de Carmen, elementos de la Policia Municipal de Carmen, le propinaron golpes

en el pecho con la paima abierta, en Ia boca del estémago y cachetadas en la mejilla
izquierda, respectivamente.

6.89. En el caso,i este Organismo Estatal cuenta con los certificados médicos elaborados por
servidores pdeiFos adscritos a fa Direccion de Seguridad Publica, Vialidad y Transito
Municipal y fa Vice Fiscalia General Regional, ambos con sede en Ciudad del Carmen,

Campeche (inciso 6.75. y 6.78. de Observaciones, respectivamente), los cuales se
esquematizan a \continuacion:

a & edico adscritc a la Edema y equimosis
medico enero de Direccion de | malar izquierdo...”
2016 Seguridad  Pablica,
Vialidad y Transito
Municipal de
Carmen.

2.- | Certificado 18 de 11:30 | Médico forense | “...Cara: edema ¥
médico| de | enerode | horas | adscrito a la Vice | equimosis malar
enfrada 2016 Fiscalia General | izquierda...”

Regional, con sede
en Ciudad del
Carmen.

6._9(’). A! efectuar un anélisis de las evidencias anteriormente descritas, se observé que la
dinamica reiqt_a a por Q, en cuanto a que durante su detencién y encontréndose en la oficina
del Juez Calificador de la Direccion de Seguridad Publica, Vialidad y Transito Municipal de
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Carmen, elementos de la Policia Municipal de Ciudad del Carmen le propinaron cachetadas
en la mejilia del lado izquierdo de su rostro, es concurrente con el drea de su humanidad
en la que presento afectacion fisica, es decir, en la regién malar izquierda, en tanto que
fos certificados médicos de fechas 18 de enero de 2016, que fueron practicados por médicos
adscritos a la citada direccion municipal y la Vice Fiscalia General Re'gional, con sede en
Ciudad del Carmen, respectivamente, se observd que presents afectéciones en la region
malar izquierda del rostro presenté edema y equimosis (hinchazon y co{oracién de fa piel).
|

6.91. No obsta para arribar a dicha conclusion, que el quejoso haya narrfado en su escrito.de
queja: “...cuahdo me tenian asegurando (sic) una persona que segun el dicho de los otros
elementos municipales era un agente de la Policia Ministerial quien me comienza a dar
cachetadas en la mejilla izquierda, mientras los Policias Municipales me daban golpes con
la palma abierta en el pecho y en la boca def estémago, que al continuar...”, toda vez que el
dicho de Q resulté aislado en cuanto a que un servidor pablico adscrito a otra dependencia
(Fiscalia General def Estado de Campeche) hubiere participado al momaento de su detencion,
al no existir evidencias que hagan presumir que asi acontecié, ya que la Direccién de
Seguridad Publica, Vialidad y Transito Municipal, en su informe de Ley, fue puntual en
sefialar -que los servidores publicos que participaron en los hechos fyeronflos CC. José
Lazaros Martinez Decle, Pedro Hernandez Sanchez, Tomas Cérdova Pérez y Jestis del
Carmen Leyva Jiménez, policias municipales adscritos a esa direccion.’

6.92. En relacion a las diversas afteraciones fisicas consistentes en golpes en ef pecho y en
la boca del estdmago que Q refirid en su escrito de queja, hasta estelmomento no existe
evidencia que acredite su existencia, toda vez que éstas no fueron documentadas en los
certificados médicos elaborados por servidores piiblicos de las antes referidas
dependencias.

6.93. E£n conclusion, de la concatenacion de las evidencias descritas, consistentes en:

1. Parte Informativo 61/2016 de fecha 18 de enero de 20186, suscrito por los CC. José
Lazaros Martinez Decle, Pedro Hernandez Sanchez, Tomas Cordova Pérez y Jesls
del Carmen Leyva Jiménez, policias adscritos a la Direccion de Seguridad Pablica,
Vialidad y Transifo Municipal de Carmen (franscrifc en el incisc 6.74.
Observaciones). i

|
]

2. Certificado médico de fecha 18 de enero de 2016, elaborado a|las 11:00 horas por
medico adscrito a la Direccion de Seguridad Publica, Vialidad vy Transitc Municipal de
Carmen (transcrito en el inciso 6.75. de Observaciones).

3. Certificado médico de entrada datado el 18 de enero de 2016! a las 11:30 horas,
_elaborado por medico adscrito a la Vice Fiscalia General Regional, con sede en

Ciudad del Carmen, Campeche (franscrifo en el inciso 6.78. de Observaciones).

\
6.94. Dichas evidencias permiten acreditar que los CC. José Lazarcl)s. Martinez Decle,
Pedro Hermandez Sdnchez, Toméas Cordova Pérez y Jesis del Carmen Leyva Jiménez,
policias adscritos a la Direccion de Seguridad Publica, Vialidad y Transito Municipal de

Carmen, 'cat_Jsaron afectaciones fisicas a Q.

6.95. Por lo que los referidos servidores piblicos, con su acluar, tranngredieron el derecho
g la integridad y sequridad personal, que todo individuo tiene para que \no sea afectado en
s integridad corporal y su dignidad como ser humano, ya sea fisica, mental o moralmente,
apartandose de cumplir lo establecido en los articulos 3 de la Declaracion Universal de
Derechos Humanos, 5.1 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, 1 de fa
Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, 9 del Pacto Internacional
de Derechos Civiles y Politicos y 1°, parrafo tercero, 19, ultimo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 1, 2 y 3 del Codigo de Conducta para
Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley’; 6 de la Ley Orgénica de Ia
Administracion Ptiblica del Estado de Campeche®, y 2 del Acuerdo porTeI que se establece

*Faniculo 1, los funcicnarios encargados de hacer cumplir Ia ley cumpliran en todo momento los deberes que iés impong la iey, sirviendo a su
comunidad y protegiendo a todas las perscnas conira acios ilegales, en consonancia cen el alto grado de fesponsabilidad exigide por su
profesién”. Articulo 2.- En el desempefio de sus tareas, los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley respetaran y protegeran la dignidad
humana y mantendran y defenderan los Derechos Humanos de todas las personas. Articule 3.- Los funcionarios encargados de hacer cumplir la
ley podran usar la fuerza séle cuando sea estrictaments necesario y en la medida gue lo requiera el desempeio de sus tareas.

38 Articulo 6.- El Gobernador del Estado a través de las dependencias v entidades de la administracion publica estatal, centralizada y paraestatal,
promoverd vy cuidara que se cumplan los siguientes principios: L Legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad, eficiencia y eficacia que deben
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el Codigo de Etiga, al gue deberéan sujetarse los Servidores Publicos de las Dependencias y
Entidades de la Administracién Publica del Estado de Campeche™.

6.96. Por lo qui este Organismo Estatal concluye que en el expediente que nos ocupa
existen elementos de prueba que acreditan la Violacion al Derecho a la Integridad y
Seguridad Personal, en la modalidad de Lesiones, airibuida a los CC. José Lazaros
Martinez Decle,' Pedro Hernandez Sanchez, Tomas Cordova Pérez y Jesus del Carmen
Leyva Jiménez, policias adscritos a la Direccién de Seguridad Publica, Vialidad y Transito
Municipal de Carmen, en agravio de Q.
|

6.97. Ahora, tal como se adelanté en el inciso 6.43. de Observaciones, en el Acta
Circunstanciada, de fecha 02 de febrerc de 2016, en la que personal de este Organismo
Estatal, recabé la informidad de Q, atribuyd actos en cornira de servidores publicos adscritos
ala Vice Fisca!i% General Regicnal, con sede en Ciudad del Carmen, consistentes en:

1. Que el d{’a 18 de enero de 2016, al enconirarse detenido en las instalaciones de la
Vice Fiscgalia General Regional, con sede en Ciudad del Carmen, Campeche, fue
Hfevado ;[ una oficina donde tres policias lo interrogaron y le indicaron que aceptara
que era el cuidador de la persona secuesirada.

2. Que, al negarse, en varias ocasiones lo golpearon con la palma de la mano en la
parte po§ferior del cuello y en la espalda, acciones que se repitieron por cuatro
ocasiones.

3. Que enla noche de ese dia, fue llevado a una oficina, le vendaron manos y ojos con
frozos de fela y fue arrojado al piso boca arriba.

4. Que le colocaron una tela sobre ef rostro y durante media hora le arrofaron agua
mineral con chile piquin a presién, provocandole que se ahogara. ‘

5 Quelo re;cargar'.on en una silla y lo goipearon con ef pufic en ambos costados de fas
costiffas.

6. Que con !unos cables “pelados” le dieron toques eléctricos en los muslos y genitales.

7. Que af no aceptar ser parte de las personas secuestradoras, en fres ocasiones le
colocaron bolsas negras sobre ef rostro provocando asfixia.

8. Que, al dia siguiente, 19 de enero de 2016, de nueva cuenta fue ingresado a una
oficina y lo golpearon con el pufio en la parte posterior de la cabeza, espalda y boca
del estémago.

9. Que nuevamente le colocaron una bolsa negra para provocarle asfixia.

10. Que le dijeron que su declaracion ya estaba elaborada y la tenfa que firmar, por lo
que accedi6 por temor a que lo continuaran golpeando.

6.98. Por io antirior, fa materia de esiudio en el presente apartado, se concreta a estudiar
las imputaciones del quejoso, en conira de personal de la Vice Fiscalia General Regional,
con sede en Ciudad del Carmen, por haber ejecutado en su agravio, acciones de manera
intencional, que le causaron sufrimientos fisicos y/o psicolégicos, con la finalidad de obtener
elementos de prueba que, sirvieran para vincularlo en la comision de delitos, v determinar
su responsabiﬁdf;d penal; imputacion que encuadra en la Violacion al Derecho a la Integridad
y Seguridad Personal, en la modalidad de Tertura, la cual tiene los siguientes elementos
constitutivos: A}, Cualquier accién u omisién que cause a una persona dolores o sufrimientos
graves, fisicos 0 psiquicos, con el fin de obtener del sujeto pasivo o de un tercero,
informacion, confesién o castigarfa por un acto que haya cometido o se sospeche que ha
comefido, y B). Realizada directamente por una autoridad o servidor publico o
indirectamente mediante su anuencia para que lo realice un particular.

|
6.99. A continuacién, se procede al desahogo de las evidencias que se refacionan con los
elementos que constituyen la presente violacién a derechos humanos.
. |

i
§.1 00. Sobre dicha imputacion, la Fiscalia General del Estado de Campeche, al rendir su
informe de Ley mediante oficio FGE/VGDH/397/2016 de fecha 29 de marzo de 20186,

suscrito por la: Vice Fiscal General de Derechos Humanos, remitié los sigufentes
documentos:

i

observarse en el desempefio de los empleos, cargos o comisiones del servicio
econdmicos y biznas de que disponga el Gobierno del Estado.

* Articulo 2: Los valores éticos, bajo los cuales se deben condugir fos servidores publicos, son fos siguientes: XI. Legalidad. Es obligacién del
servidor publico conocer, respetar y cumplir los mandatos de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Campeche, leyes v
regiamentos que regulan su trabaje, sus acciones en el desempefio de sus funciones las realizara con estricio apego al marco juridico y al estade
de dereche evitando que las interpretaciones afectan el ejercicio de las institucionas piblicas o a los intereses de la sociedad. Cuando un acto se
cometa fuera del marco de la legalidad, &l servidor pablico que tenga conocimiento, tiene la obligacidn de denunciarlo, segin sea el caso.

piblico y en la administracion o planeacion de los recurses

i
1
i
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6.101. Ocurso sin numero, datado el 11 de marzo de 2016, por el cual el ggente del Ministerio

Publico de Guardia C, con sede en Ciudad def Carmen, Campeche, rindio el informe de Ley
siguiente: c

: I
“...Con fecha 18 de enero del 2016, siendolas (sic) 11:30 horas, Q fue puesto
en calidad de detenido y a disposicién del licenciado Gustavo Antonio
Cabrera Correa, por parte del C. José Lazaro (sic) Martinez Dec!q‘, Jefe de Sector
de seguridad (sic) plblica (sic), por considerarlo probabie respor#sabfe del delito
de PRIVACION (sic) ILEGAL DE LA LIBERTAD EN SU MODALIDAD DE
SECUESTRO, de conformidad con el articulo (sic) 144 apartado|A, fraccion XIV
del Cédigo de Procedimientos Penales del Estado en Vigor (sic), se encuentra
clasificado como delito Grave (sic). toda vez que afecta de manera importante
valores fundamentales de la sociedad, cabe mencionar también que ef modo de
comision de Q su grado de efecucion es permanente va que su consumacion se
prolonga en ele (sic) iempo en termino (sic) de loestablecido (sic) en el articulo 26
fraccion I del Codigo Penal del Estado en Vigor (sic), por lo que no dejan de
vulnerarse los bienes juridicos protegidos, siendo la Libertad de Transito (sic)
respeciivo. ;
|
Al momento en el que Q rindio su declaracién fue asistido por iallicenciada Irma
Pavon Qrdaz, en su caracter de defensor (sic) publico (sic). '

Asimismo, hago de su conocimiento que el expediente BAF/337/2016, fue
consignado bajo el nimero 24/2016, de fecha 20 de enero del afio 2016, mediante
el cual se efercito (sic) la Accion Penal, para los fines legales que correspondan...”

[Enfasis afiadido]

6.102. Oficio VFGE/A.E.1./186/2016 datado ef 08 de marzo de 2016, por el que el C. Carlos
Guzman de fa Pefia, primer comandante de la Agencia Estatal de investigacion de la Vjce )
Fiscalia General Regional, con sede en Ciudad del Carmen, ofrecié su vearsion de los hechds;
con el texto siguiente:

“...Enrelacién al punto 1. Le hago de su conocimiento que con fecha 18 de Enero
del 2016, el quejoso Q, fue puesto a disposiciéon del Agente del Ministerio
Publico en Turno, mediante oficio nimero 042/2016 de fecha 18 de Enero del
2016, por el delito de PRIVACION (SIC) ILEGAL DE LA LIBERTAD EN SU
MODALIDAD DE SECUESTRO, por elementos de la Direccién de Seguridad
Publica (sic) Vialidad y transito (sic) y con fecha 20 de Enero del 2016, fue puesto
a disposicion def Juez Penal en turno mediante consignacién 24/2016, por
enhconirarse relacionado en la  Averiguacion Previa namerc BAP-
337/GUARDIA/2016 por el delito de PRIVACION {SIC) ILEGAL DE LA LIBERTAD
EN SU MODALIDAD DE SECUESTRO.

En relacion al Inciso a) -
hago (sic} de su conocimiento que la tinica interaccidén que se fuvo con el
inconforme, respecto a personal de esta dependencia, fue anicamente la
necesaria, con la finalidad de resguardar Ia integridad fisica del detenide, en
el momento en que recibio visita por parte de sus familiares,| asi como sus
alimentos y al instante en que fue pasado al Ministerio Publico (sfc) para fomatle
su declaracion Ministerial, del (sic) Q, asi mismo en todo momento le fueron
respetadas (sic) sus derechos humanos.

En relacién al punto 2. No son Actos Propios. |
£n relacién al punto 3. Anexo a la Preserite copia de los certificaLos médicos de
entrada y salida a nombre de Q. ' :

En relacion af punto 4. Anexo a la Presente (sic) copia del oﬁciq sin numero de
ingreso y Custodia, copia del oficio (boleta de Ingreso) al centro de reinsercion
social (sic) donde queda a disposicién del Juez Penal en turno. En lo que respecta
al oficio numero 042/2016, de fecha 18 de Enero del 2016, no me es posible
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anexarlo a la presente toda vez que este obra en el expediente el cual se encuentra
a cargo del juez penal conocedor de la causa...” ,
! [Enfasis afiadido]

6.103. Ademas,|la auforidad sefialada como responsable anexé copias certificadas de fa
indagatoria BAPL337/GUARDIA/20186, iniciada en conira de Q, por el hecho que la ley sefiala
como delifo de ‘Privacién llegal de la Libertad, en modalidad de Secuestro, de fas que
destacan por sulimportancia, las siguientes documentales:

6.104. Oficio sin ntimero de fecha 18 de enero de 2016, suscrito por el licenciado Gustavo
Antonio Cabrera Correa, agente del Ministerio Publico de la Vice Fiscaiia General Regional,
dirigido al subdirector de la Agencia Estatal de Investigacion, ambos con sede en Ciudad del
Carmen, recibicfo a las 11:30 horas de esa data, con el lexto:

“ . Solicito a usted el ingreso al area de detencién provisional bajo su cargo
del indiciado quien dijo lamarse Q, quien se encuenira a disposicion de esta
autondadl en calidad de detenido, puesto a disposicion por elementos de
Seguridad, Publica (sic) por el delito de PRIVACION (SIC) ILEGAL DE LA
LIBERTAQ EN SU MODALIDAD DE SECUETRO (SIC) dentro de los autos del
expedlente BAP-337/GUARDIA/2016, debiendo velar en todo momento por el
respeto a' ‘las garantias individuales del detenido absteniéndose a ejecutar
en él cualquier acto de maltrato fisico o moral y comunicando a esta autoridad
de maneré inmediata de cualquier anomalia por parte del defenidoc o el personal
que lo custodie...”

[Enfasis afiadido]

6.105. Acta de Lomparecencia de fecha 18 de enero de 2016, suscrita por los CC. José
Lazaros Martinez Decle, Pedro Hernandez Sanchez, Tomas Cordova Pérez y Jesus del
Carmen Leyva Jiménez, policias adscritos a la Direccion de Seguridad Publica, Vialidad y
Transito Mumcrpal de Carmen, en la que se dejo constancia que hicieron entrega a la
Representac:onfoc;al del Parte Informativo 61/2016, de esa data y ratificaron su confenido.

6.106. Certificado médico de entrada datado ef 18 de enero de 2016, elaborado a las 11:30
horas por el médico adscrito a la Vice Fiscalia General Regional, con sede en Ciudad del
Carmen, Campeche, que respecto a la humanidad de Q asento io siguiente:

“...Cabeza: nc se observan datos de huella de violencia fisica recientes.

Cara: edema y equimosis malar izquierda.

Cuello: erftema en cara posferior.

Torax: eritema con leve excoriacién en region escapular derecha.

Abdomen: refiere picadura de mosquitos en flanco izquierdo.

Genitales: diferido, niega lesiones recientes,

Extremidades superiores: no se observan datos de huella de violencia fisica
recientes.

Extremidades inferiores: excoriacion epidérmica en ifa rodilla, excoriacién en
rodilla derecha, excoriacion en pantorrilla derecha, excoriaciones en cara
externa del muslo izquierdo

|
Observaciones: onentado en Ias fres esferas neuroldgicas. Niega enfermedades.
Refiere dolor en tobillo derecho.

(_Zoncf'usrones, las lesiones antes descritas, no ponen en pefigro Ia vida y tienen un
tiempo de sanidad menor a 15 dias...”

|
| ;
6.107. Declarac:‘on Ministerial de fecha 18 de enero de 2016 (no se precisa la hora}, en la

gue ef agente del Ministerio Publico con sede en Ciudad del Carmen, Campeche, asentd

que Q, en calldad de persona detenida, realiz6 manifestaciones auto inculpaftorias
relacionadas con el secuestro de una persona.

{Enfasis afiadido]
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6.108. Oficio 415/2016 de fecha 18 de enero de 2016, suscrito por agente del Ministerio
Publico, con sede en Ciudad def Carmen, por ef que solicité al subdirector de la Agencia
Estatal de Investigaciones, la custodia de Q durante su permanencia enel Hospital General

‘Dra. Maria del Socorro Quiroga Aguilar”, con sello de recibido a las 09:00 horas del dia 19
de enero de esa anualidad.

6.109. Certificado médico de salida datado el 20 de enero de 20186, elaborado a las 10:00
horas por médico adscrifo a la Vice Fiscalia General Regional, con sede en Ciudad def
Carmen, Campeche, que en relacion a Q dejo constancia de o siguiente:
“...Cabeza: no se observan datos de huelfa de viclencia fisica rec}entes_
Cara: Leve edema en region malar izquierda. '
Cuello: No se observan datos de huella de violencia fisica recientes.
Torax: eritema con leve excoriacién en region escapular derecha en proceso
de cicatrizacion.
Abdomen: refiere picadura de mosquitos en flanco izquierdo.
Genitales: diferido, niega lesiones recientes.
Extremidades superiores: no se observan datos de huelfla de |violencia fisica
recientes.
Extremidades inferiores: excoriacion epidérmica en proceso de cicatrizacién
en ambas rodillas, excoriacion en cara lateral externa en tercio superior de
ambas ‘piernas en proceso de cicatrizacion, edema en tobille derecho asi
mismo refiere dolor.

Observaciones: orientado en las tres esferas neurofdgicas. Niega enfermedades.
Conclusiones: las lesiones antes descritas, no ponen en peligro la vida y tienen un
tiempo de sanidad menor a 15 dias...”

[Enfasis afiadido]

- 6.110. Oficio sin numero, de fecha 20 de enero de 20186, suscrito por la| directora de la Vice
Fiscalia General Regional con sede en Ciudad del Carmen, Campeche, dirigido al director
del Centro Penitenciario de ese municipio, por el que solicité el ingreso|de Q, en calidad
persona detenida, con sello de recibido a las 10:30 horas, de esa data. ﬁ
\
6.111. Con fa finalidad de allegarnos de mayores elemenios de convicciclin para la resolucion
del presente asunto, se solicito via colaboracion al director general del Hospital General “Dra.
Maria def Socorro Quiroga Aguilar”, con sede en Ciudad del Carmen, Campeche, la remision
def expediente clinico de Q, el cual se recibio mediante oficios 092/2016 B/ 265/2016, datados
el 29 de febrero y 09 de junio de 2016, de cuyas constancias certificadas destacan los
documentos siguientes: |

6.112. Nota Médica de fecha 18 de enero de 2016, elaborada a las 19:20 horas por servidor
publico adscrito al Servicio Médico de Urgencias del citado nosocomio, en refacion a la
atencion meédica proporcionada a Q, con el texto:

“..1.- AHNC
2.- SVPT Y CGDE
© 3.- Sol. Hartmann 1000 mi p/ 8 hrs
4.- Medicamentos
Ranitidina (...) Metoclopramida
5.- Solicitar BHC, QS.
6.- Vigilar estado neurcfogico (sic)
7.- Avisar en caso de convulsion
8.- Reportar eventualidades
9.- Revalorar con resulfados
10.- Delicado...” |
‘ [Enfasis afiadido]

6.113. Hoja de Regisiros Clinicos y Plan de Cuidados de Enfermeria en 24 horas, de fecha
18 de enero de 2018, elaborada a las 19:30 horas por enfermeras del Servicio de Urgencias
def citado nosocomio, en el que asentaron:
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D:agnost:co médico: seudocrisis (sic).
Nombre de! meédico responsable: Dr. Sierra.
Clasifi cac_‘:on del estado de salud: delicado.
Dlagnosﬁco de enfermeria:
Turno Vespertino: neurosis p/ suceso persenal. seudo (sic) crisis, ansiedad.
Intervenciones: monitorizacion de constantes vitales. Medidas asistenciales.
Vigilancia del estado neuroiégico.
Turno Nol‘turno afrontamiento ineﬁcaz crisis situacional, inadecuado nivel de
percepcion de conirol, trastorno del patron de conducta.
Intervenciones: vigifar estado  neurolégico, ministracion — medicamentos,
monitorizacion continua, manejo de crisis convulsivas, evitar dejar solo al pte (sic},
manejo del ambiente, confort.

: So!ucrones parenterales Sol. Hartman. Mm:stracron de medicamentos: ranitidina,
mefoclopramida...
|

L [Enfasis afiadido]

6.114. Hoja de Valoracion de fecha 18 de enero de 2016, realizada a las 19:40 horas por
servidor publico, del Servicio Médico de Urgencias del Hospital General “Dra. Maria del
Socorro Qurroga Aguilar”’, con sede en Ciudad del Carmen, en el que dejo constancia de lo
siguiente: ‘

“...Masculfpo de aproximadamente 24 afios de edad, traido (sic) por fa CRM
(sic) por presentar aparentemente cuadro de convulsion al estar en
oficinas del MP. :

PA: lo inic#ia hace aprox. {sic) 1 hora al estar en el MP presenta cuadro de
convulsion sin especificarse de manera especifica (sic) el tipo y tiempo de
fa crisis crnvulsiva.

APP: se d?sconocen.

i

(sic) se encuentra con respuesta a estimulos dolorosos, palidez de tegumentos,
pupifas con buena respuesta a la luz, csps (sic) con buena entrada y salida de
aire, sin agregados, abdomen con peristalsis prsenfe (sic}), sin dafos de IP,
exfremidades sin alteraciones.

IDX: pseudocrisis, neurosis conversiva.

Plan: Se mantiene en vigilancia neuroldgica, asi como con custodia. Se informa
al subdirector del caso. No tiene familiares en este momentc...”

[Enfasis afadido]

6.113. Nota Médlica de fecha 18 de enero de 20186, elaborada a las 21:15 horas por el doctor

Martinez Requena (sic), del Servicio Médico de Urgencias del hospital en cita, en la que
anolé: i
|

...Entera o del caso y del motivo de ingreso, asi (sic) como de cosnideraciones
{sic) previgs x (sic) este servicio.
En este mpmento en suefio fisiolégico, se intenta realizar interrogatorio, pero no

coopera. Aparentemente refiere estar sedado, mas (sic) sin embargo no se aplicé
medicacion de ese tipo.

Neurologicamente (sic) integro (sic).

N}'entenemos {sic) en vigilancia, en espera de resultadps (sic) laboratorio. Pre
afta !

[Enfasis afiadido]
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6.116. Nota Médica de fecha 18 de enero de 2018, reaiizéda alas 22:50 horas por el doctor

Martinez Requena (sic), del Servicio Médico de Urgencias, en la que respecto a la evolucion
quie presenié el paciente Q, asento:

“..Masculino el cual ha permanecido en suefio fisiolégico.| Somatizando
‘enfermedad (crisis convulsiva). Decido egerso (sic} de la unidad por mejoria
(sic). _ '
Alfa de urgencias. Cita abierta en caso de cualquier eventualidad.|.”

{Enfasis afiadido]
6.117. Hoja de Referencia (Sistema de Referencié y Contrareferencia) dfa fecha 08 de marzo
de 2016, suscrita por servidores ptblicos de la Direccién de Atencion Médica del Instituto de
Servicios Descentralizados de Salud del Estado, con el texto:

“...Resumen clinico de la referencia: Paciente masculino de 24 aiios de edad, que
refiere toques eléctricos y opresion en testiculo izquierdo, refiere dolor al tacto
en testiculo. IDX: posible traumatismo testiculo izquierdo...”

[Enfasis afiadido]

6.118. Oficio 024/2016 de fecha 22 de enero de 2016, suscrito por ef director del Hospital

General “Dra. Marta del Socorro Quiroga Aguilar” por el que, en respuesta a la Jueza Primera

de Primera Instancia del Ramo Penal del Segundo Distrito Judicial del Estado; con sede

Ciudad del Carmen, informd lo siguiente: E N
“..El ciudadano Q ingresé a este nosocomio el dia lunes 18 de enero del
presente afio, a las 18:20 horas, el motivo por e! que ingresa es cuadro de
crisis convulsiva, las personas que lo ingresan: personal jdel Ministerio
Pablico, se realiza valoracién la cual no arroja ninguna lesién o contusiones, del
mismo modo se informa que si se mantuvo con custodia por elementos de la
Vicefiscalia (sic) General Regional, en todo momento, se le da el egreso o alta
de este nhosocomio el mismo dia 18 de enero del presente afio a las 22:50
horas...”

[Enfasis afadido]

6.719. Como parte de las acciones realizadas por este Organismo Estatal, de igual forma se
solicitdé colaboracion a la Direccién de Ejecucién de Sanciones y Medidas de Seguridad y
Administracion del Centro Penitenciario de Ciudad del Carmen, que a fravés de los oficios
DJ/274/2016, DJ/1344/2016 y DJ/2355/2016, datados ef 24 de febreroé[’ 27 de julio y 16 de
diciembre de 2016, remitio copias certificadas de los expedientes psicolégico y criminoldgico
de Q, de cuyas constancias se citan fas siguientes: ‘

6.720. Valoracion médica de ingreso de fecha 20 de enero de 2016,’el‘aborada alas 11:05
horas por fa doctora Teresa {sabel Jiménez Cocon, coordinadora del Area Médica del Centro

Penitenciario de Ciudad del Carmen, en ia que, en relacién a la humanidad de Q, asento:

"... Tipos de lesiones
Cara: sin lesion, crificios en ambos I6buios, feve edema en regién malar izquierda.
Térax: leve escoriacion en regién escapular derecha.
Extremidades: en extremidad inferior derecha edema en tobi{lo por goipe y
en extrem. (sic) izq. (sic) laceracién en proceso de cicatrizacion.

Genitales: Diferidos no relata dafos de importancia...”

[Enfasis afiadido]
|

6.121. Certificado meédico de fecha 22 de enero de 2016, suscrito por el b’octor César Alonso
Montes de Oca Valdizon, adscrito al Centro Penitenciario de Ciudad del Carmen, que en
relacion a la humanidad de Q, asenté lo sigtiente:

“...CABEZA: NORMOCEFALO (SIC) PRESENTA DOS HER!DAl (CICATRICES
ANTIGUAS), CABELLO NEGRO BIEN IMPLANTADO, SIN DATOS DE
IMPORTANCIA. '
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CUELLO: | SE ENCUENTRA GILINDRICO, SIN DATOS DE APARENTES
L ESIONES O TRAUMATISMOS APARENTES, POR LO CUAL SE ENCUENTRA
NORMAL.

TORAX: |SIMETRICO (SIC), RUIDOS CARDIACOS PRESENTES, SIN
COMPROMISO CARDIOPULMONAR.

ABDOMEN: SE ENCUENTRA BLANDO, DEPRESIBLE, PERISTALSIS
PRESENTE SIN DATOS DE HEPATOMEGALIA NI VISCEROMEGALIAS.
EXTREMIDADES: SE ENCUENTRAN SIMETRICAS, TANTO LAS SUPERIORES
COMO LAS INFERIORES, PRESENTANDO EN AMBASRODILLASEQUIMOSIS
(SIC) Y ESCORIACIONLEVE (SIC), REFIERE HAVER (SIC) RECIBIDO
GOLPESEN (SIC) ESAREGION (SIC) POR LOSMINISTERIALES (SIC)
YPORHAVERLO (SIC) TENIDO DE RODILLAS, RESTO DE GONDICIONES
NORMALES. ~

GENITALES: A LA EXPLORAGIONNO (SIC) SE ENCUENTRAN DATOSDE (SIC)
IMPORTANCIA AUNQUEREFIERE (SIC) DOLOR Y ARDOR AL
ORINARYAQUEREFIERE (SIC) HAVER RECIBIDO TOQUES ELECTRICOS
(SIc). |

|
DX (SIC): [GOLPES CONTUSOSLEVESEN (SIC) RODILLA DE AMBOS LADOS
DOLOR TESTICULAR. _
SON HERIDAS LEVES QUE NO PONEN EN PELIGRO LA VIDA DE QUIEN LAS
PRESENTﬂ Y GICATRIZAN EN MENOS DE OCHO DIAS.

PLAN: MEDICAMENTOS: ANALGESICOS VO. PASARLO A SU CELDA.

NOTA: ESEE CERTIFICADO SE EXTIENDE POR PETICION DE LA [ICENCIADA

L ORENA DEL CARMEN HERRERA SALDANA, JUEZ PRIMERO DE PRIMERA

INSTANCIA DEL RAMO PENAL...”

‘ [Enfasis afiadido]

6.122. Reporte psicologico inicial de fecha 22 de enero de 20186, suscrito por el psicélogo
Omar Jovan Aguayo Estrada, del Departamento de Psicologia del Centro Penitenciario de
Ciudad def Carmen, en el que asento lo siguiente:

“..CONCLUSIONES: Sujeto que proviene de un contexto sociocultural bgjo, se
observa un pobre conirof en fos impujscs y conflicto en el uso de un pensamiento
critico analitico de acuerdo a su edad cronolbgica, en ef (sic} existen indicadores
de paranoia y suspicacia ante las autoridades y ante las personas que Io rodean,
sus contactos sociales se observa (sic} disminuidos y presenta conflictos para
lograr tener vinculos infimos con las demas personas prefiere solo entablar una
relacién superficial, aunque esto no le ha impedido llevar relaciones afectivas, en
ef manejo ibLie la agresividad se le dificulta ya que ésta es de manera pasiva siendo
que acumula hasta que las circunsfancias ambientales lo orilian a expresaria sin
aserfi-vidacf; fe da mayor importancia intelectual, emocional y poder a la figura
femenina y percibiendo a la figura masculina con dependencia. Presenta conflicto
en la expresion de sus emociones siendo evasivo en las mismas. Las figuras de
auloridad ias percibe con desconfianza...”

6.123. Nota Médica de fecha 19 de febrero de 2016, suscrita por el doctor Rubén Cicler

Garcfa, médico %?dscrito al Centro Penitenciario de Ciudad del Carmen, que, en relacion al

esiado de salud ‘de Q, asento:

[Enfasis afiadido]

“..PACIENTE MASC. QUE REFIERE DOLOR A NIVEL DE TESTICULO jizZQ.
REFIERE ‘ QUE PRESENTA UNA BOLITA, DICHO CUADRO SEGUN FL
PACIENTE A CONSECUENCIA DE QUE FUE, GOLPEADO, PORLOS P.J. (SIC)
REFIERE QUE ENTRE 30 DE ENERO Y EL 5 DE FEBRERO, CONSULTO CON
UN MEDICO (TURNO MATUTINO) Y LE DIERON DICLOFENACO ORAL Y NO
RECUERDA QUE OTRO TRATAMIENTO. ACTUALMENTE SE QUEJA DOLOR

A NIVEL DEL TESTICULO IZQUIERDO QUE LE DIFICULTA LA
DEAMBULACION Y DISURIA...”

{Enfasis afiadido]
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6.7124. Constancia médica de fecha 02 de marzo de 201 6, suscrita por | ‘ doctora Eva Reyes

Aranda, medica especialista en Radiologia e Imagen (servicio médico particular), en la que
asento: ‘

“...Paciente: Q.
Edad: 24 afios.

Se realiza US testicular en escala de grises y Doppler color en tiempo real con
fransductor de 5 MHZ.

Haflazgos: piel escrotal de grosor normal con ecogenicidad cohservada. El
lesticulo derecho de forma y situacién normal, ecogenicidad \homogénea,
sin evidencia de lesiones (...) La bolsa escrotal izquierda |contiene el
testiculo correspondiente de similares caracteristicas que el contralateral {...)
se observa una imagen ovoide con liquido en el interior (...) la lesion de pared
delgada y a 5§ mm de profundidad {...) IDX: estudio con imagen compatible
con hematoma crénico peri testicular izquierdo...”

[Enfasis afiadido]

6.125. Oficio sin numero de fecha 1 6 de abril de 2018, por el que la doctora Teresa Isabel
Jiménez Cocdn, coordinadora del Area Médica del Centro Penitenciario de Ciudad &el
Carmen, sefialo: ‘ '

“..PACIENTE Q EL CUAL FUE REFERIDO EL DIA 11 DE ABRIL 2016 A LA
ESPECIALIDAD DE CIRUGIA CON ULTRASONIDO REALIZANDO CON DX, DE
HEMATOMA PERISTESTICULAR (SIC) IZQUIERDO, EL CUAL REFIERE EL
" CIRUJANO TRATANTE ALTA DEL SERVICIO Y SOLO LE DIO|ANALGESICO-
ANTINFLAMATORIO. 2
POSTERIOR A ESE ENVIO (SIC) SOLO HA PASADO EN OCASION POR
DOLOR TESTICULAR EL DIA 19 DE OCTUBRE 2017 DONDE SE LE
PROPORCION (SIC) ANALGESICO...”

{Enfasis del texto original]

6.126. Reporfe psicoldogico sin fecha, suscrito por el psicélogo Juiian del Toro Morales, del
Departamento de Psicologia del Centro Penitenciario de Ciudad del Carmen, que a fa letra
dice:

“...Conclusiones: Se trata de masculino de la segunda para la tercera década de
la vida, que acude puntualmente a enfrevista y actividades. Indica el estudio sujeto
con indicadores de paranoia. Sujefo suspicaz ante autoridaqes y ante las
personas, defensivo, intolerante sobre todo a las criticas del exterior que pueden
desencadenarse en agresividad escasamente controlable. Tiene problemas de
conirol de impulsos, agresividad. Es inmaduro emocionalmente, dependiente
infantil para resolver problemas, sujeto cabeza dura (sic), encerrado en su (sic)
pobres expectalivas, especialmente fijado a las frustrantes. Es pT lo general irio

(sic), pues tiene confiicto en la expresion de sus emociones...”
[Enfasis afiadido]

6.127. Mediante oficics FGE/NGDH/449/2016, FGE/NGDH/DHYCIl/22/944/2017,
FGE/NGDH/DHYCI/-22/347/2018 y FGE/VGDH/DH/22/342/2020 de fechas 04 de abril de
2016, 25 de agosio de 2017, 15 de marzo de 2018 y 26 de octubre de 2020, la Vice Fiscal
General de Derechos Humanos de la Fiscalia General def Estado de Cr%rmpeche remitio fos
diversos 690/FEIDTDPPDH/2018 y 346/FEIDTDPPDH/2020, datados gl 16 de agosto de
2018 y 21 de octubre de 2020, signados por el agente del Ministerio Publico Especializado,
de la Fiscalia Especial en Investigacion del Delito de Tortura, delitos Cometidos en Contra
de Periodistas o Personas Defensoras de Derechos Humanos, relativos a la indagatoria
CCH-1250/CARM/FDSPEF/2016, en agravio de Q, por ef hecho que Ja ley sefiala como
delito de Tortura, en contra de quien resulte responsable, citaridose ef siguiente documento
de inferés: :

6.128. Oficio FGE/DAVD/SD06/08/08.2/586/2018 de fecha 16 de abrif de 2018, suscrito por
la C. Alondra Jannet Alvarez Osorio, psicéloga adscrita a la Direccion de Atencién a las
Victimas dei Delito, de la Fiscalia General del Estado de Campeche, por el que, en relacion
a Q, emitié ef Reporte Psicolégico siguiente:
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“ .Respuesta a lo solicitado por el Ministerio Ptiblico.

Conocer si el entrevistado presenta alteracion en su estado emocional.

Respuesta: El sefior Q presenta alteracion de estado emocional (cualquie:'r ,

exigencia que produzca un estado de tension en el individuo y que pida un camt')fo

o adaptacion por parte del mismo). Dicha alteracion al momento de la valoracion

se observa estd relacionada al proceso legal en el cual se encuentra inmerso y la

situacién de encierro en el que se ubica...”
6.129. Adicionalmente, este Organismo Estatal solicité colaboracion al H. Tribunal Superior
de Justicia del Estado de Campeche; al respecto, se recibié el oficio 1675/1P-1l/15-2016
datado el 01 de r‘narzode 20186, suscrifo por la Jueza Primera de Primera Instancia del Ramo
Penal del Segungo Distrito Judicial del Estado, con sede en Ciudad del Carmen, Campeche,
por el que remi{ié copias certificadas de la Causa Penal 053/15-2016/1-P-il, iniciada en
contra de Q y ofras personas, por el delito de Privacion llegal de la Libertad en la modalidad
de Secuestro,; denunciado por PAP1, de la que destacan los documentos siguientes:
6.130. Declaracién preparatoria de fecha 21 de enero de 2016, en la que Q, en calidad de
persona inculpada, manifesté ante la jueza de origen, lo siguiente:

[Enfasis afadido]

“ ..No me afirmo ni me ratifico de mi declaracién rendida ante el ministerio

publico (#ic), solo de la firma y huella que obra en elfa, yo firmé y puse mis

huellas debido a la golpiza y tortura que me dieron los ministeriales, me
- obligaron;a decirlo y que yo firmara...”

[Enfasis afadido]

6.131. Auto de Formal Prisiéh de fecha 26 de enero de 2016, en el que la Jueza Primera de
Primera Instancia del Ramo Penal del Segundo Distritc Judicial del Estado, con sede en
Ciudad del Carmen, resolvié la situacion juridica de Q, en los términos siguientes:

“...PRIMEI|?O.- Siendo las niueve horas con cincuenta minutos del dia de hoy
veintiséis Ofie enero de 2016, y estando dentro de la ampliacion del término
constituci Inai’, se dicta AUTO DE FORMAL PRISION, en conftra de Q, como
probable responsable en fa comision del delito de Privacion llegal de la
Libertad en su modalidad de Secuestro, previsto y sancionado de conformidad
con los nuinerales 9, fraccion I, inciso ¢) y 10 fraccion [, inciso b), ¢) y d) de la Ley

General p ‘ra Prevenir y Sancionar los Delitos en Materia de Secuestro...”

[Enfasis del texto original]

6.132. Como parte de las acciones realizadas durante la investigacion del presente memorial,
mediante Acta Circunstanciada datada el 02 de febrero de 2016, personal de este

Organismo, dejd constancia del estado fisico que Q presenté quince dias después de los
hechos denunciados, con el texto:

“... 1. No presenta huellas de lesiones fisicas externas en mejillas.

2. No presenta huellas de lesiones fisicas externas en region epigéstrica.

3. No presenta huellas de lesiones fisicas externas en region esternal.

4. No presenta huellas de lesiones fisicas externas en regién de las costillas.
5. No se aprecian huellas de lesiones fisicas externas en genitales...”

i [Enfasis anadido]

6.133. Finalmenfe, mediarnte Acta Circunstanciada datada e! 10 de enero de 2017, personal
de este Organismo Estalal, de conformidad con el articulo 15 de la Ley de la Comision de
Derechos Humanos del Estado de Campeche y 75 del Reglamento Interno, dejé constancia
qgue recabé el te?timonio de T2, quien, en relacion a los hechos denunciados, manifesto:
“...1. Que el dia 16 de enero de 2015 (sic) se encontraba en calidad de detenido
en fos separos de la Vice Fiscalia General Regional con sede en Giudad del
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Carmen, Campeche, cuando alrededor de las 21:30 horas def ‘rr’a en comento
ingreso a la celda ubicada a mi lado derecho una persona del Sefo masculino de
complexion delgada, la cual ahora sé que responde al nombre de Q ya que se
encuentra defenido en el mismo centro penitenciario en ef cual me encuentro.
2. Que alrededor de las 22:00 horas le fueron servidos alimentjs ya que habia
ingresado tarde, que pasados cinco minutos me pidié que Hamaré a personal de
la Vice Fiscalia por que (sic) sentia mal recostindose sobre la cama de
cemento, observando que en ese momento comenzé a convulsionar,
cayendo al suelo boca abajo, por lo cual comencé a hacer ruido para que llegaran
los guardias, que pasados cinco minutos flegaron personal de Policia Ministerial
quienes comenzaron a brindarle primeros auxilios, que pasados 15 minutos
flegaron (sic) personal de la Cruz Roja Mexicana quienes lo abordaron a una
camilla y lo trasladaron. : j

3. Que ese fue todo lo que pude observar ya que fui frasladado al Centro de
Reinsercion Social de Ciudad del Carmen, Campeche el dia 18 de enero de 2 '
(sic), alrededor de las 23:00 horas, tiempo en el cual sefior Q aun|no regresab%\
los separos de esa dependencia...”

[Efrnfasis afiadido]

6.134. A fin de lograr una eficaz documentacion de la realidad de Io; hechos de tortura
denunciados, esta Comision Estatal solicitd colaboracion a la Comision Nacional de los
Derechos Humanos (CNDH)} para la aplicacion del Manual para la Investigacion y
Documentacion Eficaces de la Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, inhumanos o
Degradantes; en respuesta, los dias 19 y 20 de agosto de 2020, servidores ptiblicos de ese
Organismo Nacional, acompafiados de Visitador Adjunto de estai Comisién Estatal,
acudieron al Cenfro Penitenciario de Ciudad del Carmen, Campeche y efectuaron Ia
aplicacion respectiva.

6.135. Posteriormente, se recibit el oficio QVG/DG/849/2020, datado el 22 de octubre de
2020, suscrito por el director general de la Quinta Visitaduria General de la Comisién
Nacional de los Derechos Humanos, por el que remitié lo siguiente:

6.136. Opinion Medica-Psicolégica Especializada para Casos de Posible Tortura y/o
Maltrato, elaborada por las CC. Norma Elizabeth Luna Torres y Diana Vargas Arias, médica
legista y psicologa, respectivamente, adscritas a la Quinta Visitaduria General de ese
Organismo Nacional, que como parte de los fineamientos establecidos en el Manual para la
investigacion y Documentacion eficaces de la Tortura y oltros Tratos o Penas Crueles,
Inhumanos o Degradantes, “Protocolo de Estambufl”, del que destaca el ?ontenido siguiente:

“...8.2 DESCRIPCION (SIC) DETALLADA DE LAS CIRCUNSTANCIAS DE LA
PRESENTACION Y/O DETENCION (SIC); DE LOS LUGARES DE DETENCION
O CONFINAMIENTO (modos de transporte, acceso a servicios sahit@rios, acceso
a parientes o abogados, confinamiento solitario etc.), DE LOS METODOS DE
ABUSO FISICO (SIC), PSICOLOGICO Y/O SEXUAL A LOS QUE FUE
- SOMETIDO, INCLUYENDQO INSTRUMENTOS U OBJETOS :EMPLEADOS,
EXPLORACION (SIC) DE OTROS METODOS DE TORTURA Y/O MALTRATO
(trauma contuso, posiciones forzadas, quemaduras, choques eléctricos, asfixia,
presion, compresion o machacamiemnto, heridas penetrantes, maniobras eroético
sexuales o afaque sexual, amputaciones, aplicacién, ingesta o %’ntroduccién de
drogas y enervantes, alcohol, etc. negacion de agua o alimentos, condiciones
extremas de temperatura, sobre estimulacion e inhibicion sensoria , humillaciones,
amenazas, fécnicas psicoibgicas como la desesperanza aprendida, coercion,
violacion de valores cullurales, forzar a participar en actos de tortura).

POSICIONES FORZADAS

- Esa patrulla tenia una llanta en la parte frasera y que ahi me aventaron, con la
espalda encima de mis brazos que estaban esposados por la espglda_

-Hicieron que me pusiera de rodilfas mieniras me decian que “me iba a lfevar Ia
pufa madre” y mientras yo estaba hincado y me pegaban en nTu cabeza y me
decian que no fuera tonto, que no cubriera a nadie porque elfos T fe iban a hacer
el paro.
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AMENAZ/%IS TECNICAS

- Me gritaban de cosas como que me iban a matar y enterrar y me acuerdc que

varias personas las que lo hacian.

- Eflos me|seguian amenazando con ir a mi casa a plantar droga, y yo les decia
- que yo siempre habia frabajado y que se o podian preguntar a quién quisieran,
pero no m? hacian caso.

TRAUMA CONTUSO

- Mientras F‘re trasladaban, un policia me iba pisando la cabeza, diciéndome que
yo le valiaimadres. _

-Uno de esos policias ministeriales llegd y me levant6 de los pelos y me decia quie
viera a una persona que estaba ahi, que era un sefior bafiado de sangre y me
acuso de haberlo secuestrado, pero yo le decia que no habia sido yo.

-Ese policfa me pego (sic) con esos palos en mis nalgas, sobre la ropa que llevaba
y yo medio alcance a meter las manos, pero esa persoha me decia “que tenia (sic)
decir que iyo habia sido el secuestrador y que tenia que decir que yo lo habia
hecho™

-Me golpearon entre dos judiciales para que les dijera bien mis datos.

-Me cacfzgteaban y me daban zapes fuertes en mi cabeza con los pufios cerrados
y con la mano abierta y yo les decia que en la cabeza no me golpearan porque
tenia una i‘verida por una fisura de un accidente que habia tenido en la cabeza.

- Me vendaron de las rodillas, pies y manos con vendas y me esltuvieron golpeando
con las manos abiertas y cerradas en el pecho, abdomen, costillas, cabeza, me
Jjaloneaban del peio,

- Después‘me tiraron al piso, me patearon y yo repetia que no sabia nada que no
le diria nada nadie.

- Yo estaba hincado y me pegaban en mi cabeza.

- Me dio una cachetada en el cachete izquierdo y de la fuerza, me tiro y después
me levanto de los pelos y me dijo que me daria 30 minutos para que recordara
porgue de(Eque iba hablar iba a habfar.

- Ahi en ese cuarto me pusieron una venda pequefia en los gjos y me pegaban
cachetadas y golpes con la mano abierta en el cuello, espalda y eso lo hacian por
turnos entte efios y con sus hotas me pegaban en los pies y me estiraban flas
manos y me pegaban con un palo.

- Un policfa me dio una patada en los testicufos.

ASFIXIA

- Me amarraron de las manos con vendas, hacia atras de la espalda y también de
fas rodiﬂaj y los pies con vendas y me volvieron a sentar y me dijeron “ya estas
(sic) otra vez aqui y la paciencia se nos esta agotando y nuestro trabajo es hacer
que ustedes hablen”, pero yo les dije que no tenia nada que decirles porque yo no

sabia nadg y entonces me pusieron una venda en la cabeza que me tapaba boca,

nariz y ojos y no veia nada pero si podia respirar aungue poco y claramente senti
como me acercaron al tambo.

-Uno de ellos puso sus manos en mi cuello y me sumergieron en el agua a modo
de ahogarr'Lne y cuando ya no soportaba mas, me sacaban y cuando agarraba aire
que era mas agua que aire me volvian a meter muchas veces, y cuando se daban
cuenta que ya no soportaba mas, uno de ellos decia que me quitaran la venda de
lanarizy oca y sofo me taparan los ojos.

- Me volvieron a poner la bolsa negra (en este momento yo todavia fenia los gjos
{apados) y por la desesperacion mordia la bolsa para poder respirar y asi rompi
dos, pero a la tercera ya me pusieron dos bolsas y ya no las podia romper.

-Fue entohces que revolvieron en una botella 2 refrescos, chile y pimienta y
primero me tiraron al piso y me pusieron una franela en la cara y después agitaron
el refrescoly me lo echaban en la cara, pero como yo me movia, un policia se hinco
(sic) y me agarré de la cabeza para que no pudiera moverme mas.

TOQUES ELECTRICOS (SIC)

—Después !Sacqron un cable pelado y largo y lo conectaron a un enchufe y después
me liraron al piso y me bafiaron de agua y yo sentia que me electrocutaba, porgue

sentia los |toques eléctricos y pensaba que me iban a matar y pensaba en mi
famifia. !
\
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-Despues, enire dos personas, me agarraron de fos pies y me arrastraron Y yo

sentia como el cable me lo pasaban por los pies, las piernas, las plantas de los
pies y los brazos.

-A ratos escuchaba que tronaban algo como una chicharra y me la pegaban en la
espalda y en las costillas y yo sentia muy fuerte la corrienite.

9. S_fNTOMAS E INCAPACIDADES RELACIONADOS CON LOS HECHOS
DESCRITOS POR LA PERSONA EXAMINADA

9.1 SINTOMAS AGUDOS / INMEDIATOS:
-Refiere sentida (sic) dolores de cabeza por los golpes que recibid.

9.2 SINTOMAS CRONICOS RELACIONADOS: :

-Actualmente el muslo derecho lo siente acalambrado y| eso Je pasa
aproximadamente 2-3 veces al mes, presenta enfumecimiento. Mencrono que ya
lo han revisado, pero solo le comentan que es estrés y ansiedad. | \

9.3 INCAPACIDADES FUNCIONALES:
Ninguna

10. INSPECCION GENERALY EXAMEN FISICO (SIC)

10.1 APARIENCIA GENERAL: Se encuentra consciente, alerta, oon buen estado
general, bien hidratado, con edad aparente igual a la crono!og:ca sin facies
caracteristica de patologia crénica, lenguaje sin alferaciones, discurso coherenfe
Y cengruente, bien orientado en tiempo, lugar y persona, deambula libremente, con
marcha rectilinea, con movimientos de coordinacion psicomotriz sin alteraciones,
aparentemente integro (sic), bien conformado y en posicioén libremente escogida.

10.2 PIEL Y LESIONES: Con adecuada coloracion e hidratacion de piel y
mucosas. Durante la enirevista sin lesiones trauméaticas recientes

Cicatriz en region parietal derecha de 2 centimetros de longitud por fisura craneal
que sufrio hace arios, sin recordar ef tiempo aproximado.

Cicalriz de 4 centimetros en regién parietal izquierda y en region occrpttal sobre
ambos lados de la linea media, por goipes sufridos en esa ocasior

10.3 CABEZA, CARA, CUELLO Y LESIONES: Craneo, normocéfalo, sin
endostosis ni exostosis, cara simétrica, cuello, cilindrico con fraquea central,
desplazable, sin ingurgitacion yugular no se palpan adenomegalias. Al momento
de ia exploracion fisica, no se observan lesiones frawmaticas recientes.

10.4 0JOS, OIDOS, NARIZ, GARGANTA Y LESIONES: @jos simétricos
conjuntivas normocromicas, pupilas isocoricas y normorreflexicas a estimulos
luminoses, nariz piramidal, pabellones - auriculares con buena impfantacion,
orofaringe sin alteraciones. Al momenio de la exploracion no se ob'servan fesiones
fraumaticas externas.

10.5 CAVIDAD ORAL / DENTADURA Y LESIONES: Mucosa oraJ bien hidratada,
afiento sin olor caracteristico, sin lesiones fraumaticas recientes.

10.6 TORAX, ABDOMEN Y LESIONES: térax cilindrico, con novimientos de
ampfexién y amplexacion simétricos, abdomen blando, depresible; sin datos de
irritacion peritoneal, extremidades integras, bien conformadas, sin datos de
edema, llenado capilar de dos segundos.

10.7 SISTEMA GENITQURINARIO Y LESIONES: Refiere un' hematoma en
testiculo izquierdo a raiz de dichas agresiones, mismo que ha crecido en 2 alios,
pasando del tamario de una lenteja al de un frijol (sic), dolorosa; sefiala que en
ocasiones el testiculo se pone rojo y caliente y con venas saltadasademas de que
le dan muchas ganas de orinar.
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A la exploracion fisica, se encontrd testiculo izquierdo sin cambios de color y si
(sic) masas visibles, a la paipacién, con nodulacién blanda, no adherida a planos
profundos,| semimaévil, dolorosa.

Mencioné que va lo han revisado los médicos del reclusorio y le comentaron que
lo iban a d‘perar, pero desde enero ya no le dieron citas de seguimiento para su
operacion.

| .
10.8 SISTEMA MUSCULO-ESQUELETICO (SIC) Y LESIONES: Fuerza muscular
y arcos de movilidad en extremidades conservados, pulsos distales presentes y
~ ritmicos, sTn deformidades osteoarticulares, marcha rectilinea.

10.9 SISTEMA NERVIOSO Y LESIONES (central y periférico): Coordinacion
psmomotr:z sin alteracion, sin paresias ni parestesias. Al momento de la
explorac;on fisica, no se observan lesiones fraumaticas externas.

SENAS PJ,\RTICULARES: 1 tatuaje a una tinta (negra) con las letras “LIBERTALY,
1 corazén con corona a dos tintas (rojo y negro) en hipocondrio izquierdo. 1 sania
muerte entercio proximal y medio de cara anterior de muslo derecho a una tinta
(negro).

11. EVALjACION (SIC) PSICOLOGICA

11.1 ESTADO MENTAL

El examen del estado mental consiste en una descripcion de todas las dreas def
funcionamfento mental del paciente. Ejerce la misma funcion para el clinico que la
exploracion fisica para el médico de atencion primaria. Los clinicos siguen un
formato estructurado en el registro de sus hallazgos. Posteriormente, estos datos
se utilizaran para apoyar sus conclusiones diagnosticas.

a) Alifio e higiene: Adecuado.

b} Comportamienfo o conducita: Adecuado, sin movimientos estereotipados o
tic’s.
¢) Conciencia: Consiente y iucido.

d) Orientacion: Se encontrd orientado en las tres esferas (persona, tiempo vy
lugar).

e) Atenc;on ¥y concentracion: Adecuada.

f) Percepc;on Sin alteraciones, distorsiones, ilusiones ¢ alucinaciones.

g) Pensamiento: Con adecuado juicio, curso y contenido.

h) Memoria: Sin alteraciones.

i Lenguaje Claro y fluido, el discurso es acorde al significado emocional relato.
J) Afectividad: Adecuada.

K) !ntehgenma sintesis, calculo y abstraccién a partir de la observac:on normal
o inferior a la normal: Adecuado.

i) Vohc:%n (voluntad): Se observé al entrevistado confiado, tranquilo y con buena

actitud hacia la entrevistadora.

11.2-  HISTORIAL  CLINICO  PSICOLOGICO,  ANTECEDENTES
RELACIONADOS CON EL OBJETO DE ESTUDIO -

A) Antecegentes de estudios psicologicos previos:

En el expediente de queja no se encueniran estudios psicolégicos realizados al
sefior Q rd(acronados con los hechos materia de la queja.

Informacion General del examinado:
(...)

Historial ﬁsico!égico o Psiquiatrico anterior.
_ En el expediente de queja se -encuentra dos reportes psicoldgicos iniciales
realizado por el Departamento de Psicologia del Centro de Reinsercién Social de

Ciudad del Carmen, Campeche, el primero con fecha del 22 de enero de 2016, y
el segundo sin fecha, en los cuales se refiere:
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Sintomas Psicoldgicos posteriores a los hechos:
El sefior Q refirié sentir temor por lo que pudiera pasarle a su familia “..tengo

miedo que en la actualidad que se desquiten eon mi familia, iban a ir a mi casa,
meter a mi casa drogas, armas y que iban acusar a mi familia de complicidad.ﬁ
(Sic). '

11.3 BUSQUEDA INTENCIONADA YDIRIGIDA DE SINTOMAS DE TRAUMA:

Sentimientos y sensaciones asociadas al evento fraumatico.

« Sentimientos de estar siendo castigado sin razén aparente
Sentimientos de culpa por lo gue sucede alrededor
Disminucion importante del interés
Temor
Ansiedad
Percibe hostifidad del medio

(..)

11.5. ESTADO EMOCIONAL ACTUAL: :
Actualmente el sefior Q se encuentra con desconfianza y con miedo “...frustrado,
estresado, desilusionado, siempre me levanto y doy gracias a dios por todo lo
bueno y lo malo, siempre le pido fuerza, valor y paciencia...” (Sic:).1

(...)
13.1TINTERPRETACION DE HALLAZGOS PSICOLOGICOS.

De dcuerdo a la aplicacion del Inventario de la Depresién de Beck BDi
De las pruebas aplicadas de depresijon de Beck (BDI) los resultados arrojan una
puntuacion de (38) que nos indica un rango de depresion severa.

De acuerdo ala aplicacién del Inventario de la Ansiedad de Beck
De las pruebas aplicadas de ansiedad de Beck (BDI) los resultados arrojan una

. L . \
puntuacion de (45) que nos indica un rango de ansiedad severa.

De acuerdo a la aplicacion de la “Escala del Impacto del Evento” (medicion del
Estrés Subjetivo y de Medicina Psicosomatica de Horowiiz, M Wilmer N., y
Alvarez, W. (1979)

Aplicacion de la Escala de Impacto del Evento da como resulfado un porcentaje
de (561}, que nos indica un rango severo de sintomas relacionados al evento
traumatico.

De acuerdo a la aplicacion del Test “Persona bajo la Huvia” se encontrd que
percibe hostilidad del medio, falta de defensas y sentimientos de desvalorizacion.

Sobre la descripcion del sefior Q de los punios de su detencién, trasfado y
declaracion, refirio recibir amenazas en contra de su familia “..que mi familia les
valia madre, que tienen ef poder de ir a mi casa y poner droga...pensaba que me
iban a matar, pensaba en mi familia, en mi jefa, porque padeélte dlel corazon,
pensaba que si no hubiera ido a comprar droga, no estuviera en esa
circunstancia...” (Sic). |

Del analisis de la entrevista clinica psicologica se desprende que el senor Q, la
figura materna ha sido significativa desde su infancia, su madre, ;’“’ abuela y sus
tias maternas le proporcionaron los cuidados afectivos que favorecieron a su
desarrolfo emacional. Durante su infancia le gustaba acudir y aprender en la
escuela, su madre era quien lo motivaba para que obtuviera buenas calificaciones,
en su adolescencia abandond sus estudios escolares y comenzd a frabajar para
para apoyar a su madre en la economia familiar, en sus tiempos libres le gustaba
Jjugar futbol y acudir a la playa con sus arnigos, esto permitio teney una adecuada
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insercion slocial. El entrevistado ingresoé por primera vez al Centro de Reinsercion
Social cuando tenia 20 afics de edad, por dafios a propiedad ajena, pago los dafos
y obtuvo su libertad. Para el entrevistado su madre ha sido su principal figura 'de
apoyo y de: cuidados afectivos, quien le ha brindado el soporte que ha favorecido
a su estabilidad emocional. Las amenazas que recibié en contra de su familia,
asi como‘ la privacion de la libertad que le impide estar con su pareja
sentimental y su hija, le ha provocado una alteracion emocional que se
manifiesta en los sintomas presentados como son: sentimientos de estar
siendo castigado sin raz6n aparente, sentimientos de culpa por lo que
sucede alrededor, disminucién impertante de interés, temor, ansiedad y
percibe h : stilidad del medio. '
i

13.2 INTEhPRETAC!ON (SIC) DE HALLAZGOS FISICOS (SiC) Y MECANICA
DE LESIONES (EVIDENCIAS FISICAS, LESIONES, CICATRICES, SECUELAS}.

(---)

ANALISIS

El presente caso, se trata el sefior Q, masculfino de 28 afios de edad, quien durante
la entrevista manifesté a las suscritas, que fue detenido el dia 18-01-2016
aproximadramente a las 07:00 a 08:00 horas, mientras estaba afuera de una casa
a donde habia ido a comprar un cigarro de marihuana. Sefial6 que él siempre iba
a esa casa a comprar Sus cigarros, pero ese dia, la persona a la que buscaba no
esiaba, por lo que se esperd como 30 minutos aproximadamente, y decidi6 ir a
buscarlo a un lugar cerca de ahi, que esté como a 20 minutos caminando, pero
después se regresd y cuando llegt ahi, vio gue en ese momento también llego la
policia, y v:io que eran aproximadamente 50 policias que se metieron a esa casay
uno de ellos le dijo “hey chavo, parate ahi” y le preguntaron que hacia ahi y el
respondio ﬁue solamente buscaba un cigarro de marihuana, pero uno de elfos lo
agarré de la parte de atras de su camisa y lo agarrd de uno de sus brazos y se lo
puso hacia atrés y lo llevé hacia la patruila y fo pego (sic) a llega (sic) y lo revisé y
despues le preguntt si tenia un arma.

Después llegd un judicial vestido de civil y fe difo que de seguro él era el que estaba
cuidando a;.' la persona que estaba secuestrada ahi en esa casa y lo golpeo (sic)
en ef estér‘nago, doblandolo del golpe y lo levants def pelo, preqguntandole quien

mas estaba con ellos y lo esposd y 1o subid a la patrulfa.

Dado que, para la realizacion del presente, no fueron proporcionada documentales
refativas alla detencion y puesta a disposicién del agraviado, no es posible realizar
un analisis detallado por confrontacion de los hechos narrados por el agraviado y
la puesta g disposicion.

Resuita meritorio sefialar que, en el expediente proporcionado para su anélisis, se
encuentran cinco certificados médicos que avalan la integridad fisica del sefior Q
mismos que se relacionan con los hechos que se investigan y son los que se
describen:i 1) Cerfificado médico de fecha 18-01-2016 de las 11:00 horas emitido
por el docfor Jorge Luis Aicocer Crespo, adscrito a la Direccion de Seguridad
Publica, Vialidad y Transito Municipal de Carmen; 2) Certificado médico de fecha
18-01-2016 de las 11:30 horas, emitido por el mismo facultativo; 3) Certificado
médico de fecha 20-01-2016 a las 10:00 horas emitido por el mismo médico; 4)
Certificada médico de fecha 20-01-2016 a las 11:05 horas emitido por la doctora
Teresa Jiménez P. adscrita al Ceniro de Readaptacion Sociali Carmen; 5)
Certificado médico de fecha 22-01-2016 emitido por el doctor Cesar Alonso
Montes de Oca V. también adscrito al Centro de Readaptacion Social Carmen, en
fos cuales el agraviado Q si presentd lesiones.

Tocante a la equimosis y eritema descrita en regién malar izquierda, en las
cerlificaciones realizadas en fecha (sic) 18-01-2016, 20-01-2016 a las 10:00 ¥y
11:00 ho%'s, es posible sefialar que corresponde a una contusion (sic) simple,
ocasionad1 S por un mecanismo de percusion directa y/o presién, con un objeto de
bordes romos, sin punta ni filo que lesioné el tejido subcutaneo ocasionando

laceracion|de los vasos sanguineos de esta regién, pero con indemnidad de Ja piel.
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El edema se frata de una retencién de liquidos y aumento de volumen que puede
presentarse en piel y tegumentos a consecuencia de traumatismo por un
‘mecanismo de friccion, o percusion y que puede acompanar a alguna lesion o ser
producto de una vasodilatacién (ensanchamiento de los vasos sanguineos), y cuya
permanencia es variable dependiendo de las condiciones en las gue se presente.

Si bien, no fue descrita adecuadamente por los médicos intervinientes Yy no se
plasmé su coloracion, lo cual limita a la suscrita para determinar fehacientemente
su temporalidad, desde el punto de vista médico legal es posiHlle senalar que
dicha lesion si guarda relacién con lo referido por el sefior Q, tocante a que
“Me cacheteaban y me daban zapes fuertes en mi cabeza con los|pufios cerrados
y con la mano abierta y yo les decia que en la cabeza no me galpearan porque
tenia una herida por una fisura de un accidente que habia teng'dg en la cabeza”,
‘“Me dio una cachetada en el cachete izquierdo y de la fuerza,! me tiro (sic)
después me levantd de los pelos y me dijo que me daria 30 minutos para g
recordara porque de que iba a hablar iba a hablar”. i

Respecto a la lesion descrifa como equimosis y eritema en regién escapular
(18-01- 2016 11:00 horas), como eritema y leve excoriacion en region escapular
derecha (18-01-2016 11:30 horas), excoriacion escapular derecpa (20-01-2016
1000 horas y 20-01-2016 11:06 horas), es necesario hacer mencion que la
descripcion es omisa, escueta e inespecifica af grado de variar dé una equimosis
en la primera certificacion a una excoriacién descrita en !asi certificaciones
subsecuentes. Si bien tanto la equimosis como las excoriaciones corresponden a
contusiones simples, son ocasionadas por mecanismos distintos, 'siendo estos of
mecanismo de persecucion directa y/o presion, con un objeto de bordes romos,
sin punta ni fifo que lesiono (sic) el tefido subcutaneo ocasionando laceracion de
los vasos sanguineos de esta regién, pero con indemnidad de la piel 0 a un
mecanismo de ficcion sobre una superficie aspera o rugosa, respectivamente y su
anatomia morfoldgica es completamente distinta entre ambas, fHamando
particularmente la atencién el hecho de que a fas 11:00 horas del 18-01-2016 la
lesion fue descrita como equimosis y posteriormente a fas 11:30 co‘fo excoriacion.

Independientemente del tipo de lesion de que se haya tratado, e$ necesario que
debido a la inespecificidad con la que fue descrita, no es posible establecer su
tiempo de evolucion, no obstante, su presencia guarda correspdndencia con lo
manifestado por el agraviado tocante a que “Después me tiraron al piso, me
patearon y yo repetia que no sabia nada que no le diria nada (sic) nadie”, “Ahf en
ese cuarto me pusieron una venda pequefia en os ojos y me pegaban cachetadas
¥ golpes con la mano abierta en el cuello, espalda y eso lo hacian Eor turnos enire
eflos y con sus botas me pegaban en los pies y me estiraban las manos y me
pegaban con un palo”. |

En cuanto a la lesién descrita como excoriacién en rodilla izquierda de 5x6 (18-
01- 2016}, excoriacién epidémica en rodilla derecha y pantorrilla derecha (18-
01-20116 11:30), excoriacién epidémica en ambas rodiilas y En cara lateral
externa de tercio-proximal, es posible seflalar que esta lesion se origina por un
mecanismo de friccion de la piel sobre una superficie dspera o rugosa.

Debido a que no se describieron sus caracteristicas de manera adecuada, no es
posible establecer fehacientemente su fiempo de evelucién, no pbstante, estas
lesiones guardan correspondencia con fo manifestado poﬁ el agraviado
tocante a que “hicieron que me pusiera de rodillas mientras me decian que “me
iba a llevar la puta madre” y mientras yo estaba hincado me pe'gabgn ern mi cabeza
y me decian que no fuera tonto, que no cubriera a nadie porque effos no le iban a
hacer el paro”. !

En cuanto a las lesiones descritas como excoriacion en cara externa de e
izquierdo (18-01-2016 11:30), laceracion en proceso de cﬁcatrizacién en
extremidad inferior (20-01-2016 11:05), es posible senalar que esta lesion es
causada por un mecanismo de friccién de la piel sobre una superficie aspera o
rugosa. Si bien también fue descrita de manera superficial e inespecifica, situacion
que no permife establecer fehacientemente su tiempo de evolucion, es posible
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establecer que presenta correspondencia con lo manifestado por el

agraviadci como “Después me tiraron al piso, me pafearon y yo repetia que no
sabia nad. ? que no le diria nada nadie’.

Respecto ?I eritema descrito en la certificacion de fecha 18—01-2076 a _I_as
11:30 horas, es necesario sefialar que esta (sic) se trata de una coloracion rojiza
en la piel secundaria a vasodilatacién por un mecanismo de friccion o irritacion
sobre la niisma y su duracién es variable dependiendo el tipo de estimuio y la
region en que se encuenire.

El manual‘para la investigacion y documentacion eficaces de la tortura y otros o
penas crueles inhumanos o degradantes (sic), menciona que enire los metodos
de fortural figuran los traumatismos causados por golpes como, pufietazos,
patadas, fortazos, latigazos, goipes con alambres o porras o caidas, por lo que si
bien es posible establecer que existe correspondencia entre ef dicho del
agraviado, de acuerdo a lo mencionado en el manual para la investigacion y
documentacién eficaces de la tortura y otros o penas crueles inhumanos o
degradantes (sic) también es posible establecer que existe una relacion
probable (la lesién puede haber sido causada por el traumatismo que se
describe pero no es privativa de éste y podria obedecer a ofras muchas
causas) {cap. V. D. 187 b) entre las lesiones descritas y los hechos alegados.

Es importa'nte sefalar que el agraviado sefialé “Un policia me dio una patada en
fos tesﬁcukos”, situacion que se encuentra evidenciada por las manifestaciones
que realizo (sic) el agraviado durante algunas certificaciones medicas (sic} en
relacion a que presentaba dolor en genitales. Fue hasta el dia 22-01-2016 que se
asentd en el certificado médico que el agraviado presentaba dolor en sus
genitales, posterior a ello le fue practicado un estudio ultrasonografico ef 02-03-
2016 (40 dias después de esta cerlificacion), que evidencio la presencia de una
imagen cémpaﬁble con un hematoma cronico peri testicular izquierdo; un
hematoma, como el descrito en el paciente, se trata de una acumulacion debajo
de la piel, de sangre provenienie de vasos sanguineos que han sufrido una ruptura.
|

De acuerdo a las constancias clinicas existente en el expediente proporcionado
para su analisis, debido a este mismo diagnostico, el agraviado fue revalorado el
08-03-201 § (seis dias después de haberse realizado este estudio de imagen), en
una unidad médica del Instituto de Servicios Descentralizados de Salud Publica
en eI-Estaqu de Campeche, ocasion en la que un medico (sic} adscrito al servicio
de cirugia Lgeneral (sic) solicitd le fuera practicado un nuevo uffrasonido testicular
para poder valorarlo, posterior a esta nota, ya no se cuenfa con mas notas
correspondientes a la atencion proporcionada al agraviado para deferminar Ia
evolucion de dicho hematoma, salvo la apreciacion del misme por la suscrita
durante la certificacion realizada.

El manual\para la investigacion y documentacion eficaces de la tortura y otros o
penas crueles inhumanaos o degradantes (sic) menciona que enire los méfodos de
fortura figuran los fraumatismos causados por gofpes como, pufietazos, patadas,
fortazos laitigazos, golpes con alambres o porras o caidas, por lo que es posible
establecel que respecto a la presencia de este hematoma en testiculo
izquierdo |existe una relacion tipica (este es el cuadro que normalmente se
observa con este fipo de traumatismo, aunque podria haber otras causas)
{cap V. D.|187 d)) con los hechos alegados.

Por otro lado, en cuanto a lo sefialado por el agraviado como “Uno de ellos puUso
sus rnernos| en mi cuello y me sumergieron en el agua a modo de ahdgame (sic) y
cuando ya) no soportaba méas, me sacaban y cuando agarraba aire que era mas
agua que aire me volvian a meter muchas veces, y cuando se daban cuenta que
ya no soportaba mas, uno de eflos decia que me quitaran la venda de la nariz y
boca y solo me taparan Jos ojos” y “Fue entonces que revolvieron en una botella 2
refrescos, ghile y pimienta y primero me tiraron al piso y me pusieron una franela
en la cara y despues agitaron el refresco me lo echaban en la cara, peroc como yo
me movia, un policia se hinco (sic) y me agarro (sic) de la cabeza para que no
pudiera moverme mas, es posible sefialar que el Manual para la Investigacion y
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Documentacién Eficaces de la Tortura y ofros o penas crueléi‘s inhumanos o
degradantes (sic) menciona que la sofocacién hasta casi flegar a'la asfixia es un

método de tortura cada vez mas frecuente. En general no deja hucllas y ‘
recuperacion es rapida. ﬁ/
|
Este metodo-de tortura fue tan difundido en la América Latina qué su nombre en
espariol, ef "submarinc”, ha pasado a formar parte del vocabulario de-los derechos
humanos. Se puede impedir la respiracién normal mediante diétintos métodos
como recubrir la cabeza con una bolsa de plastico, obturar fa boca y fa nariz,
gjercer una presién o aplicar una ligadura alrededor del cueiloé u obligar a la
persona a aspirar polvo, cemento, pimienta, efc. Estas ultimas (sfc) modalidades
se conocen como el “Submarino seco” Pueden producirse diversas
complicaciones como petequias en fa piel, hemorragias nasales o auricuiares,
congestion de la cara, infecciones de la boca y problemas respirdtorios agudos o
cronicos. La inmersion forzada de la cabeza en agua, b‘recuentemente
contaminada con orina, heces, vémitos u otras impurezas, puede|dar lugar a que
el sufeto casi se ahogue o se ahogue. La aspiracion de agua a} pulmon puede
provocar una neumonia. Esta forma de torfura se lfama “submarino himedo”.
‘ .

En el presente caso, en las certificaciones realizadas al agraviaao Q no fueron
descritas lesiones que puedan apoyar en (sic) ef sustento de las %agresiones que
refirio, no obstante, de acuerdo al Manual para fa Documentacién para la
investigacion y documentacion eficaces de la fortura y ofros tratos o penas crueles
inhumanos o degradantes (sic), fas pruebas fisicas, en la medida que existan, son
importantes informaciones que confirman que la persona ha sido torfurada. De
todas formas, en ningun caso se considerara que la ausencia de| sefiales fisicas
indica que no se ha producido tortura, ya que es frecuente que estos actos de

violencia contra las personas no dejen marcas ni cicatrices permanentes (Capitulo
V. 161.). _ -

Tocante al mecanismo de asfixia narrado por el agraviado, existen publicaciones
que refieren que, enire las formas mas recurrentes para provoéar asfixia a los
detenidos, se encuentran el colocar ia cabeza del detenido dentfi'o de una bolsa
plastica amarrada firmemente al cuello para impedir el ingreso de aire, provocando
asfixia una vez que se agola el oxigeno. También se encuentra referido el
suministro de grandes cantidades de agua por via oral o nasal hasta flenar el
estémago; la asfixia se produce durante el suministro continuo prolongado de agua

o bien al momento de llenarse el estémago (Tortura, 2005).

En Mexico, entre los métodos de tortura y otros malos fratos mas habituales que
se han documentado se encuentra la semi-asfixia mediante bolsas de plastico o
frapos mojados y simulacros de ahogamiento, tal como fue narrado por ef
agraviado. ‘

Misma situacion acontece con manifestado por el agraviado como “Después
sacaron un cable pelado y largo y lo conectaron a un enchufe y después me tiraron
al piso y me bafiaron de agua y yo sentia que me elecirocutaba, porque sentia los
toques eléctricos”, “entre dos personas, me agarraron de fos pies y me arrastraron
¥ yo sentia como ef cable me lo pasaban por fos pies, Ias piernas, las plantas de
fos pies y los brazos”, en fa que de las constancia (sic) medicas|(sic) no resulta

posible exiraer algun dato que sustente dicha maniobras.

De acuerdo al Manual para la Investigacion y Documentacion eficaces de la fortura
y ofros o penas crueles inhumanos o degradanies (sic), la torfura por choques
eléciricos puede transmifirse a fravés de electrodos colocados en cualquier parte
del cuerpo. Los lugares mas comunes son las manos, pies, dedos de fas manos,
dedos de los pies, orefas, areolas mamarias, boca, labios y zona genital. Tal CoImo
ocurrio en caso de la asfixia del presenie caso, no se cuentap con pruebas
fisicas que permitan sustentar dicho alegato, no obstante, en ningan caso se
considerara que la ausencia de sefiales fisicas indica que no se ha producido
tortura, ya que es frecuente estos actos de violencia confra las personas no

dejen marcas ni cicatrices permanentes (Capitulo V. 161.).
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13.3 APOYO GRAFICO, SILUETAS ANATOMICAS (SIC) DONDE SE
MUES TRiN LAS LESIONES.

No se tomaron fotografias.

14. CONLLUSIONES CLASIFICACION (SIC) MEDICO LEGAL DE LAS
LESIONES, CORRELACION, CONCORDANCIA Y CORRESPONDENCIA DE
HECHOS |NARRADOS Y LOS HALLAZGOS PSICOLOGICOS Y FiSICOS
RELACIONADOS.

, |
FISICOS
PRIMERA\ De acuerdo a las certificaciones médicas realizadas al agraviado Q, si

presenté | lesiones externas traumaticas con motivo de los hechos
denunciaﬁ‘!os.

SEGUNDA: Respecto del abuso fisico traumatico referido por el agraviado Q,
existe concordancia con un alegato de tortura de acuerdo al Manual para la
lnvestigaéién y Documentacion Eficaces de la Tortura y otros Tratos o Penas
Crueles, Inhumanos o Degradantes “Protocolo de Estambul”, mismo que se
(sic) corresponde con los hallazgos fisicos certificados en fecha 18-01-2016, 20-
01-20186, 22-01-201 6, y lo evidenciado durante la revision fisica realizada por la
suscrita EIHB 08-2020 al agraviado.

PSICOLOGICOS

PRIMERA: Sobre el estado emocional del sefior (sic) se concluye que al momento
de la evalLTacién si presento signos y sintomas relacionados con ansiedad.

SEGUNDA: Sobre la congruencia enire los signos clinicos psicolégicos
observados en la entrevista y en las pruebas aplicadas, se concluye que existe
incongruencia enire ellos, ya que de acuerdo con la aplicacién def Inventario de la
Depresion|de Beck BDI y Escafa del impacto del Evento, se obtuvo un rango
severo, lo gue no es concordante con la observacion y el analisis de la entrevista
clinica pSItJ,‘Ongica

TERCERA. Del analisis de la enirevista clinica psicologica realizada al Q se
desprendd que la figura materna ha sido significativa y le ha brindado el soporte
emocional|\que favorecio a su estructura psiquica. Por lo que las amenazas que
recibio el dia de los hechos motivo de la queja, en conira de su madre y su familia
y el encontrarse separado de su pareja sentimental y de su hija, ha provocado
alteraciones emocionales, que se manifiesta en sentimienfos de estar siendo
castigado sin razén aparente, sentimientos de culpa por lo que sucede alrededor,
disminucion importante del inferés, temor, ansiedad y percibe hostilidad del medio.

Conclusian de la Consulta Médico-Psicolbgica:

Con base Ln lo anterior, desde el punto de vista médico legal, se concluye que
el senor Q si present6 lesiones externas traumaticas con motivo de los
hechos denuncrados y su relato respecto al abuso fisico corresponde con
lo descnto como tortura en el Manual para Ia Investigacién y Documentacion
Eficaces de la Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o
Degradantes “Protocolo De Estambul”, existiendo elementos fisicos que se
correlacionan con su alegato de tfortura.

Como resultado de la evaluacion psicolégica al sefior Q, al momento de la
evaluacion si presenté signos y sintomas psicolégicos en-su persona que
sean sustanciales para realizar el diagnéstico de Ansiedad; las secuelas
psicologicas que presenté concuerdan con el discurso manifestado por el

‘ agraviado en relacién con los hechos materia de la queja, mismas que

coinciden con lo mencionado en el Manual para la Investigacion y
Documentacién Eficaces de la Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles,
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inhumanos o Degradantes “Protocolo de Estambul” y son coﬁcordantes con
las alegaciones de malos tratos.

15. RECOMENDACIONES, ATENCION ESPECIALIZADA, PARACLINICAS,
PROFILAXIS, SEROLOGIA, ETC.

Desde el punto de vista médico legal, quien dijo lamarse Q, \no me amerita
atencion médica especializada.
Psicolégicamente se recomienda: que el sefior Q reciba tratamiento

psicolbgico en modalidad individual para recuperar. su estabilidad
emocional...” l

[Enfasis y subrayado afiadidos]
6.137. Desahogadas las evidencias que se relacionan con el presente estudio, conviene
ahora exponer el derecho humano que relaciona con la conducta ?Iudida y el marco

normativo internacional, nacional y estatal relacionado con la Tortura y ofros Tratos o Per{C\
Crueles Inhumanos o Degradantes. y

6.138. La prohibicién de la fortura, se encuenitra estipufada en los articulos 1° y 19, dilimo
péarrafo, de la Constitucion Politica de los Eslados Unidos Mexicanos, en los gue se reconoce
que todas las personas son titulares de los derechos reconomdqs en los tratados
internacionales de derechos humanos, en los que el Estado mexicano sea parte, asi como
que las garantias para su proteccion, su efercicio no podra restringirse, ni suspenderse; y
que todo maltratamiento en fa aprehension o en las prisiones, toda molestia que se infiera
sin motivo legal en las carceles, son abusos que seran corregidos por las leyes y reprimidos
por las autoridades.

6.139. Ef articulo 29, parrafo segundo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, establece que en los decretos que se expidan no podra restringirse, ni
suspenderse ef efjercicio de los derechos, entre otros, a la integridad personal, fa prohibicién
de fa tortura, ni las garantias judiciales indispensables para la proteccior, 1 de tales derechos.

6.140. Los articulos 5.1. y 5.2. de ja Convencion Americana de Derechos Humanos; 7y 10.1.
del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, 3 y 5 de la Declaracién Universal de
Derechos Humanos; | y XXV de la Declaracion Americana de Dereq‘hos y Deberes del
Hombre, y en los Principios 1 y 6 del “Conjunto de Principios para la Proteccion de Todas
las Personas Sometidas a Cualquier Forma de Detencion o Prision” de Ias Naciones Unidas,
coinciden en que toda persona tiene derecho a que se respete su mtegndad fisica, y a
no ser sometidos a torturas ni a penas o tratos crueles, inhumanos o degradantes con
motivo de la privacionde su libertad.

6.141. Los ordinales 1, 2 y 16.1. de la Convencién conlra la Tortura y ofros Tratos o Penas
Crueles Inhumanos o Degradantes de las Naciones Unidas®; 1, 2, 3, AII, 6, 7,8y 12dela
Convencion Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura; 1, 2, 3, 4, 6 y 8 de la
Declaracion sobre la Proteccion de Todas jas Personas contra fa Tortura y ofros Tralos o
Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes, de las Naciones Unidas, sefialan la obligacion
del Estado de impedir todo acto por el cual se inflija intencionalmente a una persona dolores
o sufrimientos graves, o que confleva a la proteccion de su dfgmdaci integridad fisica y
psicolégica 'y una negacién de los principios consagrados en la Carta d ‘ fa Organizacion de
los Estados Americanos, y en fa Carta de las Naciones Unidas y son violatorios de Jos

derechos humanos y libertades fundamentales proclamados en la Dedclaracién Americana

2 Ariculo 1: 1. A los efectos de ta presente Convencion, se-enienderd por el término "tertura” todo acto por el cual se inflija intencionadamente a
una perscna dolores ¢ sufrimientos graves, ya sean fisicos o mentales, con el fin de obtener de ella o de un tercerc informacion o una confesion,
de casiigaria por un actc que haya cometido, o se sespeche gue ha cometido, o de intimidar o coaccionar & esa persona o a ofras, ¢ por cualquier
razén basada en cualguier tipo de discriminacion, cuando dichos dolores o sufrimientos sean infligidos por un funcicnario piblico u otra persona
en el ejercicic de funciones plblicas, a instigacién suya, 6 con su consentimiento o aquiescencia. No se congiderafén torturas {os dolores ¢
sufrimientos'que sean consecuencia Gnicamenie de sanciones legltimas, o que sean inherentes o incidentales a éstas. 2. El presente articulo se
entendera sin perjuicio de cualquier instrumento internacional o legislacidn nacional que contenga o pueda-contener dispasiciones de mayor
aloance.

Articulo 2: 1. Todo Estado Parte tomara medidas legislativas, administrativas, judiciales o de otra indole eficacas ‘ara impedir los actos de tortura
en todo territoric gue esté bajo su jurisdiccion. 2. En ningln caso podrén invocarse circunstancias excepcicnales tales como estado de guerra o
amenaza de guerra, inestabilidad politica interna o cualquier otra emergencia pliblica como justificacién de la tortura 3. No podra invocarse una
orden de un funcionario superior o de una autoridad piblica como justificacion de iz toriura.

Articulo 16: 1. Tode Estado Parte se comprometera a prohibir en cualquier territorio bajo su jurisdiceion oiros acios que consiituyan tratos o penas
crugles, inhumanes o degradantes y que no liegiien a ser tortura tal como se define en el articulo 1, cuando esgs actos sean cometidos por un
funcionario piblico u otra persona que actie en e! ejercicio de funciones oficiales, o por instigacion o con el consentlmlento o la aquiescencia de
tal funcicnario o-persona. Se aplicaran, en particular, las ebligaciones enunciadas en los articuios 10, 11, 12y 13, sustituyendo las referencias a
la tortura por referencias a otras formas de tratos ¢ penas crueles, Inhumanos o degradantes.
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I .
de los Derechos y Deberes del Hombre y en la Declaracién Universal de los Derechos
Humanos. ’

6.142. También s importante precisar que no existe concepto convencional expreso en
cuanto al término “tratos crueles, inhumanos o degradantes”, sin embargo, hay una
primera aproximacion en el articulo 1, parrafo 2 de la Declaracién sobre la Proteccion de
Todas las Personas contra la Tortura y Otfros Tralos o Penas Cruefes, Inhumanos o
Degradantes, que sostiene que: “la toriura constifuye una forma agravada y deliberada de
trato cruel, inhumano y degradante™ es decir, que en dicha Declaracion se considera que
las penas o tratos crueles, inhumanos o degradantes son de menor entidad, en cuanifo a la
conducta lesiva. | '

|
6.143. La Convencién contra la Tortura y ofros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o
Degradantes, en su articulo 16 afirma que: “Todo Estado parte se comprometera a prohibir
en cualquier territorio bajo su jurisdiccion otros actos que constituyan tratos o penas crueles,
inhumanos o degradantes y que no ileguen a ser tortura tal como se define en el articulo 1°,
cuando esos actos sean cometidos por un funcionario publico u otra persona que actue en
el ejercicio de funciones oficiales, o por instigacion o con el consentimiento o la aquiescencia
de tal funcionario o persona.”
6.144. Para ef C!omité contra la Tortura de las Naciones Unidas, la obligacion de prevenir la
Tortura y los Malos Tratos implica el reconocimiento de que una y otros estan
interrefacionados™; por fo que dicho Comité sefiald: “...La obligacion de impedir los actos
de tortura, esﬁpdﬂada en el articulo 2, tiene gran alcance. Las obligaciones de prevenir la
tortura u oltros tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes, (en adelante, fos
malos tratos) previstos en el pérrafo 1 del articulo 16 son indivisibles, interdependientes e
interrelacionadas. La obligacion de impedir los malos tratos coincide en la practica con la
obligacion de impedir la tortura y la enmarca en buena medida. En el articulo 16, en ef que
se indican los medios para impedir los malos tratos, se subrayan, "en particular”, las medidas
sefaladas en lgs articulos 10 a 13, aunque no se iimita fa prevencion efectiva a fales
articulos, como|ha explicado el Comité, por ejemplo, con respecto a la indemnizacién
prevista en el articulo 14. En la practica, no suele estar claro el limite conceptual entre, los
malos tratos y la torfura. La experiencia demuestra que las condiciones que dan lugar
a malos tratos suelen facilitar la tortura v, por consiquiente. las medidas necesarias
para impedir Ia tortura han de aplicarse para impedir los malos tratos. Por consiguiente,
el Comité considera que la prohibicion de los malos tratos tiene también caracter absoluto
en la Convencion, y que su prevencién debe ser efectiva e imperativa.™

6.145. Asimismc‘», ef Comité analizd en el parrafo 10 de la Observacion General No. 2, ef
alcance de la tip]iﬁcacic’)n de los delitos de Tortura y Malos Tratos al sefialar que: “El Comité
reconoce que la mayoria de los Estados Partes tipifican o definen en sus codigos penales
ciertas conductas como malos tratos. En comparacion con la fortura, los malos tratos
difieren en la gravedad del dolor y el sufrimiento y no requieren la prueba de fines
inaceptables. Ff Comité destaca que seria una violacion de la Convencion enjuiciar como

malos tratos cof{ductas en las que también estan presentes fos elementos constitutivos de
tortura.” |

|
6.746. Si bien ni el articulo 5.2. de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, ni
ef numeral 2 de {’a Convencion Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura definen
los Malos Trates, el Sistema Interamericano ha desarrolfado el contenido de estas
viglaciones a fa ihteqridad personal, mediante la jurisprudencia de sus érganos de proteccion
internacional, a saber, la Comision Interamericana de Derechos Humanos (CIDH) y la Corte
Interamericana de Derechos Humanos (Corte IDH).*'

6.147. La Corte [nteramericana de Derechos Humanos, en el parrafo 57 de la sentencia del
Casc? Lgayza Ta(nayo vs. Pertl ha sefialado. “La infraccion def derecho a fa infegridad fisica
y psiquica de las personas es una clase de violacion que tiene diversas connotaciones de
grado y que abarca desde la torfura hasta ofro tipo de vejamenes o tratos crueles,

0 . . a . _— . .
El Comité de Derechofj Humanos sefiald que no se puede invocar justificacion o circunstancia atenuante alguna coimo pretexto para violar el

articule 7 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politi i i
del ; fticos, por cualesquiera razones, en particular las basadas en una orden regibi
un supenar jerarguico o de una autoridad publica.. foida de

z;g%ssg\rfngN GENERAL N° 2 Aplicacion del articule 2 por los Estados Partes. Comité contra la Tortura, ONU, HRC, HRI/GEN/1/Rev.2

# PROTOCOLO DE ACTUACION PARA QUIENES IMPARTEN JUSTICIA EN AS ’ :
TORTURA & MALGE THrOn UNTOS QUE INVOLUCREN HEGHOS CONSTITUTIVOS DE

Pagina 50 de 91



inhumanos o degradantes cuyas secuelas fisicas y psiquicas vatian de intensidad
segtn los factores endégenos y exégenos que deberan ser demostrados en cada
sitiracion concreta. La Corte Europea de Derechos Humanos ha manifestado que, atin en
la ausencia de lesiones, los sufrimientos en el piano fisico y moral; acompaiiados de
turbaciones psiquicas durante los interrogatorios, pueden ser considerados como
tratos inhumanos. El cardcter degradante se expresa en un sentimiento de miedo,
ansia e inferioridad con el fin de humillar, degradar y de romper la resistencia fisica y
moral de la victima {cf. Case of Ireland v. the United Kingdom, Judginent of 18 January
1978, Series A no. 25. parr. 167). Dicha situacién es agravada por Ia vuinerabilidad de
una persona ilegalmente detenida (cf. Case Ribitsch v. Austria, Judgment of 4 December
1995, Seribs A no. 336, parr. 36). Todo uso de la fuerza que no sea estn famente necesario

por ef propio comportamiento de la persona detemda constltuye un atentado a la dignid4
humana... ™

6:748. Se puede apreciar que la Corte interamericana ha desarroffado su-jurisprudencia, en
el mismo sentido de su homéloga europea, llegando a la conciusién] de que el criterio
esencial para distinguir la Tortura de los Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o
Degradantes es la intensidad del sufrimiento.” Asi, es importante precisar que la
«intensidad» del sufrimiento es relativa y requiere un anélisis caso a caso, que
confemple todas fas circunstancias, incluyendo ia duracién del trato, las secuelas fisicas
y psicolégicas* y el sexo, edad y estado de salud de la victima, entre otros factores.”
: !
6.749. La Corte Interamericana de Derechos Humanos ha sefialado reiteradamente gue en
el caso de nifios y/o adolescentes, cuando se analiza si un determinade acto es constitutivo
de tortura, éste se debe someter a un nivel de escrutinio mas riguroso.”® Anélogamente, en
Jaifton Neri da Fonseca vs. Brasil la CIDH dictamind que: “en el caso de nifios debe tenerse
en cuenta un estandar mas riguroso sobre el grado de sufrimiento que llega a implicar
tortura, tomando en cuenta, por ejemplo, factores como la edad y el sexo, el efecto de la
tensién y el miedo que se haya experimentado, el estado de salud cfe fa victima, y su
madurez”* La CIDH también ha aphcado un criterio mas nguroso en !o|que se refiere a las
personas con discapacidades mentales.®®

6.150. Por lo anterior, cierfos tratos que no alfcancen el nivel de intensidad para ser
calificados como toriura pueden ser calificados como tortura en los adulfos en condiciones
mentales plenas, pueden ser calificados como lales si las victimas son mnas/os 0 personas
con discapacidades menfales. En todo caso, “el uso discriminatorio de la violencia o ef
maffrato4gmen1‘ai o fisico es un factor importante para determinar sf|\un acto constituye
fortura’”.

6:151. Resulta oportuno citar ef criterio establecido por la Suprema Corte de Juslicia de fa
Nacién, en la tesis 12. LVI/2015 (109 relacionado con la tortura y grados de violacion del
derecho a la integridad fisica y psiquica de las personas, que a la letra sefiala:
{
“..Conforme a la jurisprudencia de la Corte Interamerican l de Derechos
Humanos, la violacién def derecho a la integridad fisica y psiquica de las personas
tiene diversas connotaciones de grado; abarca desde la tortura hasta otro tipo
de vejamenes o tratos crueles, inhumanos o degradantes, cuyas secuelas
fisicas y psiquicas varian de intensidad segun factores! endégenos y
exdgenos de la persona, como son: fa duracién de los tratos, fa edad, el sexo,
la salud, el contexto y la vuinerabilidad, entre otras, que debéran analizarse
en cada situacion concreta...”

[Enfasis y subrayado afnadidos]

42 Caso Loayza Tamayo vs. Peri:. Sentencia de 17 de septiembre de 1997. Parrafo 57.
43 Corte IDH, caso Caesar vs. Trinidad y Tobago, pam. 50.

4 Respecto a las secuelas, el Comité de Dereches Humanos en Baudouin tomd en cuenta que la victima recibid 400 latigazos en las nalgas
como medida disciplinaria y como consecuencia sufrid impotencia sexual. ONU, HRC, caso Basongo Kibaya vs. Repiblica Democratica del
Congo, comunicacion N” 1483/2006, parr. 2.1.

% Corte IDH, case de los Hermanos Goémez Paguiyauri vs. Perd, parr. 113.
4 Corte IDH, case *Institute de Resducacidn def Menor” Vs, Paraguay. Seniencia del 2 de septiembre de 2004, serie C No. 112, parrafo 135;
Corte IDH, caso de los Hermanos Gomez Paquiyauri vs. Peri, parr. 101; Corte IDH, Caso Buiacio Vs. Argentina. Sentencia de 18 de Sepliembee
de 2003. Serie C No. 100, parr. 98.

47 CIDH, caso Jailton Neti da Fonseca vs. Brasil, caso 11.634, Informe 33/04, 2004 pam. 64.
48 CIDH, caso Victor Rosario Congo vs. Ecuador, caso 11.427, Informe 63/99, 1998, parr. 58.
49 Observacion General No_ 2, ONU, CCT, HRVGEN/1/Rev.9 (Vol. Il), parr.20

50 Tegis Aislada de rubro “TORTURA. GRADOS DE VIOLACION DEL DERECHO A LA INTEGRIDAD FISICA Y PSIQUICA DE LAS PERSONAS?,
publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 15, febrero de 2015, tomo 1, pagina 1423, matesias Constitucional y Penal,
Décima Epoca, con registro digital: 2008501
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6.152. El Protocolo de Actuacion para Quienes Imparten Justicia en Asunitos que !nvolucrep
Hechos Constitutivos de Tortura y Malos Tratos, elaborado por la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, seﬁala:

“« A pesar de que el Comité de Derechos Humanos (HRC) en el analisis de casos
concretos muy pocas veces distingue entre tortura y malos tratos, para determrnar
sise ha violado el articulo 7 del Pacto internacional de Derechos Civiles y Polilicos,
aquél si ﬁine en cuenta componentes subjetivos y objetivos, de manera que tal
determinacién “depende de todas las circunstancias del caso{[...] la duracién
y la formé del trato, sus efectos fisicos o mentales y el sexo, la edad y ef
estado de‘ salud de fa victima’.

Sin peduicfo de lo precisado en la jurisprudencia referida, debemos tener prese{?’te
que ciertas condiciones carcelarias, en las que no media una intencion
especificd, pueden ser constitutivas de tratos inhumanos, entendiendo
precisamente que la definicién de malos tratos (acciones u omisiones e
incluso eﬂ estado de cosas del sistema carcelario) refiere a aquélios casos
que no “lleguen a ser tortura”; por lo que el requisito de la intencionalidad
tampoco &-:-s conditio sine qua non para determinar la existencia de malos
tratos...”

[Enfasis afiadido]
6.153. [ a aufora,Maria Elena Lugo Garfias, en la Revista: “Lé diferencia entre torfura y tratos

crueles inhumanos y degradantes”, sefiala que lo que distingue a la tortura de fos tratos
crueles, inhumanos y degradantes, es que: ‘

“..enla tol'tura se busca consegquir un fin inmediato que es romper ia voluniad de
{a victima, esto se hace para cumplir un objetivo legal o fin mediato, obtener
informacion, una confesion, coaccionar o castigar, y la afectacién de la dignidad
es para impedir que la persona tome decisiones que normalmente decidiria o para
anular su tapacidad para hacerlo; en tratos por no recibir el trato respefiioso
esperado (gue corresponde a una persona capaz de relativizar sus derechos
por ese beneficio...”

‘ [Enfasis afiadido]
: \
6.154. Amnistia| Internacional en septiembre de 2014, publicé el documento “Fuera de
Control, Tortura ly ofros malos tratos en México”, en la que se asienta en la pagina 11, en el
apartado de ﬁnal'idad lo siguiente:

“La torturg y los malos iratos se utilizan para diversos fines, como obtener
confesiones o declaraciones que impliquen a otras personas, obtener informacion,
obtener dﬂnero mediante extorsion, inspirar temor, v humilfar v castigar. En los
dlfimos. afios, existen en algunas partes del pais bandas de delincuentes bien
armadas i/ organizadas, y carteles de la droga, que a menudo actian en
connivencia con funcionarios publicos y que representan un desafio especial. Con
frecuencia las autoridades han ignorado, o incluso han permitido tacitamente, el
uso de Ja tortura u otros malos fratos, al considerarlo “necesario” para que la policia

\ :
y las Fuerzas Armadas pudieran afrapar a presuntos delincuentes y tranquifizar a

la opinién pablica. -

De la informacion recabada en los casos que ha documentado Amnistia
Internacional en este informe, la organizacién no puede determinar en cada caso
fas razones por las que las fuerzas de seguridad eligieron a estas personas
concretas y las torturaron. La tortura es inaceptable y esta prohibida en el derecho
internacional y las leyes nacionales incluso cuando se emplea contra presuntos
autores de delitos violentos y graves.”

[Enfasis afiadido]

Para Amnistia internacional, el trato cruel consiste en: “...actos bajo los cuales se agrede
o maltrata intencionalmente a una persona, sometida o no a privacién de Ia fibertad,
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con la finalidad de castigar o quebrantar la resistencia fisica o moral, generando
sufrimiento o dafio fisico®...”

6.155. A la luz de'lo anteriormente expuesto, se realizan las siguientes afirmaciones:

a) No es claro ef limite conceptual entre la fortura y los Tratos o Penas Crueles,
Inhumanos o Degradantes.

b} El qriterio esencial para distinguir la fortura de fos Tratos o Penas Crueles, Inhumanos
o Degradantes, es la intensidad del sufrimiento (fisico y/o psicologico).
| |
<} La intensidad del sufrimiento debe analizarse en cada situacion concreta atendiendo
a factores endodgencs y exdgenos tales como: la duracion del trato, el contexto de

vulnerabilidad, las secuelas fisicas y psicoldgicas, el sexo, edad y estado de salud
la victima, enire otros. -

!
d) Ef caracter degradante se expresa en un sentimiento de miedo,
con el fin de hurniffar, degradar y de romper la resistencia fisica y moral de la victima.

e) Los tratos crueles son actos bajo los cuales se agrede o maltrata intencionalmente a
una persona, sometida o no a privacion de la libertad, con la finalidad de castigar o
quebrantar la resistencia fisica o moral, generando sufrimiento o dafio fisico.

6.156. Los articuios 1, 3, 5, 6, 7, 20, 24, 29 y 36 de la Ley General para Prevenir, Investigar,
Sancionar la Tortura y otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes, consagran
el derecho de toda persona a que se respete su integridad personal, protegiéndosele contra
cualquier acto de fortura y otros tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes, al
sefialar:

“.Articulo 1.- La presénte Ley es de orden publico, interés social y observancia
-general en fodo el territorio nacional.

Todas las autoridades, en el ambito de sus competencias, deberan promover,
respetar, proteger y garantizar en todo momento el derecho de toda persona a que
se respete su integridad personal, protegiéndosele contra cualquier acto de tortura
y olros fratos o penas crueles, inhumanos o degradanfes.

()

Articulo 3.- La aplicacion de la presente Ley corresponde a las auloridades de fos
fres oérdenes de gobierno en el ambito de sus respectivas competencias, y se
interpretara de conformidad con la Constitucién vy el dereché) internacional,
favoreciendo en toda fiempo la proteccion mas amplia de los derechos de fas
personas Victimas de tortura.

()

Articulo 5.- Para los efectos de esta Ley se entiende por: t

(...)

V. Dictamen médico-psicolégico: La examinacion o evaluacion que conforme al
Protocolo de Estambul, el Codigo Nacional de Procedimienfos Penales y las
leyes de la Comision Nacional y de los Organismos de Proteccion de los
Derechos Humanos, realizarén los perifos oficiales o |independientes
acreditados en la especialidad médica y psicologica, a fin de documentar los
signos fisicos o psicolégicos que presente la-Victima y el grado en que dichos
halfazgos médicos y psicolégicos se correlacionen con la comision de actos de
tortura.

(..

51 Amnistia Internacional, disponible en http://www_armnistia.ong/profiles/blogs/iortura/definicion.
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XXVII. Protocolo de Estambul: Manual para la Investigacion y Documentacion

Eficaces de la Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos 0
Degradfntes, de la Organizacién de las Naciones Unidas.

Articulo 6.1 Las acciones, medidas, mecanismos y procedimientos, asi como la
planeacién, programacion e instrumentacion de politicas pubﬁgas para la
prevencion de los delitos de tortura y otros tratos o penas crueles, mﬁumanos 0
degradantes serén disefiados, implementados y evaluados aplicando los
principios Siguientes:

I. Dignidad humana: Entendido como el respeio a la dignidad humana inherente
g loda {i)ersona como condicion y base de todos los derechos humanos y de
manerd especifica del derecho a la integridad personal, como el bien juridico
principal que se tutela frente al delito de tortura;

il. Debida diligencia: Que se traduce en que toda prevencion, investigacion,
procesa penal y reparacion que se inicie por los delitos o violaciones a derechos

" fundamentales previstos en esta Ley, se debera garantizar su desarrollo de
manera, auténoma, independiente, inmediata, imparcial, eficaz, y deberén ser
realizadas con oportunidad, exhaustividad, respeto de derechos humanos y
maximda nivel de profesionalismo;

Ill. Enfoque diferencial y especializado: Al aplicar la Ley, las autoridades deben
tener en cuenta la existencia de grupos de poblacién con caracteristicas
particulares o con mayor situacion de vulnerabilidad en razén de su origen
étnico © nacional, idioma © lengua, religién, edad, género, preferencia u
orienta&ién sexual, identidad de género, condicién de discapacidad, condicion
social, econémica, histérica y cultural, asi comc ofras circunstancias
diferenciadoras y que requieran de una atencion especializada por las mismas;
IV. No revictimizacion: La aplicacion de las medidas necesarias y justificadas
por partle de las autoridades, para que las victimas de lortura y otros tratos o
penas crueles, inhumanos o degradantes no sean impuestas mediante actos u
omisiones que de algin modo, puedan liegar a agravar su condicion;
obstacq‘iizar o impedir el efercicio de sus derechos, o se les exponga a sufrir un
nuevo g mayor dario;

V. Perspectiva de género: En la prevencién, sancion y reparacion como parte
de todas las diligencias que se realicen para investigar y juzgar los delitos de
tortura y ofros tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes, se debera
garantizar su realizacion libre de estereotipos y de cualquier otro elemento que,

por cuestiones de sexa o género de las personas, propicien siluaciones de
desventaja, discriminacion, violencia o desigualdad;

VI. Transparencia y Acceso a la Informacion Publica: Se refiere a fodas aquelias
medidas que garanticen el derecho de acceso a la informacion publica,
profeccion de datos personales y rendicion de cuentas en el sequimiento y la
obtencion de los resuftados de las investigaciones por los delitos de fortura y

ofros fratos o penas crueles, inhumanos o degradantes, conforme a la
normaltividad aplicable; y

| . . .
VII. Prohibicién absoluta: La tortura y los frafos o penas crueles, inhumanos o

r.:fegradantes se encueniran prohibidos de manera estricta, completa,
inconditional e imperaftiva.

Articulo 7.- El delito de tortura se investigara y perseguird de oficio, por
denuncia o vista de autoridad judicial. -

(...

Articulo 29.- Toda investigaci6n de los delitos de tortura y ofros tratos o penas
crueles, inhumanos o degradantes; asi como de los delitos vinculados a
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este, se llevara a cabo con base en lo establecido en la presente Ley y de
conformidad con los mas altos estandares internacionales.

(...

CAPITULO TERCERQ
DEL DELITO DE TORTURA

Articulo 24.- Comete el delito de tortura el Servidor Piiblico que, con el fin de
obtener informacién o una confesion, con fines de investigacién criminal,
como medio intimidatorio, como castigo personal, como medto de coaccién,

como medida preventiva, o por razones basadas en discriminacién, o o~
cualquier ofro fin: ] R

1. Cause dolor o sufrimiento fisico o psiquico a una person'a'
\

il. Cometa una conducta que sea tendente o capaz de disminuir o anular
ia personalidad de la Victima o su capacidad fisica o ps;cologtca aunque
no le cause dolor o sufrimiento, o

Hl. Realice procedimientos médicos o cientificos en una persona sin su
consentimiento o-sin el consentimiento de quien fegalmente pudiera otorgarlo.

(...)

CAPITULO CUARTO

DEL DELITO DE TRATOS O PENAS CRUELES, INHUMANOS O
DEGRADANTES ‘

Articulo 29.- Al servidor publico que en el ejercicio de su encargo, como
medio intimidatorio, como castigo o por motivos basados en discriminacion,
veje, maltrate, degrade, insulte o humille a una persona, se le aplicara una
sancion de fres meses a tres afios de prision y hasta doscientos dias multa.

_ ' 1
() |
Articulo 36.- En la realizacién de cualquier dictamen médico-lpsicolégico, se
deberan observar las directrices sefialadas en esta Ley y en el Protocolo de
Estambul; asi como el cumplimiento de los mas altos estandares internacionales
de la materia. Las Victimas fendran derecho a ser examinadas por médicos
especializados y/o psicélogos de su eleccion...” ‘

[ “nfasis afiadido]

6.157. Asimismo, el articulo 379 del Codigo Penal del Estado de Campeche, establece que,
en los casos de Toriura y Ofros Tratos o Penas Crueles, Inhumanoi o Degradantes se
aplicaran fas disposiciones contenidas en la Ley Géneral para Prévenir, Investigar y
Sancionar fa Tortura y ofros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degtiladantes,

6.158. De lo anterior, se patentiza que la proteccion de este derecho, a fravés de la
prohibicién absoluta de la tortura fisica y psicolégica, ha alcanzado el status del “jus cogens”
internacional, conformando jurisprudencia constante de la Corte |Interamericana de
Derechos Humanos, y de ofros tribunales internacionales de derechos humanos.

6.159. Para fines practicos, la Corte Interamericana de Derechos Humanos™, sefiala que un
acto configura tortura, cuando se retnen los elementos sigtientes:

1. Acto, Intencionalidad: Se refiere al conocimiento y querer de quien la comete.

52 Corte Interamericana de Derechos Hurmanos, Caso Cantoral Benavides Vs. Peri, Fondo, Sentericia del 18 de agosto de 2000, Serie C. No. 69,
resolutivos 1y 11; Caso Bamaca Velédsquez Vs. Guatemala, Fondo, Sentencia del 25 de noviembre de 2000, Serie C No. 70, resolutivo 2 y 7;
Caso Rosendo Caniu y otras Vs. Méxice, Interpretacion de la sentencia de Excepcidn Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de
15 de mayo de 2011, Serle C. No 225, parr. 131 y resolutivos, apartado decisién declarativa 3, y Caso Fernandez Ortega y otros Vs. México,
Interpretacion de la Sentencia de Excepcidn Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 13 de rnayo de 2011, Serie C No. 226,
parrafo 138 y resolutives, apariado decisidn declarativa 3.
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2 Causa Severos Sufrimientos Fisicos o Mentales: El empleo de meétodos que
provocan un severo sufrimiento, atendiendo a factores endbégenas como la duracion,
el métodb, el mado y los efectos fisicos y mentales causados, ademas de exdgenos,
como las condiciones de la persona, ia edad, el sexo, el estado de salud u ofras
circunstancias personales.

3. Se comLeten con determinado fin o propésito. Finalidad: Se refiere a los
propésitdis perseguidos por quien comete el acto de tortura, los cuales pueden ser
para fines de una investigacion, de obtencion de informacién y/o de auto
incrimina‘pién.

6.160. En ese sentido, se procede a efectuar un andlisis pormenorizado para verificar si en
el presente caso, servidores publicos de la Vice Fiscalia General Regional, con sede en
Ciudad def Carmen, Campeche, realizaron actos de Tortura u ofros Tratos o Penas Crueles,
Inhumanos o Degradantes (Malos Tratos) en agravio de Q, a la luz de los elementos
propuestos por la Corte Interamericana de Derechos Humanos.

6.161. La intenqiona!idad, implica el “conocimiento y voluntad” de quien la comete, requisito
que, en el caso a estudio, se analiza lo siguiente:

6.162. Que, conforme a la narrativa de Q, asentada en el apartado 2.1 de "Relato de fos
Hechos Considerados como Victimizantes” se observo que los actos de los que se duele
fueron imputadqs a servidores ptiblicos de Ja Vice Fiscalia General Regional, con sede en
Ciudad del Carmen, que durante los dias 18, 19 y 20 de enero de 2016, lo custodiaron
durante st esiajcia en las instalaciones de esa Representacion Social, a los que en sintesis,

reclama:

1. Que el dia 18 de enero de 2016, al enconlrarse detenido en las instalaciones de la
Vice Fiscalia General Regional, con sede en Ciudad del Carmen, Campeche, fue
llevado a una oficina donde tres policias lo interrogaron y le indicaron que aceptara
que era il cuidador de la persona secuestrada.

2. Que, al negarse, en varias ocasiones lo golpearon con la palma de la mano en la
parte posferior del cuello y en la espalda, acciones que se repitieron por cuatro
ocasione‘s.

3. Que en la noche de ese dia, fue llevado a una oficina, le vendaron manos y ojos con
frozos de tefa y fue arrojado al piso boca arriba.

4. Que le colocaron una tela sobre el rostro y durante media hora le arrojaron agua
mineral con chile piquin a presion, provocandole que se ahogara.

5. Que lo recargaron en una silla y lo golpearon con ef purio en ambos cosfados de las
cosﬁﬂasj

6. Que con unos cables “pelados” le dieron foques eléctricos en los muslos y genitales.

7. Que al no aceptar ser parte de las personas secuesiradoras, en lres ocasiones le
colocaron bolsas negras sobre el rostro provocando asfixia.

8. Que, al dia siguiente, 19 de enero de 2016, de nueva cuenta fue ingresado a una
oficina y ‘(o golpearon con el pufio en la parte posterior de la cabeza, espalda y boca
del esténiqago.

9. Que nuevamente le colocaron una bolsa negra para provocarie asfixia.

10. Que le dijeron que su declaracion ya estaba elaborada y la tenia que firmar, por lo
que accedio por temor a que lo continuaran golpeando.

| _
6.163. Al respecio, lfa Fiscalia General del Estado de Campeche, autoridad sefialada como
responsable, en|su informe de Ley no se pronuncié expresamente sobre los hechos de
tortura que se le imputaron (inciso 6.101. de Observaciones).

6.164. Sin embargo, del contenido del ocurso oficio sin numero y el diverso
VFGE/A.E.L/186/2016, datados el 18 de enero y 08 de marzo de 2016, suscritos por ef
agentg del Mini#terio Publico de Guardia “C” y primer comandante de la Agencia Estatal de
Investigacion, ambos adscritos a la Vice Fiscalia General Regional, con sede en Ciudad del

parmen, Campeche (incisos 6.102, y 6.104. de Observaciones), se observo que al rendir su
informe de Ley, medularmente indicaron lo siguiente: :

A). Que a las 11:30 horas del dia 18 de enero del 201 6, Q fue puesto en calidad de
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persona detenida por policias adscritos a la Direccion de Seguridad Publica, Vialidad
y Transito Municipal de Carmen, quedando a disposicion dei llicenciado Gustavo

Antonio Cabrera Correa, agente del Ministerio Ptblico de Guardia!C.

B). Que a fas 10:00 horas del dia 20 de enero del 2016, fue puesto a disposicicn de la
Jueza Primera de Primera Instancia del Ramo Penal del Segundo Distrito Judicial del

Previa ntimero BAP-337/GUARDIA/2018, por el delito de Privacion llegal de Ia Libe,

Estado, con sede en Ciudad del Carmen, Campeche, en relacion a la Averiguac%/ J
N,

en la modalidad de Secuestro.

C). Que la tnica interaccién que tuvieron cor la persona detenida

fa finalidad de resguardar su integridad fisica.

fite la necesaria con *

D). Que en todo momento se respetaron los derechos humanos de Q.

6.165. De las constancias certificadas de la indagatoria BAP-337/GUARDIA/20186, iniciada
en contra de @, por el delitc de Privacion llegal de fa Libertad, en moda;lidad de Secuestro,
se gprecio que aproximadamente a partir de las 11:30 horas del dia 18 de enero de 2016,
el quejoso se encontré a disposicion-legal y material de servidores publicos de la Vice
" Fiscalia General Regional, con sede en Ciudad del Carmen, como| se esquematiza a

continuacion:

18 de 11:30 | Licenciado Gustavo Anfonio | Oficio sin niimero, por el cual
eniero de | horas | Cabrera Correa, agente del | se solicita f}! ingreso de Q al
2078 Ministerio Publico de la Vice | drea de deltencién provisional.
Fiscalfa General Regional con ' 3
sede en Ciudad del Carmen,
Campeche.
2.- 18 de 11:30 | Médico forense adscrito a la | Cerfificado médico de entrada.
enero de | horas | Vice Fiscalia General Regional, '
2016 con sede en Ciudad del Carmen,
' Campeche.
3.- 18 de - Licenciado Gustavo Antonio | Declaracién Ministerial de Q.
.. enerode - Cabrera. Correa, agente def C] :
2016 Ministerio Publico de la Vice
Fiscalia General Regional con
sede en Ciudad del Carmen, :
Campeche. i
4.- 18 de - Licenciado Gustavo Antonio | Oficio 415/2016 por el que
enero de Cabrera Correa, agente del | soficité al \subdirector de ia
2018 Ministerio Publico de la Vice | Agencia | Estatal de
Fiscalia General Regional con | Investigaciones, la custodia de
sede en Ciudad def Carmen, | Q durante su permanencia en
Campeche. ef Hospitdl General "Dra.
Maria deli Socorro Quiroga
Aguilar’. %
5.~ 18 de 18:20 | Director del Hospital General | Oficio 024/2016, por el que
enerode | horas | “Dra. Maria del Socorro Quiroga | informé qué Q ingresé a ese
2016 Aguitar” en Ciudad del Carmen, nosocomf'o} para recibir
: Campeche. atencion medica.
6.- 18 de 22:50 | Director del Hospital General | Oficio 024/;’2016, informod el
enero de | horas | “Dra. Maria del Socorrc Quiroga | egreso del paciente QQ de ese
2016 Aguifar” en Ciudad del Carmen, | hospital.
Campeche.
7.- 20 de 10:00 | Médico forense adscrito a la | Certificado médico de salida.
enero de | horas | Vice Fiscalia General Regional,
2016 con sede en Ciudad del Carmen,
Campechs.
8.- 20 de 10:30 | Directora de la Vice Fiscalia | Oficio sin TUmero, dirigido af
enerc de | horas | General Regional con sede en | Director | del Centro
2016 Ciudad del Carmen, Campeche. | Penitenciario de Ciudad del
Carmern, por el que solicitt el
ingresc de| Q, en calidad de
defenido. |
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6.166. En ese ortlen de ideas, una vez que se consumo la detencion del hoy inconforme,
mientras permaneci6 en las instalaciones de la Vice Fiscalia General Regional, con
sede en Ciudad del Carmen, Campeche, su integridad fisica y psiquica estuvo
legalmente a résguardo de los agentes que llevaron a cabo la investigacion de los
hechos, a los que les rige la obligacién convencional, constitucional y legal, de abslenerse
de toda clase de Tortura, Malos Tratos, Penas Crueles, Inhumanas y/o Degradantes en la
aprehension y el deber de respetar el derecho a la integridad y seguridad personal, que todo
individuo tiene para que no sea afectado en su integridad corporal y su dignidad como ser
humano, ya sea\ﬁsica, mental o moralmente.

6.167. Los servidores publicos de la Vice Fiscalia General Regional, con sede en Ciudad del
Carmen, Campeche, que tuvieron a su disposicién juridica y material al quejoso, ejercian sin
fugar a duda, un rol de autoridad, como infegrantes de la institucion encargada de la
investigacion, y persecucion de los delitos, ubicados por el imperio de la ley, en una situacion
de poder y supeforidad, respecto a la persona defenida.

6.168. Es importante tomar en consideracion, lo establecido en el articulo 74, fracciones | 'y
IV de la Ley Orgénica de la Fiscalia General del Estado de Campeche™, que establece que
los servidores publicos de esa dependencia deben conducirse siempre con apego al orden
juridico, y respe*o a los derechos humanos, reconocidos en la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, en la Constitucién Estatal, asi como en los Tratados
internacionales 'y demas instrumentos internacionales que contengan disposiciones, en
materia de dereqhos humanos, y de los que el Estado Mexicano sea parte; asimismo indica
su obligacion de abstenerse en todo momento y bajo cualquier circunstancia, de infligir,
tolerar o permitir, actos de maltrato fisico o moral, tortura o sanciones crueles, inhurmanas o
degradantes, auh cuando se trate de una orden superior, en el entendido que los servidores
publicos que tengan conocimiento de ello deben denunciarlo inmediatamente ante la
autoridad competente, de conformidad con las disposiciones legales aplicables a la materia.
Por lo tanto, deben velar por la vida e integridad fisica y psicologica de las personas
detenidas puestas a su disposicién; es decir, estan juridicamente compelidos, por razon de
su encomienda,|como servidores pablicos encargados de hacer cumplir la ley, de brindar
proteccién a las personas que estan bajo su cuidado.

6.169. Es de re!‘sa!tarse que, al enconfrarse una persona en calidad de detenida ante
cualquier autoridad, tiene el derecho a que se le respete su integridad fisica, psiquica y
moral, quedando prohibido ser sometido a penas o trafos crueles, inhumanos o degradantes.
Es por ello que la prohibicion de goipes y cualquier otra pena inhumana o degradante,
es una exigencia def respeto que reclama la dignidad de toda persona, con la finalidad

de preservar la condicion fisica y mental de todo detenido por su probable participacion en

un hecho delictiu‘(o.

|
6.170. Al respecio, la Corte Interamericana de Derechos Humanos, en reiteradas ocasiones,
ha sostenido que el Estado tiene una posicion especial de garante con respecto a ios
derechos de todas las personas que se encuentran bajo su custodia®:

“...considerar responsable al Estado por los malos tratos que exhibe una persona

que ha estado bajoc la custodia de agentes estafales, si las autoridades son
incapaces |de demostrar que estos agenfes no incurrieron en tales conductas...”

[Enfasis afadido]

6.171. También, la Corte Interamericana de Derechos Humanos, Caso del Penal Miguel
Castro Castro vs. Perti, en el punto 221%, ha pronunciado lo siguiente:

“...Ergnte a las personas privadas de libertad, el Estado se encuentra en una
posicion especial de garante, toda vez que las autoridades penitenciarias ejercen

|

53 A e oL . _ S .
_urgli'gculo 74. Son obligaciones de los semdores.publvcos de la Iflscalla General, las siguientes: |. Conducirse siempre con apego al orden
Juridico y respeto a los de_rechos humanos reconccidos en la Constitucion Potitica de los Estados Unidos Mexicanos, en la Constitucion estatal
as;cli cclamo en los fratados 1 t_emacsonaies y demés instrumentos intemacionales que contengan disposiciones en materia de derechos humanos!
Y te :()js que el Estado m xicano sea p'an_e; (.-.) IV. Abstenerse en todo momente vy baje cualquier circunstancia de infringir, tolerar o permitir
actos de tortura, m_altrato isico o psicalégico U ofres tratos o sanciones crueles, inhumanas o degradantes, aun cuando se traten de una orden
superior. Los serv:dor_es l_.ab_hcos que tengan conocimiento de ello deberdn denunciaslo inmediatamente ante la autoridad competente, de
;;fnformldad con las dISdeSICIOI’leS legales aplicables en la materia; '

Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso “Institut ‘ id '

| { . 0 de Reeducacion del Menor” Vs. Paraguay. Excepciones Prelimi

Reparaciones y Costas. Septiembre 2 de 2004, parrafo 152. s ? siminares, Fondo.

5 Consultable en fa pagina de internet: http:/fwww.corteidh.or cridocs/casos/anticutos/seriec_160_esp.pdf

i
I
\
I
|
|
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un fuerte confrol o dominio sobre las personas que se encuentran sujetas a su
custodia. De este modo, se produce una relacion e interaccion especial de sujecion
entre la persona privada de libertad y el Estado, caraclerizada por la particular
intensidad con que el Estado puede regular sus derechos y obligaciones y por las
circunstancias propias del encierro, en donde al recluso se le impide satisfacer por
cuenta propia una serie de necesidades basicas que son esenciales para el
desarrollo de una vida digna”. Por lo que, “Ante esta relacién e interaccién especial
de sujecion entre el interno y el Estado, este Ultimo debe asurjfr una serie de
responsabilidades particulares y tomar diversas iniciativas especiales para
garantizar a lfos reclusos las condiciones necesarias para desa}roﬂar una. vida
digna y contribuir al goce efectivo de aquellos derechos qué bajo ninguna
circunstancia pueden restringirse o de aquéflos cuya restricbién ne deriva
necesariamente de la privacion de libertad y que, por tanto, no es permisibie. De
no ser asi, ello implicaria que la privacion de libertad despoja a la persona d

titularidad respecto de fodos los derechos humanos, lo que|no es pos

aceplar...” R\

¥

[Enfasis afiadido]

-6.172. Asi, la Corte Interamericana de Derechos Humanos, también ha sostenido que ef
principal elemento que define la privacion de la libertad es la absoluta dependencia y
sujecién de las personas privadas al control del personal dei establecimiento donde
se encuentran, por lo que cuando una persona bajo resguardo apareced con afectaciones a
su integridad, corresponde a las autoridades esclarecer ef origen de éstas, al ser las
autoridades las gue ejercen control fotal sobre las personas que se encientran sujetas a su
custodia®™.

6.173. Los Principios y Buenas Practicas sobre la Proteccion de las Personas Privadas de
Libertad en las Américas, indica en el inciso XX, que el personal con la|responsabilidad de
custodia y vigilancia de personas privadas de libertad, debe ajustarse, en todo momenio y
circunstancia, al respeto a los derechos humanos de los infernos.

6.174. El Principio 1 del Conjunto de Principios para la Proteccion de Todas las Personas
Sometidas a Cualquier Forma de Detencion o Prisiéon, el Principio 15 de Jos Principios
Basicos sobre el Empleo de la Fuerza y de Armas de Fuego por los Funcionarios Encargacdos
de Hacer Cumplir la Ley, asi como los articulos 2 y 5 del Cédigo|de Conducta para
Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley, sefialan, el primero: “|..que toda persona
sometida a cualquier forma de detencion o prision seré tratada humanamente y con el
respeto debido a la dignidad inherente al ser humano...”; ef segundc alude que: “ .los
funcionarios encargados de hacer cumplir la fey, en sus relaciones copn las personas bajo
custodia o detenidas, no emplearan la fuerza, salvo cuando sea estrictamente necesario
para mantener la seguridad y el orden en los establecimientos o cuando corra peligro la
integridad fisica de las personas...”; el tercero y cuarto refieren: “...En ef desempefio de sus
tareas, los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley respetaran y protegeran la
dignidad humana y mantendrén y defenderdn los derechos humanos de fodas las
personas... Ningtn funcionario encargado de hacer cumplir la ley podra infligir, instigar o
tolerar ningun acto de tortura u ofros tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes...”

6.175. kI Informe sobre fos Derechos Humanos de las personas Frivadas de la Libertad de
las Américas, en el punto 349% sostiene que: “El Estado tiene en su ;?osicién de garante,
tanto la responsabilidad de garantizar los derechos del individuo bajo su cusfodia, como la
de proveer la informacion y las pruebas relacionadas con o que les suceda a estas personas,
En estas circunstancias recae en el Estado la carga de la prueba. Concrefamente, el Estado
debe dar una explicacion satisfactoria de lo sucedido a una persona que presentaba
condiciones fisicas normales, y estando bajo custodia de las| autoridades ésta
empeord. En ausencia de dicha explicacion se debe presumir fa responsabilidad
estatal'sobre lo que les ocurra a las personas bajo su custodia. En consecuencia, existe
una presuncién de considerar responsable al Estado por las lesiones que exhibe una
persona que ha estado bajo custodia de agentes estatales”.

8 Corte IDH. Caso. Vélez Loor Vs. Panama. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentendia de 23 de noviembre de 2010.
Serle C No. 218, parr. 98; Corte IDH; Casc de la Masacre de Pueble Belio Vs. Colombia. Sentencia de 31 de enero de 2006. Serie C Mo. 140,
parr. 111,

57 Consultable en la pagina de internet hitps:/hwww.oas.org/es/icidh/ppl/docs/pdifppl20 1 1esp.pdf
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6.176. En el Andlisis de la Jurisprudencia de la Corte Interamericana de Derechos H’umaqqs _
en Maleria de Integridad Personal y Privacion de Libertad, articulos 7 y 5 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos®™, punto 3.5., pagina 184, se sefiala que:

« Fn virtud de la responsabilidad del Estado de adoptar medidas de seguridad
para proteger a las personas que estén sujetas a su jurisdiccién, la Corte ha
establecido que este deber es mds evidente cuando se trata de personas
recluidas len un centro de detencion estatal. El Estado es el garante de los
derechos de las personas que se encuentran bajo Su custodia. A criterio del

. ! . : )
Tribunal, el Estado se encuentra en una posicion especial de garante con respecto

a las personas privadas de libertad, porque las autoridades penitenciarias ejercen
un control fotal sobre éstas. En este senlido, la Corte ha concretado que “una de
las obligaciones que ineludiblemente debe asumir el Estado en su posicion de
garante, cbn el objetivo de proteger y garantizar el derecho a la vida y a la
- integridad personal de ias personas privadas de liberlad, es la de procurar a éstas
jas condiciones minimas compatibles con su dignidad mientras permanecen en los
centros de|detencion”. Igualmente, la proteccion de la vida de foda persona privada
de la libertad “requiere que el Estado se preocupe particularmente de las
circunstancias de la vida que llevaré mientras se mantenga privado de libertad,
puesto que ese derecho no se ha extinguido ni restringido por su detencion o
prisién...” |
[Enfasis afadido]

6.177. En ese lenor, esta Comision de Derechos Humanos del Estado de Campeche,
advierte que, la| conducta denunciada por Q, es reprochable a servidores publicos que,
precisamente por la naturaleza de su cargo, consistente en investigar deiitos, contaban con
pleno conocimie}lto y conciencia de fa prohibicion de torturas, por lo tante, eran plenamente
sabedores que dicha conducta no solo es contraria al Estado de Derecho, sino a la dignidad
de la persona; por lo que su proceder, en modo algunc es producto de una conducta
imprudente, suceso accidental o fortuito, atendiendo al perfil de los perpelradores:
servidores publicos encargados de hacer cumplir la ley y las caracteristicas de la victima:
persona sometida a detencién en lugares controlados por la autoridad.

6.178. Con baséi en lo anteriormente vertido, queda acreditada la participacion directa y
consiente de Jo§ servidores publicos que tuvieron a su disposicion y bajo su custodia
'y cuidado al quejoso, los dias 18, 19 y 20 de enero de 2018, en las instalaciones de la
Vice Fiscalia Generaf Regional, con sede en Ciudad del Carmen, Campeche, foda vez
gue se frata de personas en pleno uso de sus facuftades y derechos, premisa que se supone
de la capacidacﬁ reconocida por la Institucion que los mantenfa empleados, a saber. La
Fiscalia General del Estado, pero ademas, la naturaleza del encargo que ostentan (agente
del Ministerio Pablico y elementos de la Agencia Estatal de Investigacion, de la Vice Fiscalia
General Regional, con sede en Ciudad del Carmen)} exige capacidad y competencia para
reconocer la reélidad circundante, respecto al deber de respetar y proteger la infegridad y
derechos de Ias‘personas bajo su custodia; en conclusion, cualquier conducta al contrario
esta permeada de intencionalidad. '

6.179. Con relaé:ién al elemento Causar Severos Sufrimientos Fisicos o Mentales, la
Corte Interamericana de Derechos Humanos, considera que para “.. Analizar la severidad
del sufrimiento padecido se deben tomar en cuenta las circunstancias especificas de cada
caso, como fas ¢aracz‘erisﬁcas del frato, la duracion, el método utilizado o el modo en que
fueron infringidos los padecimientos, los efectos fisicos y mentales que estos pueden causar,

. | e . . ..
asf como fas confoones de la persona que padece dicho sufrimiento...”

6.180. Sobre est:@ cuestion, es menester reparar en la narrativa de los eventos materia de la
presente investrgac:ién, denunciados en conira de la Representacion Social, expuestos
infegramente en el escrito de queja suscrito por Q, transcrito en el apartado 2.1 “Relato de
los Hechos Considerados como Victimizantes”, que, en lo que es materia de estudio en el
presente apartado, manifesto lo siguiente:

% Consultable en la pigina de internet hitpr/fiwww.corteidh.or.cr/sitiosflibrositodos/docs/privacion-libertad. pdf
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18 de
enero de
20186

Vice Fiscalia General
Regional, con sede en
Ciudad del Carmen,
Campeche.

“..3. Una vez en la Vice Fiscalia General
Regional soy ingresado al area de celdas sin
ser valorado a mi ingreso (sic); pasados 10
minutos soy flevado a una oficina donde tres
elementos de la Policia | Ministerial me
comienzan a interrogar y| a indicar que
aceptara que yo era el cuidador de Ia
persona secuestrada, ante|la negativa me
golpean con la palma en la parte posterior de
mi cuello y en Ia espalda en varias ocasiones
¥ al no lograr su cometido mé reingresan a mi
celda, donde pasada una hdra me llevan de
nueva cuerita a dicha oficina para repetir la
accidn antes descrita, conducta que se repitio
a lo largo del dia en cuatro ocasiones més.
4. En horas de la noche, no pL!ledO precisar con
exactitud me llevan a una oficina distinta donde
soy vendado con trozos de tﬁ‘ela‘en‘las manos
¥ ojos, mientras soy arrojago al piso boca
arriba, colocandome una tela sobre el rostro,
donde me es arrojada agua.mineral con chife
piquin a presién, provociéndome que me
ahogara, accién que repitieron por media
hora, que ante la negativa n?e recargaron en
una sifla y me golpean con el pufio en ambos
costados de las costillas, para posteriormente
con unos cables pefados| darme foques
eléctrices en los muslos y en mis genitales,
al continuar sin aceptar que yo era parte de fas
personas que habian sectestrado a una
persona, me colocan bolsasTnegras sobre el
rostro provocandome la (sic) asfixia, accion
que repitieron en fres ocasiones, que al
continuar la negativa me reingresaron a mi
celda...” ‘

18 de
ehero de
2016

‘Maria

Hospital General “Dra.
del  Socorro
Quiroga Aguilar®, con
sede en Ciudad del
Carmen, Campeche.

“ .5, Que aproximadamente r%z las 22:00 horas
me desmayé, recobrandc el conocimiento en el
Hospital General de Especialidades (sic) “Dra.
Marja del Socorro Quiroga ‘guf!ar” donde fui
dado de alta a fas 03;0% horas def dia

siguienie...” RN

19 de
enero de
2016

Vice Fiscalia General
Regional, con sede en
Ciudad del Carmen,
Campeche.

“...posteriormente ser ingresago nuevamente a
la Vice Fiscalia General Regional, donde de
nueva cuenta me ingresan auna oficina para
golpearme otra vez en la parte posterior de
la cabeza, espalda, boca del estdbmago, con
el punio, para colocarme de nueva cuenta
una bolsa negra para provocarme asfixia,
diciendome que mi declarafcién ya estaba
realizada y que tenia que firmar, para
después ingresarme a mi celdg.

Ese mismo dia 19 de enero| def 2016, a las
11:00 horas, donde me | enfregan una
declaracion para que firmara a fa cual accedi
ante ef temor de que me siguleran goipeando
para acto seguido reincorporatme a mi celda...”

| N

\

20 de
enero de
2018

Centro  Penifenciaric
de Ciudad del Carmen,
Campeche.

“ . Finaimente, a las 10:00 horas del dia 20 de
enero del 20186, fui trasfadade al centro
penitenciario donde actualmente me
encuentro...”

6.181. Particularmente, trascienden las valoraciones médicas practicadas a Q por medicos
de diversas dependencias, las cuales muestran que los médicos que tuvieron confacto con
el quejoso, posterior a su detencion, certificaron las afeciaciones que presenté en su
integridad fisica (incisos 6.106., 6.109., 6.113., 6.114., 6.116., 6.117., 6.120., 6.121., 6.123.,
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6.124., 6.125. y 6.132. de Observaciones), las cuales para una mejor comprension a
continuacion se quuemaﬁzan de manera cronolégica:

1. Certificado | 18de | 11:30 | Vice Fiscaiia | Médico Cara: edema ¥y
médfcé de enero | horas | General adscrito a | equimosis malar
enirada de Regional, con | la Vice | izquierda.

2016 sede en | Fiscalia
' Ciudad  del | General Cuello: eritema en
- Carmen, Regional, cara posterior.
Campeche. con sede
en Ciudad | Torax: eritema con
del leve excoriacion en
Carmen region  escapular
derecha.
Extremidades
inferiores:
excoriacion

epidérmica en la
rodifla, excoriacion
! en rodifla derecha,
; _ excoriacion en
‘ pantorrilla derecha,
; excotiaciones  en
‘ cara externa del
muslo izquierdo.

2. Hoja de 18de | 19:30 | Servicio Enferme- | Diagnéstico
Regisﬁros enero | horas | Médico de | ras del | médico:
Clinicos y de Urgencias del | Servicio seudocrisis (sic).
PFlan de 2018 Hospital de Nombre del médico
Cuidatios General “Dra. | Urgencias | responsable: Dr.
de Maria del Sierra.
Enfermeria Socorro Ciasificacion del
Quiroga estade de salud:
Aguilar”, con delicado.
sede en
Ciudad  del Diagnostico de
Carmen, enfermeria:
Campeche. . -1 Turne . Vespertino:
neurosis p/ suceso
personal. seudo
{sic) crisis,
ansiedad.
Infervenciones:

monitorizacion de
constantes  vitales.

Medidas
asistenciales.
Vigilancia del estado
neurologico.

Turno Nocturno:
afrontamiento
ineficaz, crisis
situacional,
inadecuado nivel de
percepcion de

controf, trastornc del
patron de conducta.
Intervenciones:
vigflar esiado
heurologico,
ministracion
medicamentos,
monitorizacion
confinua, manejo de
Crisis  conviisivas,
evitar dejar solo al pfe
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|
|

(sic), manejo del
ambiente, confort.
Soluciones
parenterales:  Sol.
Hartman.
Ministracion de
medicamentos:
ranitidina,
metoclopramida.
Hoja de 18de | 19:40 | Servicio Doctor Masculino de 24 afios
Valoraciorr | enero | horas | Médico de | Sierra (sic) | de édad, traido {(sic)
Meédica de Urgencias def por fa CRM (sic) por
2016 Hospital presentar
General “Dra. aparentemente
Marfa def cuadro de
Socorro convuision al estar
Quiroga en oficinas del MP.,
Aguifar”, con
sede en PA:| lo inicia hace
Ciudad  del aprox. (sic) 1 hora al
1 Carmen, estar en el MP
Campeche. presenta cuadro de
coniulsién sin
especificarse de
manera  especifica
(sic} el tipo y tiempo
de fa crisis
cornvulsiva.
IDX: pseudocrisis,
neurosis
conversiva.
Nota 18 de | 22:50 | Servicio Doctor Masculino el cual ha
Meédica enero | horas | Médico de | Martinez permanecido en
© de Urgencias del | Requena sueno fisioldgico.
2016 Hospital {sic) Somatizando
General “Dra. enfermedad (crisis
Maria del convulsiva). Decido
Socorro egerso (sic) de Ia
Quiroga unidad por mejoria
Aguilar’, con {sic).
sede en Alfa: de urgencias.
Ciudad  dél Cita abierta en caso
Carmen, de | - cualqui N\
Campechs. eveqfualidad ii\\
|
Certificado 20de | 10:00 Medico Médico Cara: Leve edema
meédico de enero | horas | forense adscrito a | en | region  malar
salida de adscrito a fa | Ia Vice | izquierda.
. 2016 Vice Fiscalia | Fiscalia i
General General Térax: eritema con
Regional, con | Regional, | leve excoriacion en
sede en | con sede | region escapular
Ciudad  del | en Ciudad | derecha en procesoc
Carmen, del de éicatrizacion.
Campeche Carmen 1

Extremidades
inferiores:
excoriacién
epi&érmica en
proceso de
cicatrizacién -en
amhbas rodillas,

excoriacion en cara
lateral externa en
tercio superior de
ambas piernas en
proceso de
cicatrizacion,

/
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edema en tobillo
derecho asi mismo
refiere dolor.

Valoracion
meédica de
ingreiSO

20 de
enero
de
2018

11:05
horas

Centro
Penitenciario
de Ciudad del
Carmen

Doctora
Teresa
Isabel
Jiménez
Cocén,
coordina-
dora del
Area
Medica

Cara: (...} leve
edema en region
malar izquierda.

Torax: feve
escoriacién en
regién  escapular
derecha

Exiremidades: en
extremidad inferior
derecha edema en
tobillo por golpe y
en extrem. (sic} izq.
{sic) laceracion en
proceso de
cicatrizacion.

Certificado
médico

22 de
enero
de
2018

Centro
Penitenciario
de Ciudad del
Carmen,
Campeche.

Doctor
César
Alonso
Monfes de
Ceca
Valdizon,
adscrito a
la
Coordina-
cién  def
Area
Medica

EXTREMIDADES:

(...)
PRESENTANDO EN
AMBASRODILLAS
EQUIMOSIS (SIC) Y
ESCORIACIONLEV |,
E (SIC), REFIERE
HAVER (SIC)
RECIBIDO
GOLPESEN  (SIC)
ESAREGION (SIC)
POR
LOSMINISTERIALE
s (SiC)
YPORHAVERLO
(SIC) TENIDO DE
RODILLAS, RESTO
DE CONDICIONES
NORMALES.

GENITALES: A LA
EXPLORACIONNO
(SIC) SE
ENCUENTRAN

DATOSDE  (SIC)
IMPORTANCIA

AUNQUEREFIERE
(SIC} DOLOR Y
ARDOR AL
ORINARYAQUERE
FIERE (SIC}) HAVER
RECIBIDO TOQUES
ELECTRICOS (SIC).

DX (SIC): GOLPES
CONTUSOSLEVES
EN (SIC) RODILLA
DE AMBOS LADOS,
DOLOR
TESTICULAR.

Acta
Circunstanc
iada

02 de
febre-
ro de
2016

Comision de
Derechos
Humanos def
Estado de
Campeche

Visitador
Adjunto

No presenta huellas
de lesiones fisicas
externas en mejillas.

No presenta huellas
de lesiones fisicas
exfernas en regidn
epigastrica.
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No presenta huellas

de 3!esiones fisicas
externas en region
estTmai.

No presenta huellas
de |lesiones fisicas
externas en region

de I%as coslilfas.

NOL se  aprecian
huellas de fesiones
fisicas externas en
genifales.
9 Nota 19 de — Centro Doctor PACIENTE MASC.
Médica febre- Peniteniciario | Rubén QUE REFIERE
ro de de Ciudad del | Cicler DOI;_O_RA NIVEL DE
2016 Carmen, Garcia, TESTICULO 1ZQ.
Campeche. | adscritoc a | REFIERE QUE
Ia PRESENTA  UNA
Coordina- | BOLITA, DICHO
cibn  del | CUADRO SEGUN
Area EL | PACIENTE A
Médica CONSECUENCIA
DE| QUE FUE,
GOLPEADO, POR
LOS P.J. (SIC)
ACTUALMENTE SE
QUEJA DOLOR A
NIVEL DEL
TESTICULO
IZQUIERDO QUELE
DIFICULTA LA
DEAMBULACION Y
DISURIA.
10. | Constancia | 02 de - Servicio Doctora Se - realiza us
médica marzo particular Eva Reyes | festicular en escala
de Aranda, de grises y Doppler
2016 médica color en tiempo real
especia- con |transductor de 5
lista en | MHZ.
Radio- . 51 L
logia e | Hallazgos: pia§
Imagen escrofal de grosor N

normal, ecogenicidad

normal

ecogenicidad
con$ervada. : El
testicufo derecho de

forn+a y  situacién

con

homogénea,

sin évidencia de
Iesiqnes (..) La
bo.‘s‘a escrotal
fzquierda contiene
ef testiculo
correspondiente  de
similares
caracleristicas que el
conlralateral (...) se
obssl,-rva una imagen
ovoide con liquido en
el jnterior (..} Ia
lesibn de pared
delgada y a 5 mm de

profundidad (...}
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IDX: estudio con
imagen - compatible

con hematoma
cronico peri
testicular izquierdo.
11. Hoja de 08 de -— Direccion de | Servidor Resumen clinico de
Referencia | marzo Atencion pliblico la referencia:
de Médica del | adscrito al | Paciente masculino
2016 instifufo  de | INDE- de 24 anos de edad,
Servicios SALUD qgue refiere toques
Descentraliza eléctricos 4
dos de Salud opresion en
del Estado testiculo izquierdo,
refiere dolor al tacto
en testiculo.
1DX: posible
traumatismo
testiculo izquierdo.
12. Oficiosin 16 de - Centro Doctora PACIENTE @ EL
namero abril Penitenciario | Teresa CUAL FUE
de de Ciudad del | Isabel REFERIDO EL DIA
2018 Carmen, Jiménez 11 DE ABRIL 2016 A
Campechs. Cocon, LA ESPECIALIDAD
coordina- DE CIRUGIA CON
dora del | ULTRASONIDO
Area REALIZANDO CON
Médica DX. DE HEMATOMA
PERISTESTICULAR
| {ZQUIERDO, EL
| CUAL REFIERE EL
CIRUJANO

TRATANTE ALTA
DEL SERVICIO Y
SO0 LE  DIO
ANALGESICO-
ANTINFLAMATORI
C.

6.182. No pasa

desapercibido para esta Comisién Estatal, las valoraciones psicologicas

realizadas a Q por especiaiistas en la materia, adscritos al Departamento de Psicologia del
Centro Penitenciario de Ciudad del Carmen, Campeche y la psicéloga adscrita a la Direccion
de Atencion a las. Victimas de! Delito de la Fiscalia General del Estado (incisos 6.122., 6.726.

y 6.128. de Observaciones), las cuales, en rela

los datos siguie ltes:
;

cion a la salud mental def quejoso, arrojaron

1. Reporte
psicologico
inicial

22 de
enero
de
2016

C. Omar Jovan
Aguayo Estrada,

psicdlogo ‘
adscrito al
Departamento de
Psicologia del
Centro

Penitenciario de
Ciudad del
Carmen.

CONCLUSIONES:  Sujeto que
proviene de un contexto sociocultural
bajo, se observa un pobre control en
los impulsos v conflicto en el uso de un
pensamiento  critico.  analitico  de
acuerdo a su edad cronolégica, en el
(sic) existen indicadores de paranoia y
suspicacia anie las autoridades y anfe
fas personas que lo rodean, sus
contactos sociales se observa (sic)
dismiriuidos y presenta conflictos para
lograr lener vinculos intimos con las

‘demas personas prefiere soio entabiar

una refacion superficial, aunque esto
no le ha impedido llevar relaciones
afectivas, en e manegjo de . Ia
agresividad se le dificulta ya que ésta

es de manera pasiva siendo que
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acumula hasta que las circunstancias
ambientales lo g'filfan a expresaria sin
asertividad; le da mayor imporiancia
intelectual, emocional y poder a la
figura femenina|y percibiendo a la
figura mascufina con dependencia.
Fresenta confiicto en la expresion de
sus emociones siendo evasivo en las
mismas. Las figuras de autoridad las
percibe con desconfianza.

2. Reporte . Sin C. Julian del Toro | CONCLUSIONES: Se trata de
| psicolégico | fecha | Morales, - | masculino de la segunda para la

- psicologo fercera década é‘e fa vida, qgue acude

adscritc - al | puntualmente | a - entrevista 3%

Departamentc de | actividades. Indica el estudio sujeto
Psicologia del | con indicadores|de paranoia. Sufeto

Centro suspicaz ante atiforidades y ante las
Penitenciario de | personas, defensivo, intolerante sobre
Ciudad del | todo a las criticas del exterior que
Carmen. pueden desencadenarse en

agresividad escasamente controlable.
Tiene problemas de control de
impulsos, agresTvidad. Es inmaduro
emocionalmente) dependiente infantil
para resoiver} problemas,  sujeto
cabeza dura (sic), encerrado en su
(sic) pobres - expectativas,
especialmente fijado a las frustrantes.
Es por lo general frio (sic), pues tiene

conflicto  en !a} expresion de sus

emociones |
3. Oficio 16 de | C. Alondra Jannet | Respuesta: Fl }seﬁor Q, presenta
FGE/DAVDY/ | abril de | Alvarez  Osorio, | alteracion de.:"i estado  emocional
SD0s/08/08 2018 | psicdloga (cualquier exiger?cia que produzca un
.2/586/2018 adscrita a fa | estado de tension en el individuo y que
Direccion de | pida un cambio g adaptacion por parte

Victimas de!l | momento de la \‘/aloracién- se obse

Delito, de Ia | esta relacionada‘a! proceso fegaf en el
Fiscalia General | cual se encue‘ntra inmerso y la
del Estado situacién de encierro en el que se

ubica \

Afencién a las | del mismo). Dicha alteracion &

{’.:‘j

6.183. Es importante indicar que mediante Acta Circunstanciada datada el 10 de enero de
2017, personal de este Organismo Estatal, de conformidad con el aﬂicu{o 16 delaleydela
Comision de Derechos Humanos del Estado de Campeche vy 75 del Reglamento interno,
dejo constancia que recabo el testimonio de T2 (inciso 6.133. de Observaciones) quien, en
relacion a los hechos, en lo medular manifesté que se encontraba en calidad de persona
detenida en la Vice Fiscalia General Regional con sede en Ciudad def Garmen, Campeche,
cuando observo que Q ftambién fue ingresado y momentos mas tam%s éste comenzé a
convulsionar solicitando el apoyc de los servidores publicos y que después se fo llevaron
para su atencion médica.

6.184. Ef testimonio de referencia, al haber sido recabado de manera espontanea, impide el

previo aleccionamiento, y por ende, da certeza al dicho de quien lo apo(ta, ademas de que
los hechos que narré fue percibido a lravés de sus sentidos, tuvo la aptitud cognoscitiva
necesaria para percibir, comprender y comunicar la vivencia sobre ‘Ia que dio noticia,
resuffando su manifestacion clara, precisa y sin dudas ni reticencias, en torno a hechos y
circunstancias en que acontecié el suceso, siendo que declard con objetividad y sin

confusiones, lo que permite a este Organismo Estatal otorgar valor a su dicho.
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6.185. La Suprema Corte de Justica de la Nacion, ha establecido en la Jurisprudencia 1a./J.
1/2007%, los requisitos formales que deben tomarse en cuenta al momgnto de efectuar la
valoracién de las pruebas testimoniales, plasmados en el siguiente criterio:

“PRUEBA TESTIMIONIAL EN EL PROCEDIMIENTO PENAL. LA FALTA DE
PROBIDAD POR PARTE DE LOS TESTIGOS EN PROPORCIONAR SUS
GENERALES, EN Si MISMA, NO ES SUFICIENTE PARA RESTAR VALOR
PROBATORIO A SU TESTIMONIO. De la interpretacion sistematica y arménica
de los articulos 285, 286 y 290 del Codigo Federal de Procedimientos Penales se
advierte q&e la prueba testimonial no es una prueba tasada, sino circunstancial o
indiciaria, bOrque la codificacién en estudio no le otorga valor probatorio pleno,
sino que se deduce la posibilidad de la libre valoracion por parte del juzgador, con
la Iimitanttje de que éste funde y motive debidamente su resolucion y las
conclusiones a que arribe al valorar dicha probanza. Ahora bien, en términos del
articulo 289 de fa codificacion procesal penal en cita, los requisitos formales que
deben fomarse en cuenta al momento de valorar la prueba testimonial, enfre otros

son fos s:juienfes: a) que por su edad, capacidad e instruccion, tenga el criterio

necesario \para declarar en relacién a los hechos que narra; b} que por su
honradez ¢ independencia de su posicion y antecedentes personales, se llegue af
convencimiento de que no tiene motivos para declarar en favor o en conira def
inculpado; ¢} que el hecho de que se trate sea susceptible de conocerse por medio
de los sentidos, y gue el testigo lo conozca por si mismo y no por inducciones ni
referencias de otro; d) que la declaracion sea clara y precisa, sin dudas ni
reticenciael,;, respecto de la_sustancia del hecho y sus circunstancias esenciales;
e) que el testigo no haya sido obligado por fuerza o miedo, ni impulsado por
engario, error o soborno, siendo que el apremio judicial no se reputara como
fuerza. Ademas de observar los requisifos formales recién indicados, se estima
también imprescindible que el juzgador aprecie el contenido de la declaracion
vertida por el testigo, lo que implica que al momento de decidir sobre ef mérito
convictivo que merece un ateste, en uso de su arbitrio judicial y liberfad para
realizar la ‘ aloracion de las pruebas, el juzgador deberd tener en cuenta todas fas
demés circunslancias. objetivas y subjetivas que, mediante un proceso [ogico y
un_correcto raciocinio, conduzcan a determinar la mendacidad o veracidad del
festigo. Peor tanto, se estima que el libre albedrfo otorgado al juzgador para
apreciar en conciencia el material probatorio, no puede tener como consecuencia
absoluta el efecto de negar valor probatorio alguno a las declaraciones de aquellos
que hayan conducido con falta de probidad al proporcionar sus generales, porque
al ser la prueba testimonial una probanza no tasada por nuestra legislacion, el
Jjuzgador debe considerar ofros elementos probatorios y al relacionarios con lo
manifestado por el testigo, llegar a determinar si los hechos que éste narra, se
encuentran corroborados con ofros elernentos de prueba, que permitan al érgano
Jurisdiccional formarse la conviccién respecto de la veracidad de la declaracion
del ateste; Ademas, de la lectura de la fraccion Il del articulo 289 del Codigo
Federal de Procedimientos Penales, se advierte que el aspecto primordial qgue
privilegio ef juzgador al apreciar la declaracion de un festigo, es precisamente la
imparcialidad del mismo, tomando en cuenta tanto la probidad, como la
independe‘ cia y anfecedentes personales del ateste, sin embargo, como ya se
dijo, la propfdad del testigo representa solo {sic) uno de diversos elementos que
debe tomar en cuenfa el juzgador, para oforgarle o no valor probatorio al
testimonio‘de un ateste, por fo que no se ajustaria al sistema procesal mexicano
respecto de la libre apreciacion de la prueba, si por falta de probidad al

proporcionpr sus generales, se dejaran sin valor probatorio las declaraciones de
los testigos.” (Sic)

[Enfasis y subrayado afiadidos]

6.186. Ahora bien, en la investigacion de la violacion a derechos humanos, consistente en
Tortura, esta Comision egt:ma Ic’f‘ :mportancia de las periciales médicas y psicolégicas, en fos
que se documente, los signos fisicos o psicolégicos presentes en la viclima y el grado en el
que dichos hallazgos, se correlacionan con la comision de fos actos denunciados.

% Emitida por la Primera éa!a de la Su ici i i ; ici
prema Corte de Justicia de la Nacidn, publicada en et Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo XXV, Marzo de 200?, pagina 202, materia Penal, Novena Epoca, registro digital 172945 ¢ A
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6.187. En ese contexio, como lo ha expresado ef Relator Especial sobre la Tortura y Oftros
Tratos o Penas Crueles, inhumanos o Degradantes, respecto a la visiteﬂ a Meéxico realizada
en 2014, en el apartado B Investigaciones, punto 367 y Amnistia Internacional, en Ia
publicacion “Fuera de Control, Tortura y otros Malos Tratos en México”, ﬁ::égina 51y 528, la
herramienta idénea para documentario es el Manual para Ia Investigacion y Documentacion
Eficaces de la Tortura y ofros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes: “Prolocolo
de Estambul”, de la Organizacion de las Naciones Unidas, instrumento que constituye una
gufa practica, con estandares internacionales en derechos humanos para la valoracion

medica y psicolégica de una persona que se presuma o haya sido victi |a de tortura o algtin
malirato.
[

6.188. £l propio Protocolo explica que entre sus objetivos se encuentran) aclarar los hechos,
establecer y reconocer la responsabilidad de las personas o Estados anﬁ‘e las victimas y sus
familias, determinar las medidas necesarias para impedir que se repitan estos actos, facilitar
el ‘procedimiento y el castigo mediante sanciones discipiinarias de fas personas cuya
responsabifidad se haya determinado en la investigacion, demostrar la necesidad de que el
Estado ofrezca plena reparacion, incluida una indemnizacion, asi como los medios para
obtener atencién médica y de rehabilitacion®.

6.189. El citado Protocolo de Estambui, se compone de un examen ﬁsiﬁ:o vy una evaluacion
psicologica:

1) El-primero, se realiza por expertos médicos en la investigacion de torturas o malos
fratos los que, durante la practica de éste, deberan conducirse en todo momento
conforme a las normas éticas més estrictas y en particular, |obtendran el libre
consentimiento de la persona antes de examinaria. Los exdmenes deberan respetar
las normas establecidas por la practica médica, concretamente, se llevaran a cabo en
privado bajo control del experto médico, y nunca en presencia de agentes de sequridad
y otros funcionarios del gobierno. Dichio examen tiene como objetivo documentar las
pruebas fisicas para confirmar que la persona fue torturada, sin éue en ningun caso
se considere que la ausencia de signos fisicos, es indicativo de que no se ha producido
tortura, ya que es frecuente que los actos de violencia contra las |personas, no dejen
marcas ni cicatrices permanentes.

2) la segunda, se realiza por personal certificado para la| aplicacién de las
gvatuaciones psicoldgicas, cuyas directrices deberan ser adaptadas a la situacion y
objetivos particulares; es decir, debe tomarse en cuenta fas particulares repercusiones
culturales, sociales y politicas que la tortura tiene para cada persona porque influyen
sobre su capacidad de describirla y hablar de efla; la evaluacion, sirve para
documentar las secuelas psicoldgicas como pueden ser la reexperimentacion del
frauma, evitacion y embotamientoc emocional, sinformas de depresién, disminucion de
la autoestima y desesperanza en cuanto al futuro, disociacién, despersonalizacio,
comportamiento alipico, disfunciones sexuales, psicosis, trastornos depresivos,
estrés postraumatico, entre ofros.

6.190. Por ello, es que en el presente caso, frasciende la Opinidn Médica-Psicoldgica
Especializada para Casos de Posible Tortura y/o Maltrato, emitida por-fas CC. Norma
Elizabeth Luna Torres y Diana Vargas Arias, médica legista y psicologa, respectivamnente,
adscritas a la Quinta Visffadurfa General de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos
(inciso 6.136. de Observaciones), cuya interpretacion de halfazgos |y conclusiones se
esquematizan a confinuacion: :

B ; i } e
- Tocante a la equimosis y eritema descritaen | De acuerdo a la_aplicadfén del inventario
regidn malar izquierda, en las certificaciones | de la Depresion de Beck BDI
realizadas -en fecha (sic) 18-01-2016, 20-01- | De las pruebas aplicadas de depresion de
2016 a las 10:00 y 11:00 horas, es posible | Beck (BDIi) los resultados arrojan una

% Manual para la investigacién y documentacion eficaces de la Tortura y otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos ¢ Degradantes “Protocolo de
Estambul”, pagina 62, consultable en: hitps:/fiwww.ohchr.org/Documents/Publications/training8Rev1sp. pdf
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senalar que corresponde a una contusion (Sic)
simple, ocasionadas por un mecanismo de
percusion directa yfo presion, con un objeto de
bordes romos'i, sin punta ni filo que fesiono el
tejido subcutaneo ocasionando laceracion de
Ios vasos sanguineos de esta region, pero con
indemnidad de la piel.

El edema se frata de una retencion de liguidos
y aumento dejvolumen que puede presentarse
en piel y tegumentos a consecuencia de
traumatisrmo por un mecanismo de friccion, o
percusion y que puede acompafiar a alguna
lesién o ser producio de una vasodilatacion
(ensanchamiqnto de los vasos sanguineos), ¥
cuya permanencia es variable dependiendo de

fas condicionas en las que se presente.

Si bien, no fue descrita adecuadamente por los
médicos intervinienfes y no se plasmo su
coloracién, lo cual limita a la suscrita para
determinar fehacientemente su femporalidad,
desde el punto de vista médico legal es posible
senalar que #h'cha fesién si guarda relacion
con lo referido por el sefior Q, focante a que
“Me cacheteaban y me daban zapes fuertes en
mi cabeza con los pufos cerrados y con la
mano ahferta y yo les decia que en la cabeza
no me golpearan porque tenia una herida por
una fisura de un accidente que habia tenido en
fa cabeza’,

cachete izquierdo y de fa fuerza, me firo (sic} y
después me ﬂlfvanfé de los pelos y me dijo que
me daria 30 minutos para gue recordara porque
de que iba a hablar iba a hablar”.

Respecto a la lesion descrita como equimosis
y eritema en region escapular (18-01- 2016
11:00 horas}), como eritema y leve excoriacion
en region escapular derecha (18-01-2016 11:30
horas}), excoriacién escapufar derecha (20-01-
2016 1000 ho,fas y 20-01-2016 11:05 horas), es
necesario hacer mencion que la descripcion es
omisa, escueta e inespecifica al grado de variar
de una equimosis en la primera certificacion a
una excoriacion descrita en las ceriificaciones
subsecuenfes| Si blen tanto la equimosis como
las excoriacfopes corresponden a contusiones
simples, son' ocasionadas por mecanismos
distintos, siepdo estos el mecanismo de
persecucion qirecta y/o presion, con un objefo
de bordes romos, sin punta ni filo que lesiono
(sic) el ({ejido subcutanec ocasionando
faceracion de los vasos sanguineos de esta
region, pero con indemnidad de la piel 0 a un
mecanismo de ficcion sobre una superficie
aspera 0 rugosa, respectivamente y su
anatomia morfolégica es completamente
distinta entre ambas, lamando particularmente
la atencién elihecho de que a las 11:00 horas
del 18-01-2016 la lesién fue descrita como

equimosis y posteriormente a las 11:30 como
excoriacion. | S

!ndependientJ,mente del tipo de lesion de que
s¢ haya trafaio, es hecesario que debido a la
inespecificidad con la que fue descrita, no es
posible estab racer su tiempo de evolucion, no
obstante, su presencia guarda
correspondernicia con lo manifestado por el

Me dio una cachelada en el

.comenzé a trabajar para para apoyar a su

puntuacion de (38) que nos indica un
rango de depresién severa.

De acuerdo a la aplicacion del inventario
de Ia Ansiedad de Beck

De las pruebas aplicadas de ansiedad de
Beck (BDI) los resultados arrojan una
puntuacion de (45) que nos indica un
range de ansiedad severa.

De acuerdo a la aplicacion de la "Escala del
Impacto del Evento” {medicion del Estrés
Subjetivo y de Medicina Psicosomatica de
Horowitz, M., Wilmer N., y Alvarez, W.
(1979)

Aplicacién de la Escala de Impacto del
Evento da como resuftado un porcentaje de
(51), que nos indica un rango severo de
sintomas  relacionados al evenlo
traumatico.

De acuerdo a la aplicacion del Test
“Parsona bajo la luvia” se enconitrd que
percibe hostilidad del medio, falta de
defensas y sentimientos de
desvalorizacion.

Sobre ia descripcion del sefior Q de los
puntos de su defencién, fraslado y
declaracién, refirio recibir amenazas en
contra de su familia “...que mi familia fes
valia madre, que tienen ef poder de ir a mi
casa y poner droga...pensaba que me iban
a matar, pensaba en mi familia, en mi jefa,
porque padece del corazén, pensaba que sf
no hubiera ido a comprar droga, no
estuviera en esa circunstancia...” (Sic).

Del analisis de Ila entrevista clinica
psicologica se desprende que el sefior Q, fa
figura materna ha sido significativa desde
su infancia, su madre, su abuela y sus tias
maternas le proporcionaron los cuidados
afectivos que favorecieron a su desarrollo
emocional. Durante su infancia le gustaba
acudir y aprender en la escuela, su madre
era quien lo motivaba para que obtuviera
buenas calificaciones, en su adolescencia
abandoné sus estudios escolares y

madre en la economia familiar, en sus
tiempos libres le gustaba jugar futhol v
acudir a la playa con sus amigos, esto
permitié tener una adecuada insercion
social. El entrevistado ingresé por primera
vez al Ceniro de Reinsercién Social cuando
tenfa 20 afos de Edad, por dafios a
propiedad ajena, pagé los darios y obtuvo
su libertad. Para el enfrevistade su madre
ha sido su principal figura de apoyo y de
cuidados afeciivos, quien le ha brindado ol
soporte que ha favorecido a su estabifidad
emocional. Las amenazas que recibid en
contra de su familia, asi como la
privacion de la lihertad gue le impide
estar con su pareja sentimental y su hija,
fe ha provocado una alteracién
emocional que se manifiesta en los
sintomas presentados como son:
sentimientos de estar siendo castigado
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‘agraviado tocante a que “Después me tiraron
| al piso, me patearon y yo repetia que no sabia
nada que no le diria nada (sic) nadie”, “Ahi en
ese cuarto me pusieron una venda pequefia en

los ojos y me pegaban cachetadas y golpes con

la mano abierta en el cuello, espalda y eso fo
-hacfan por turnos enire elfos y con sus bofas
me peggaban en los pies y me estiraban las
manos y me pegabari con un palo”.

En cuanfo a la Jlesién descrita como
excoriacién en rodilla izquierda de 5x6 {18-

01- 20186), excoriacién epidémica en rodilla

derecha y pantorrilla derecha (18-01-2016
11:30), excoriacién epidémica en ambas
rodilfas y en cara lateral externa de tercio
proximal, es pesible sefialar que esta lesion se
origina por un mecanismo de friccién de la piet
sobre una superficie aspera o rugosa.

Debido a que no se describieron sus
caracteristicas de manera adecuada, no es
posible establecer fehacientemente su tiempo
de evolucion, no obstante, estas lesiones
guardan correspondencia con fo
manifestado por el agraviado focante a que
*hicieron que me pusiera de rodillas mientras
me decian que “me iba a llevar fa puta madre”
¥ mientras yo esfaba hincado me pegaban en
mi cabeza y me decian que no fuera tonto, que
no cubriera a nadie porque effos no fe iban a
hacer el paro”.

En cuanto a las lesiones descritas como -

excorigacion en cara externa de e izquierdo
(18-01-2016 11:30), laceracién en proceso de
cicatrizacion en extremidad inferior (20-01-
2016 11:05), es posible sefialar que esta lesion
&5 causada por un mecanismo de friccion de la
piel sobre una superficie aspera o rugosa. Si
bien también fue descrita de manera superficial
¢ inespecifica, situacion que no permite
establecer fehacientemente su fiempo de
evoluciéon, es posible establecer que
presenta correspondencia con fo
manifestado por el agraviado como “Después
me tiraron al piso, me patearon y yo repetia que
no sabfa nada-que no le diria nada nadie”.

Respecto al eritema descritc en Ia
certificacion de fecha 18-01-2016 a las 11:30
horas, es necesario sefialar que esta (sic) se
frata de una coloracion rojiza en la piel
secundaria a vasodifatacion por un mecanismo
de friccion o irritacidn sobre la misma y su
duracion es variable dependiendo el tipo de
estimulo y fa regién en que se encuentre.

Ef  manual para la investigacion y
documentacion eficaces de la torfura y ofros o
penas crueles inhumanos o degradantes (sic),
mericiona que entre fos métodos de tortura
figuran los traumatismos causados por golpes
como, pufietazos, patadas, tortazos, latigazos,
golpes con alambres o porras ¢ caidas, por o
que si bien es posible establecer que existe
correspondencia enfre el dicho del
agraviado, de acuerdc a lo mencionado en el
manual para la investigacion y documentacion

sin razéon aparente, sentimientos de
ciulpa por fo que sucede alrededor,
disminucion importa‘ te de interés,
temior, ansiedad y percibe hostilidad de!

medio.

eficaces de la torfura y otros o_penas crueles
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inhumanos o| degradantes (sic) también es
posible establecer que existe una relacion
probable (la lesion puede haber sido
causada por el tfraumatismo que se describe
pero no es; privativa de éste y podria
obedecer a otras muchas causas) (cap. V. D.
187 b) entre las lesiones descritas y los
hechos alegados.

Es importante| sefialar que el agraviado sefialo
“Un policia me dio una patada en los testiculos”,
situacion que se encuentra evidenciada por las
manifestaciones que realizo (sic) ef agraviado
durante algunas certificaciones medicas (sic)
en relacion |a que presentaba dolor en
genitales. Fue hasta el dia 22-01-2016 que se
asenté en :el certificado médico que el
agraviado presentaba dolor en sus genitales,
posterior a eflo le fue practicado un estudio
ultrasonografico el 02-03-2016 (40 dias
después de esta certificacion), que evidencic fa
presencia de|una imagen compatible con un
hematoma cronico peri testicular izquierdo; un
hematoma, camo el descrito en el paciente, se
trata de una doumulacion debajo de la piel, de
sangre proveniente de vasos sanguineos que
han sufrido una ruptura.

De acuerdo a jas constancias clinicas existente
en el expediente proporcionado para su
analisis, debi(?’o a este mismo diagnéstico, ef
agraviado fue revalorado ef 08-03-2016 (seis
dias después de haberse realizado este estudio
de imagen), gl una unidad médica del Instituio
de Servicios Descenfralizados de Salud Publica
en el Estado {J’e Campeche, ocasion en la que
un medico (sic) adscrifo al servicio de cirugia
general (sic)lsolicité fe fuera practicado un
nuevo Uultrasonido festicular para poder
valorario, pos%erior a esla nota, ya no se cuenta
con mas notas correspondientes a la atencion
proporcic')nadéf al agraviado para determinar la
evolucion de dicho hematoma, salvo la
apreciacion d?! mismo por la suscrita durante ia
certificacién rTalizada.

El manual ‘ para la investigacion y
documentacion eficaces de fa tortura y ofros o
penas crueles inhumanos o degradantes (sic)
menciona qué entre los métodos de torfura
figuran los traumatismos causados por gofpes
como, purietazos, patadas, tortazos latigazos,
golpes con alambres o porras ¢ caidas, por lo
que es posible establecer que respecto a la
presencia de este hematoma en festiculo
izquierdo existe una relacion tipica (este es
ef cuadro que normalmente se observa con
esfe tipo de traumatismo, aunque podria
haber otras éausas) {cap V. D. 187 d}} con
los hechos a)egados. :

Por ofro lado, en cuanto a lo sefialado por ef
agraviado come “Uno de eflos puso sus manos
en mi cuello ¥ me sumergieron en el agua a
modo de ahdgame (sic) y cuando ya no
soportaba mas, me sacaban y cuando agarraba
afre que era mas agua que aire me volvian a
meter muchas veces, ¥ cuando se daban

cuenta que ya no soporfaba mas, uno de effos
decia que me quitaran la venda de la nariz v
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boca y solo me taparan los ojos” y “Fue
entonces que revolvieron en una botella 2
refrescos, chife y pimienta v primero me tiraron
al.piso y me pusieron una franela en la cara y
después agitaron el refrasco me lo echabar en
la-cara, pero como yo me movia, un policia se
hinco (sic) y me agarro (sic) de la cabeza para
que no pudiera moverme mas, es posible
serialar que el Manual para la Investigacion y
Documentacion Eficaces de fa Tortura y otros o
penas crueles inhumanos o degradantes {sic)
menciona que la sofocacion hasta casi llegar a
fa asfixia' es un método de tortura cada vez més
frecuente. En general no deja huellas y la
recuperacion es rapida.

Este método de fortura fue tan difundido en la
América Latina que su nombre en espariol, el
"submarinc”, ha pasado a formar parte del
vocabufario de los derechos humanos. Se
puede impedir la respiracién normal mediante
distintos metodos como recubrir la cabeza con
una bolsa de plastico, obturar la boca y la nariz,
gjercer una presion o aplicar una ligadura
alrededor del cuello u obligar a la persona a
aspirar polvo, cemento, pimienta, efc. Estas
uftimas (sic) modalidades se conccen como el
“Submarino seco”. Pueden producirse diversas
complicaciones como petequias en la piel,
hemorragias nasales o auriculares, congestién
de la cara, infecciones de la boca y problemas
respiratorios agudos o crénicos. La inmersion
forzada'de la cabeza en agua, frecuentemenie
comtaminada con orina, heces, vémitos u ofras
impurezas, puede dar lugar a que el sujeto casi
se ahogue 0 se ahogue. La aspiracion de agua
al pulmon puede provocar una neumonia. Esta
forma de fortura se flama “submarino humedao”.

En el presente caso, en las certificaciones
realizadas al agraviado Q no fueron descritas
lesiones que puedan apoyar en (sic) el sustento
de las agresiones que refirio, no obstante, de
acuerdo al Manual parafa Documentacion para
la investigacion y documentacion eficaces de la
tortura y ofros ftratos o penas crueles
inhumanos o degradantes (sic), las pruebas
fisicas, en la medida que existan, son

importantes informaciones que confirman que

fa persona ha sido torturada. De todas formas,
en ringtin casc se considerara que la ausencia
de - sefiales fisicas indica que no se ha
producide tortura, ya gque es frecuente que
estos actos de violencia contra las personas no
defjen marcas ni cicalrices permanentes
(Capitulo V. 161.).

Tocante al mecanismo de asfixia narrado por el
agraviado, existen publicaciones que refieren

que, entre las formas mas recurrentes para |

provocar asfixia a los detenidos, se encuentran
- el colocar ia cabeza del detenido dentro de una
bolsa plastica amarrada firmemente al cuello
para impedir el ingreso de aire, provocando
asfixia una vez que se agofa el oxigeno.
También se encuentra referido el suministro de
grandes cantidades de agua por via oral o nasal
| hasta llenar el estémago; la asfixia se produce

durante el suministro continuo prolongado de
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agua o bien al momento de Henarse el
estomago (Tortura, 2005).

En México, entre los métodos de tortura y otros
malos ftratos| mas habituales que se han
documentado| se encuentra la semi-asfixia
mediante bolsas de plastico o trapos mojados y
simulacros de ahogamiento, fal como fue
narrado por ef agraviado.-

Misma situacion acontece con manifestado por

el agraviado gomo “Después sacaron un cable

pelado y fargci y lo conectaron a un enchufe y
después me tiraron al piso y me bariaron de
agua y yo senfia gue me eleclrocutaba, porque
sentia los loques eléctricos”, “entre dos
personas, me agarraron de los pies y me
arrastraron y‘yo sentia como el cable me lo
pasaban por los pies, las piernas, fas plantas de
los pies y los brazos”, en la que de las
constancia {sit) medicas (sic) no resufta posible
extraer algun dato que sustente dicha
maniobras.

|

De acuerdo all Manual para fa Investigacion y
Docurnentacion eficaces de la tortura y olros o
penas crueles inhumanos o degradantes {sic),
la tortura por chogues eléctricos puede
transmitirse a| través de eleclrodos colocados
en cualquier parte del cuerpo. Los lugares mas
comunes son las manos, pies, dedos de fas
manos, dedos de los pies, orejas, areolas
mamarias, boca, labios y zona genital. Tal
como ocurrio en caso de la asfixia del
presente caso, no se cuenfan con pruebas
fisicas «que| permitan sustentar dicho
alegato, no obstante, en ningtin caso se
considerara |que la ausencia de seiiales
fisicas indi qgue no se ha producido
fortura, ya qﬁle es frecuente estos acfos de
violencia coptra las personas no dejen
marcas ni cicatrices permanentes (Capitulo
V. 161.). ‘ '

FISICOS

PSICOLOGICOS

PRIMERA. De acuerdo a las certificaciones
medicas realizadas al agraviado Q, si presentoé
lesiones externas traumaticas con motivo de
fos hechos denunciados.

|

SEGUNDA: ' Respecio del abuso fisico
traumatico referido por el agraviado Q, existe
concordancia con un alegato de fortura de
acuerdo al Manual para la Investigacién y
Documentacion Eficaces de fa Tortura y
otros Tratos o Panas Crueles, Inhumanos ¢
Degradantes| “Protocolo de Estambul”,
mismo que se (sic) corresponde con los
hallazgos fisicos certificados en fecha 18-01-
2016,  20-04-2016, 22-01-2016, y lo
evidenciado durante la revision fisica realizada
por la suscrita el 18-08-2020 al agraviado.

PRIMERA: Sobre el estado emocional del
sefior (sic) se conciuye que al momento de
la evaluacion si presents signos y sinfomas
relacionados con ansiedad.

SEGUNDA: Sobre la congruencia entre los
signos clinicos psicoldgicos observados en
la entrevista y en fas pruebas aplicadas, se
concluye que existe Incongruencia entre
ellos, ya que de acuerdo con la aplicacion
del Inventario de la Depresién de Beck BD/
¥ Escala del Impacto del Evento, se obituvo
un rango severo, fo que no es concordante
con la observacion y el andlisis de Ia
enfrevista clinica psicologica.

TERCERA: Del andlisis de la entrevista
clinica psicolégica realizada al Q se
desprende que la figura maferna ha sido
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Con base en lo anterior, desde el punto de
vista-médico legal, se concluye que el sefior
Q si presentod lesiones externas traumaticas
conumotivo de los hechos denunciados, y su
relato-respecto al abuso fisico corresponde
con lo descrito como tortura en el Manual
para fa Investigacion y Documentacion
Effcaces de la Tortura y Otros Tratos o
Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes
“Protecolo De Estambul®, existiendo
elementos ﬁsicos que se correfacionan con
su alegato de tortura. '

significativa y le ha brindado el soporte
emocional que. favoreciij a su estructura
psiquica. Por fo que las amenazas que
recibio ef dia de los hechos motive de 1a
quejfa, en contra de su madre y su familia y
el enconfrarse separado de su pareja
sentimental y de su hija, ha provocado
alferaciones  emocionales, que se
manifiesta en sentimientos de estar siendo
castigado sin razén apanente, sentimientos
de culpa por lo que sucede alrededor,
disminucion importante Fel interés, temor,

ansiedad vy percibe hostilidad dei medio

Como resultado de la evaluacion
psicoldgica al sefior Q, al momento de ia
evaluacién  si pres#enté signos y
sinfomas psicolégicos en su persona
que sean sustanciale# para realizar el
diagnostico de Ansiedad; las secuelas
psicolégicas que presentd concuerdan
con el discurso manifestado por el
agraviado en refacion con los hechos
materia de la queja, mismas que

coinciden con o mencionado en el

Manual para la Investigacion y
Documentacion Eficaces de la Tortura y
Otros Tratos o Penas Crueles,

Inhumanos o Degradantes “Protocolo de
Estambul” y son concordantes con las
alegaciones de malos tratos.

6.191. En ese orden de ideas, en relacion al elemento en analisis (Causar Severos
Sufrimientos Fisicos 0 Mentales) es posible concluir lo siguiente:

A). En refacion a las alteraciones fisicas encontradas en fa humani | ad de Q, resuffaron
consistentes con la mecanica descrita por Q, de como fe fueron producidas, es decir,

forma y lugar def cuerpo donde fueron enconiradas.

en la espalda y con el pufio en

Golpes con fa palma de la mano
en la parte posterior del cuello y

ambos costados de fas costillas.

Eritema (posteqiormente sefialada
como escoriacion) en la region
escapular derecha

]

estdémago.

Golpes con el pufio en la boca del |

Toques eléciricos en piernas y
muslos

Excoriacién en ‘pantorrilla derecha
Excoriaciones en cara externa del
muslo izquierdo
Excoriaciones en redilfa izquierda
v derecha
Edema en tobiflo

Toques eléciricos en genitales

Traumatismo testiculo izquierdo

Vendaje de manos y ¢jos

T,

Ahogamiento provocado con

-una tela sobre el rostro

agua mineral con chile piquin que
fe fue arrojfada a presidn, teniendo |

st J

sobre el rostro

Asfixia con bolsa negra colocada

Desmayo o convulsiones y
pérdida del conocimiento

Cuadro convulsivo (pseudocrisis,
neurosis conversiva)

Que de la Opinion Médica-Psicolégica en comento fue posible esltablecer que, por fa
temporalidad de las lesiones, fueron producidas durante el ‘ﬁempo que Q se
encontraba fisicamente a disposicion def agente del Ministerio PL’tbfco y materialmente

E
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bajo resguardo de los efementos de la Agencia Estatal de Investigaciones, todos de la
Vice Fiscéh’a General Regional, con sede en Ciudad del Carmen, Campeche,
servidores|publicos sobre los que recae la obligacion Convencional, Constitucional y
legal, de abstenerse de todo maltratamiento en la aprehension y el deber de respefar
el derecho a la integridad y seguridad personal, que todo individuo tiene para que no
sea afectado en su integridad corporal y su dignidad como ser humano, ya sea fisica,

mental o TOra!mente. :

Que los servidores publicos de la Fiscalia General del Estado de Campeche, que
tuvieron alsu disposicién juridica y material a Q, efercian sin lugar a duda, un rof de
autoridad,' como integrantes de la instifucion encargada de la investigacion y
persecucidn de los delitos, ubicados en una situacién de poder en refacion con la
persona detenida. :

Bj. Respei:to a los aspectos psicolégicos, Q en su narrativa, refiri6 que durante su
estancia en la Vice Fiscalia General Regional, con sede en Ciudad del Carmen,
Campeche, fue interrogado y obligado a que aceptara la conducta delictiva (cuidador
de la persona secuestrada) y a la firma de documentos que lo auto incriminaban,
siendo que en los reportes psicolégicos elaborados por diferentes autoridades,

indicaron drue Q presento alteracion en su estado emocional.
i )

De Ia coq’clusién ofrecida por la especialista en Psicologfa, se observé que: al
momento de la evaluacién Q sf presento signos y sinfomas psicolégicos en su persona
gue sean ‘sustanciales para realizar el diagndstico de Ansiedad; que las secuelas
psicologicas de Q son conicordantes con el discurso que manifesto en refacion con los
hechos materia de la queja; que estos son considerados Malos Tratos conforme al
Manual para la Investigacién y Documentacién Eficaces de la Tortura y Otros Tratos o
Penas CrJeles, Inhumanos o Degradantes “Protocolo de Estambul”. '

Lo anterion permite vislumbrar que las afectaciones emocionales que presento Q al
momentolde {a valoracidn psicolégica que le fue practicada, fue de una magnitud
que encuentra eco en la hipétesis normativa de Malos Tratos.

i

6.192. La finalidad se refiere a los propésitos perseguidos por quien comele ef acto de

tortura, los cualés pueden ser para fines de una investigacion, de obtencién de informacion

y/o de auto incriminacion. Por su parte, los tratos crueles, inhumanos o degradantes tiene

como finalidad castigar o quebrantar fa resistencia fisica o moral, generandc sufrimiento o
dano fisico.

6.193. Respecta a la finalidad relacionada con actos de Tortura, es de relevancia tomar en
consideracion que cuando Q, el dia 21 de enero de 2016, rindié su Declaracion Preparaloria
ante la Jueza Primera de Primera Instancia del Ramo Penal del Segundo Distrito Judicial
del Estado, con §ede en Ciudad del Carmen, Campeche, en la Causa Penal 0563/15-2016/1-
P-1f, que se le instruye por el delito de Privacion llegal de ia Libertad en la modalidad de
Secuestro (inciso 6.130. de Observaciones) fue puntual al referir. “No me afirmo ni me
ratifico de mi declaracion rendida ante el ministerio publico, soio de fa firma y huella
que obra en el!a,i yo firmé y puse mis huellas debido a la golpiza y tortura que me dieron
los ministeriales me obligaron a decirlo y que yo firmara...” '

6.194. Vale la pena recordar que, en la Declaracion Ministerial, de fecha 18 de enero de
2016, Q, en calidad de persona detenida, realiz6 manifestaciones auto inculpatorias

. | o .
relacionadas con el secuestro de una persena (inciso 6.107. de Observaciones).

6.195. Luego, el dia 26 de enero de 2016, la Jueza Primera de Primera Instancia del Ramo
Pen'a! _dej Segundo Distrito Judicial del Estado, con sede en Giudad del Carmen, al resolver
la situacion juridica de Q, dicté Auto de Formal Prision, al considerarlo probable responsable

en la comision del delito de Privacion llegal de la Libertad en su modalidad de Secuestro
(incisc 6.131. de Observaciones). .

6.796. Dichas etidencias permiten acreditar la existencia de una relacién Iégica, entre los
sufrimientos graves infligidos por servidores publicos de la Vice Fiscalia General Regional,
con ;ede en Ciydad del Carmen, Campeche, con una intencién vinculada al desarrollo de
una investigacion, particularmente la obtencién de una declaracién e informacién que
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permitiera, seqtin jos autores, “consolidar” su funcion de investigaciéh de deliios, dentro de
la indagatoria BAP-337/GUARDIA/201 6, iniciada en contra de Q, por el hecho que la fey
sefiala com¢ delito de Privacion llegaf de Ja Libertad, en la modalidad de Seéuestro.

6.197. Las circunstancias que vivié el quejoso con motivo de los aétos de fortura que
perpetraron en su contra los servidores publicos de la Fiscalia General del Estado, el tiempo
en que estuvo sometido a ellas, la incertidumbre de lo que podia sucederle, perrnite inferir,
la severidad del sufrimiento que experimenté a manos de sus agresorq's, los dias 18, 19 y
20 de enero de 2016, tiempo.que permanecié en ias instalaciones de la Vice Fiscalfa General
Regional, con sede en Ciudad del Carmen, Campeche. ' :

6.198. Ln relacion a la finalidad que persiguen los tratos crusles, inhumanos o degradantes,
vale la pena recodar que Q manifestd en su narrativa ante el personal de este Organismo
Estatal .(ver inciso 2.1. del Apartado de Relato de los Hechos considerados como
Victimizantes), que durante el tiempo en que recibié golpes en diferentes partes de su
cuerpo, foques eléctricos y asfixiado con agua, servidores publicos |de la Vice Fiscalia
General Regional, con sede en Ciudad del Carmen, le exigian que ace;J ara Ser parfe de jas
personas que hablan secuestrado a PAP y que les proporcionara informacion.

6.7199. Acciones que conforme a jo que estableci6 la especialista de la Comision Nacional de
los Derechos Humanos, en el citado Profocolo de Estambul, ocasion? signos y sintomas

relacionados con ansiedad y con secuelas psicologicas que considerd concordantes con
alegaciones de Malos Tratos. o ‘

6.200. En consecuencia, las evidencias consistentes en el Reporte Psic:olégico, de fecha 16
de abril de 2018, emitido en el oficio FGE/DAVD/SD06/08/08.2/586/2018, por fa C. Alondra
Jannet Alvarez Osorio, psicologa adscrita a la Direccitn de Atencion a las Victimas def Delito,
de la Fiscalia General del Estado de Campeche (transcrito integramente en el inciso 6.128.
de Observaciones) y la Opinién Médica-Psicolégica Especializada para Casos de Posible
Tortura y/o Maltrato, elaborada por Visitadoras Adjuntas adscritas a la Quinta Visitaduria
General de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos | (inciso 6.136. de
Observaciones), resultan suficientes para evidenciar que servidores|piblicos adscritos
a la Vice Fiscalia General Regional, con sede en Ciudad del Carmen, Campeche,
buscaron quebraniar la resistencia fisica o moral de Q y generarfe sentimientos de
miedo, ansia y/o inferioridad con el fin de humillar, degradar y/o romper su resistencia
fisica y/o psicoldgica.

6.201. Vale fa pena recordar que los frafos crueles, inhumanos ¢ degre!adantes no solo son
dolores o sufrimientos leves, sino que lastiman a la persona por una mala practica y que, el
caracter degradante se expresa en un sentimiento de miedo, ansia e inferioridad con el fin
de humillar, degradar y de romper la resistencia fisica y moral de la victima, situacién que se
agrava por la vulnerabifidad de una persona privada de ia libertad. "n

6.202. La integridad fisica y psiquica de las personas privadas de libertad se encueriira
legalmente bajo resguardo de la auloridad, a los que le rige la obﬁg%acién convernicional,
constitucional y legal, de absienerse de foda clase de Tortura y de Tratﬁ')s o FPenas Crueles,
Inhumanos o Degradantes y el deber de respetar el derecho a la integridad y seguridad
personal, que todo individuo tiene para que no sea afectado en su intebridad corporal vy su
dignidad como ser humano, ya sea fisica, mental o moralmente.

6.203. Luego entonces, los servidores publicos que tienen bajo su custodia a una persona |
privada de su libertad sin lugar a duda, ejercen un rol de autoridad, ubicados por el imperio |
de la ley, en una situacion de poder y superioridad, respecio a las personas que §<
encueniran privadas de la libertad. Ny

6.204. Es de resaltarse que, al encontrarse detenida una persona ante cualquier autoridad,
tiene el derecho a que se le respete su integridad fisica, psiquica 'y moral, quedando
prohibido ser sometido a penas o tratos crueles, inhumanos o degradantes.

6.205. La privacion de la libertad por el Estado no es sindnimo de antifacion de fodos fos
derechos humanos de la perscna sujefa a esta pena, por ende, las personas detenidas
deben ser tratadas con el respefo que merece la dignidad propia de los seres
humanos, es decir son personas titulares, en igualdad de condiciones, de fos mismos
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derechos reconocidos a ios demas miembros de fa sociedad.

6.206. Por ello, la prohibicién de golpes y cualquier ofra pena inhumana o degradante, es
una exigencia del respeto que reclama la dignidad de toda persona, con la finalidad de
preservar la condlicion fisica y mental de toda persona detenida por su probable participacion
en un hecho delfctivo. '

6.207. En conCiLIJsién, de la concatenacion de las evidencias descritas, consistentes en:

1. Certiﬁcazl’o médico de entrada datado el 18 de enero de 2016, elaborado por médico
forense adscrito a la Vice Fiscalia General Regional, con sede en Ciudad del Carmen,
Campeci:e (inciso 6.106. de Observaciones).

| o

2. Notas Médicas, Hoja de Registros Clinicos y Plan de Cuidados de Enfermeria, Hoja

. de Valoracién y Hoja de Referencia, de fechas 18 de enero de 2016, elaborados por
sefvidorqs publicos adscritos al Servicio Médico de Urgencias del Hospital General
“Dra. Maria del Socorro Quiroga Aguilar’, con sede en Ciudad del Carmen, en
relacion ia la afencion médica proporcionada a Q (incisos 6.112. a 6.118. de
Observaciones).

3. Declaracién Ministerial de Q, de fecha 18 de enero de 2016 ante el agente del
Ministerio Publico (inciso 6.107. de Observaciones). -

4. .Cerﬁﬁcac‘lo médico de salida datado ef 20 de enerc de 2016, elaborado por médico
forense adscrito a la Vice Fiscalia General Regional, con sede en Ciudad del Carmen,
Campeche (inciso 6.109. de Observaciones).

5. Valoracion médica de ingreso de fecha 20 de enero de 2016, elaborada por la
coordinadora del Area Médica del Centro Penitenciario de Ciudad del Carmen (inciso
6.120. de Observaciones).

6. Decfarac{én preparatoria de Q, de fecha 21 de enero de 2016, ante la Jueza Primera
de Primera Instancia del Ramo Penal del Segundo Distrito Judicial del Estado, con
sede en Ciudad del Carmen (inciso 6.130. de Observaciones).

7. Certificado médica de fecha 22 de enero de 2016, suscrito por el médico adscrito al
Centro Penitenciario de Ciudad del Carmen (inciso 6.121. de Observaciones).

8. Reporte psicoldgico inicial de fecha 22 de enero de 20186, suscrito por el psicélogo
Omar J ovan Aguayo Esfrada, del Departamento de Psicologia del Centro
Penitenqario de Ciudad del Carmen (inciso 6.122. de Observaciones}.

9, Auto de ::Cormal Prision de fecha 26 de enero de 2016, emitido por la Jueza Primera
de Prim ra instancia del Ramo Penal def Segundo Distriic Judicial def Estado, con
sede en Ciudad del Carmen (inciso 6.131. de Cbservaciones).

10. Nota Médica de fecha 19 de febrero de 2016, suscrita por el médico adscrito al Centro
Penitenciario de Ciudad del Carmen (inciso 6.123. de Observaciones).

11. Constanr%‘ia médica de fecha 02 de marzo de 2016, emitida por la médica especialista
en Radjologia e Imagen (inciso 6.124. de Observaciones).

12. Reportes1 psicolégicos emitidos por psicdlogos adscritos al Departamento de
Psicologia dei Centro Penitenciario de Ciudad del Carmen (incisos 6.122. y 6.126. de
Observaciones).

13. Acta Cirlunstanciada datada el 10 de enero de 2017, por la que personal de este

Organismo Estatal recabé el testimonio de T2 (inciso 6.133. de Observaciones).

14. Opinién |Médica-Psicologica Especializada para Casos de Posible Tortura Yo
Maltrato, ca_lqborada por Visitadoras Adjuntas adscritas a fa Quinta Visitaduria General
de la Comision Nacional de fos Derechos Humanos (inciso 6.136. de Observaciones).
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6.208. Dichas evidencias permiten concluir que los dias 18, 19 ¥ 20 de enero de 2016, Q
fue objeto de Tortura y Malos Tratos, actos violatorios de derechos Rumanos que fueron
gjecutados por servidores publicos adscritos a la Vice Fiscalia Genera? Regional con sede
en Ciudad del Carmen, Campeche, con voluntad e intencion de llevarlos a cabo, que fa
tortura ocasionada se ejecutd con una finalidad concreta, adherida a una investigacion, a la
obtencion de informacion, que el quejoso fue objeto de sufrimientos graves, con lo que se
busco quebrantar la resistencia fisica o moral y generarie sentimientos |de miedo, ansia y/o

inferioridad con el fin de humillar, degradar y/o romper su resistencia fisica y/o psicologica.

6.209. Habiendo quedado acreditado que Q fue objeto de Tortura y Mal!os Tratos, los dias
18, 19 y 20 de enero de 2016, fechas en las que permanecié en las instalaciones de Ia Vice
Fiscalia General Regional, con sede en Ciudad del Carmen, Campeche, mientras estuvo a
disposicion de ia Representacion Social, a este Organismo preocupa que tales conductas
se faciliten ante la falla de vigilancia y control por parte del personal que tiene bajo su mando
a fos elementos de la Agencia Estatal de Investigacion, tarea que esta prescrita en el
numeral 54, fraccion | y 28, fraccion IX, del Reglamento Interior de Ia Eisca!ia General del
Estado, que establece como funcién del Director de la Agencia Estatal de Investigaciones,
vigilar que los elementos de su adscripcion actien permanentementefbajo fa autoridad y
mando inmediato de los Agentes del Ministerio Plblico, a cuyo efecto deberé asignar el
ntimero de elementos que estara adscrifo a las Unidades de Investigacion que integran la
Fiscalia, y como funcion de los Directores Generales de Fiscalias, supervisar ef correcto
funcionamiento de las Unidades de Atencion Temprana y de las Unidades de Fiscales
Investigadores a su cargo, manteniendo un estricto control y seguimiento de las
investigaciones que se practiquen.

6.210. Ante tales omisiones, es de expresarse que se acredita responsabilidad
institucional, lo que confleva a que se solicite se ejerza un control mas esfricto sobre las
funciones que desempeiia el personal a su cargo, los cuales deben estar siempre apegados
al orden juridico, y respeto de los Derechos Humanos. |
6.211. El articulo 7, fraccion VII, de la Ley General de Responsabilidahes Administrativas
establece que, los servidores publicos observaran en ef desempefio desu empleo, cargo o
comision, los principios de discipiina, legalidad, objetividad, profesio‘na!ismo, honradez,
lealtad, imparcialidad, integridad, rendicién de cuentas, eficacia y eficiencia que rigen el
servicio publico y para la efectiva aplicacion de dichos principios, los servidores publicos
“observar directrices, entre ellas, promover, respetar, proteger y garahtizar fos derechos
humanos establecidos en {fa Constifucion. |

6.212. Cabe hacer mencién que la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha seflalado
gue: “Existe la presuncion de considerar responsable al Estado por las torturas, tratos
crueles, inhumanos o degradantes que exhibe una persona que ha estado bajo la custodia
de agentes-estafales, si las autoridades no han realizado una investigacion seria de los
hechos seguida del procesamiento de los que aparezcan como responsables de tales

conductas™’.

6.213. Por su parte, el Protfocolo Facultativo de la Convencion contra la Tortura y otros Tratos

0 Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes, reconoce que fos |Estados tienen la
responsabilidad primordial de aplicar fodos los ordenamientos |juridicos, para el
fortalecimiento de la proteccion de las personas privadas de su libertad, y el pleno respeto
de sus derechos humanos, constituyendo una responsabifidad comun compartida por todos,

y que los mecanismos internacionales de aplicacion complementan y fortalecen las medidﬁ'
nacionales.

6.214. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en su “Profocolo de Actuacion para
quienes Imparten Justicia en Asuntos que involucren Hechos Consti{utivos de Tortura y
Malos Tratos”, sefialé que el Estado es responsable de la seguridad de todas las
personas a las que priva de libertad, si un individuo privado de libertad resulta
lesionado durante la detencién, incumbe al Estado Parte presentar una explicaciéon
exhaustiva del mcdo en qgue se produjeron las lesiones y aportar pruebas para refutar
Ia denuncia®.

51 Corte IDH, casc det Penal Miguel Castro Castro vs. Perd, op. cit.,, parr. 273; Corte IDH, Caso Baldedn Garcia Vs. Perg, op. cit., parr. 119,y
Corte IDH, caso Nifios de la Calle vs. Guatemala. Sentencia del 19 de noviembre de 1999, serle C No. 63, parr. 1?’0. £n el mismo sentido, TEDH,
caso Aksoy vs. Turquia. Sentencia del 18 de diciembre 18 dickembre de 1996, par. 6 ; o

82 Suprema Corte de Justicia de la Nacion “Protocolo de Actuacion para quienes imparien Justicia en Asuntos que involucren Heches Constitutivos
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6.215. El Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en su tesis nimero Tesis: P.
XX1/2015 (10a.)% ha mencionado textualmente:

« ACTOS DE TORTURA. OBLIGACIONES POSITIVAS ADJETIVAS QUE
DEBE CQMPLIR EL ESTADO MEXICANO. Respecio del deber del Estado
Mexicano de investigar posibles actos de tortura u otros tratos crueles, inhumanos
o] degradabtes, se desprenden las siguientes obligaciones: (I} la investigacion de
dichos actos debe llevarse a cabo de oficio y de forma inmediata; (Il) la
investigacf"n ademas, debe ser imparcial, independiente y minuciosa, con el fin
de determinar la naturaleza y origen de las lesiones advertidas; identificar a los
responsables; e iniciar su procesamiento; (Il) corresponde a las auloridades
judiciales Q!Jarantizar los derechos del ofendido, lo que implica obfener y asegurar
toda prueba que pueda acreditar los actos de fortura alegados; (IV) el Estado debe
garantizar | la independencia del personal médico y de salud encargado de
examinar y prestar asistencia a los ofendidos, de manera que puedan efectuar
libremente las evaluaciones médicas necesarias, respetando las normas
establecid?s para la préctica de su profesion; (V) cuando una persona alega haber
. sido victima de un acto de lortura, el Estado debe verificar, en primer lugar, fa
veracidad de dicha denuncia a través de una investigacion flevada a cabo con la
debida diligencia; v, (Vi) la carga de la prueba de este tipo de hechos recae en el
Estado, por lo que no es valido que se argumente que el denunciante no probo

plenamente su denuncia para descartfarfa...”
[Enfasis afiadido]

6.216. De todo lo expuesto anteriormente, existen elementos de prueba para acreditar
que los dias 18,19 y 20 de enero de 2016, Q fue objeto de la transgresion al Derecho a la
integridad y Seguridad Personal, calificada como Tortura y Malos Tratos por parte de
servidores publicos de la Fiscalia General del Estado de Campeche, especificamente
adscritos a la Vice Fiscalia General Regional, con sede en Ciudad del Carmen, Campeche;
lo anterior de aguerdo al articulo 30 de la Ley de la Comisién de Derechos Humanos del
Estado de Cam]!oeche, que sefala que en la medida de lo posible, en la investigacion se
procurara la identificacion de los infractores, de no lograrse asi y de comprobarse la
responsabiﬁdad,\ la respectiva resolucion serg emitida de manera institucional.

6.217. Finalmente, en su escrifo de queja, Q se dolié que no fue valorade médicamente a su
ingreso a la Vicé Fiscalia General Regional, con sede en Ciudad del Carmen, Campeche,
accion que puec#e encuadrar en la Violacion a Derechos Humanos, consistente en Falta de
Valoracion Médica a Persona Privada de su Libertad, que tiene como elementos: A}.
Cualquier acto u omisién que produzca la falta de emision de valoracion o certificacion
medica a persona privada de su libertad; B). Consumada por parte de auforidad o servidor
publico estatal o municipal que por determinacion legal o tenga a su disposicion o bajo su
custodia; C). Eniperjuicio de cualquier persona.

6.218. A continJFcién, se procede &l desahogo de las evidencias que se relacionan con los
elementos que constituyen la presente violacion a derechos humanos.

6.219. Al respeqm, la Fiscalia General del Estado de Campeche, autoridad sefialada como
respeonsable, remitié el oficio FGE/VGDH/397/2016 de fecha 29 de marzo de 2016, suscrito
por la Vice Fiscal General de Derechos Humanos, al que anexé el diverso
VFGE/A.E.1./186/2016, datado el 08 de marzo de esa anualidad, por el que el primer
cormandante de la Agencia Estatal de Investigacién de la Vice Fiscalia General Regional, con
sede en Ciudad del Carmen, rindié el informe de Ley siguiente:

“...En relacion al punto 1.-.

Le hago de su conocimiento que con fecha 18 de Enero del 2016, el quejoso Q,
fue puesfq‘ a disposicién dei Agente del Ministerio Publico en Turno, mediante
oficio numero 042/2016 de fecha 18 de Enero del 2016, por el delito de
PRIVACION (SIC) ILEGAL DE LA LIBERTAD EN SU MODALIDAD DE
SECUESTRO, por efementos de la Direccién de Seguridad Publica (sic) Vialidad
y transifo (sic) y con fecha 20 de Enero del 2016, fue puesto a disposicion del Juez

|
gae Tonjurg y Malos Tratos”, primera adicidn, México D.F, 2014.
Tesis Aisiada publicada en &l Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Décima Epoce, con registro digital 2000096,
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Penal en turno mediante consignacién 24/2016, por encontrarse relacionado en la
Averiguacidon Previa numero BAP-337/GUARDIA/2016 por | | el delito de

PRIVACION (SIC) ILEGAL DE LA LIBERTAD EN SU MODALIDAD DE
SECUESTRO.

(--)

En relacién al punto 3.

Anexo a la Presente copia de los certificados médicos de entrada y salida a
nombre de Q...”

[Enfasrs anadida]

6.220. Ademas la auforidad sefialada como responsable anexé coptas certificadas de Ia
indagatoria BAP-337/GUARDIA/2018, iniciada en contra de Q, por ef hecho que la ley sefiala
como delito de Privacion llegal de la Libertad, en modalidad de Secuesfro de fas que, enlo
particular, se apreciaron los siguientes documentos:

6.221. Certificado médico de entrada, datado el 18 de enero de 20186, e}aborado alas 11:30
horas por médico adscrifo a la Vice Fiscalia General Regional, con sede en Ciudad def
Carmen Campeche, que respeclo a la humanidad de Q asenté lo stgufente

“...Cabeza: no se observan datos de huella de violencia fisica rec:!'entes.

Cara: edema y equimosis malar izquierda. |

Cuello: eriterna en cara posterior. |

Torax: erifema con leve excoriacién en regidén escapular derecha. |

Abdomen: refiere picadura de mosquitos en flanco izquierdo. '

Genitales: diferido, niega lesiones recientes. =

Extremidades superiores: no se observan datos de huella de violencia fisica

recientes.

Extremidades inferiores: excoriacion epidérmica en la rodilla, excoriacién en rodiffa

derecha, excoriacion en pantorrilla derecha, excoriaciones en cara externa def

musio izquierdo. 1‘
Observaciones: orientado en las tres esferas neurolégicas. Niegal enfermedades.
Refiere dolor en tobillo derecho.
Conclusiones: las lesiones antes descritas, no ponen en peligro la vida y tienen un
tiempo de sanidad menor a 15 dias...” i

[Enfasis afiadidof

6.222. Certificado médico de salfida, datado el 20 de enero de 2016, a las 10:00 horas,
suscrito por el médico adscrifo a la Vice Fiscalia General Regional, con sede en Ciudad del
Carmen Campeche, que en relacidon a Q defé constancia de lo siguiente:
|
*...Cabeza: no se observan datos de huella de violencia fisica recientes.
Cara: Leve edema en regién malar izquierda.
Cuello: No se observan datos de huella de violencia fisica recientes.
Torax: erifema con feve excoriacion en region escapular derecha en proceso @(\
_cicatrizacion. e
' Abdomen: refiere picadura de mosquitos en flanco izquierdo.
Genitales: diferido, niega lesiones recientes.
Extremidades superiores: no se observan dafos de hueﬂa de
recientes. :
Extremidades inferiores: excoriacién epidérmica en proceso de Elcatnzac:on en
ambas rodillas, excoriacion en cara lateral externa en tercio superior de ambas
piernas en proceso de cicatrizacion, edema en ftobillo derecho asi mismo refiere
dolor.

violencia fisica

Observaciones: orientado en las tres esferas neurologicas. Niega enfermedades.
Conclusiones: ias lesiones antes descritas, no ponen en peligro la vida y tienen un
tiempo de sanidad meinor a 15 dias...”
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[Enfasis afadido]
6.223. Desahogadas las evidencias que se relacionan con el presente estudio, conviene
ahora exponer etmarco normativo internacional, nacional y estatal en la materia.

6.224. Los articulos 24 y 26 del Conjunto de Principios para la Proteccion de Todas las
Personas Sometidas a Cualquier Forma de Detencion o Prision, sefalan que: “Se ofrecera
a foda persona detenida o presa un examen médico apropiado...después de su ingreso en
el lugar de deten:cién o prisién...”, mientras que el segundo contempla que “quedara debida
constancia en registros del hecho de que una persona detenida o presa ha sido sometida a
un examen médico, del nombre del médico y de los resuftados de dicho examen...”

6.225. En el &mbito local, el articulo 61, segundo pérrafo, fraccion Il del Reglamento Interior
de la Fiscalia Ge:neral del Estado de Campeche, establece:
|
“...Articulo 61. La Guardia de la Agencia Estatal de Investigaciones, funcionara
veinticuatro horas de servicio por veinticuatro horas de descanso, y deberéa
informar las actividades realizadas durante su servicio. Se conformara por: a. Un
Primer Cof{nandante o Segundo Comandante o Agente Ministerial Especializado,
y b. Agentes que se requieran.
Ef Comaanante o Agente Ministerial Especializado seré el responsable de la
guardia en su turno, debiendo mantener la disciplina, informar al Director y a los
funcionarios designados de la Agencia Estatal de Investigacion sobre las
actividades realizadas, teniendo fas funciones siguientes:

(..)

ill. Recepcion de personas detenidas, comprendiendo: Revision secundaria de
la persona por personal de su mismo sexo, registro de identificacion, lectura de
derechas, certificado médico de entrada y salida, asi como control médico y
de medicamento previa presentacién de la recela respectiva, alimentos, registro
de Ias personas gue lo visitan y llamadas gque realiza...”

i [Enfasis aRadidojf
6.226. Expuesto el marco juridico, vale Ia pena recordar que el quejoso se dolidé que no fue

valorado médicarmenfe a su ingreso a la Vice Fiscalia General Regional, con sede en Ciudad
def Carmen, Campeche,

6.227. A continuacion, se realizara un analisis logico-juridico tomando en consideracion la
inconformidad de Q, el informe de Ley de la autoridad sefialada como responsable y todas
las evidencias que fueron desahogadas anteriormente.

|
6.228. Vale la pana enfatizar la importancia de la préctica de Jas valoraciones médicas a una
persona detenida, en razdn de que ésfa, tiene como objetivo deferminar sifuaciones que
puedan poner eﬁ riesgo fa salud o fa vida de la persona, y de igual forma establecer si ha
sido victima de algtin tipo de maltrato, de manera que cuente con elementos sustantivos que
le permitan un acceso efectivo a la justicia y a la reparacién integral del dario.
: |
6.229. En el caso, en el informe de Ley que remitié la Fiscalia General del Estado de
Campeche (inciso 6.219. de Observaciones), se aprecié que la autoridad sefialada como
responsable no se refirid de manera expresa a la inconformidad de Q, relacionada con la
presunta omision de practicarle certificacion médica a su ingreso a esa Representacion
Social, en calidad de persona detenida.

6.239. No obstante, de fas constancias que fueron remitidas por la Vice Fiscalia General
Regional, con sede en Ciudad del Carmen, Campeche, relativas a la indagatoria BAP-

337/GUARDIN%O1 6, iniciada en confra de Q, por el delito de Privacién llegal de la Libertad,

en modalidad dﬁ Secuestro, se evidencio lo siguiente:

A). Que uﬁa vez que Q fue puesio a disposicion de la Representacién Social, el médico
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forense adscrito a‘la Vice Fiscalia General Regional, con sede en Ciudad del Carmen
Campeche, le realizé certificacién médica de entrada, a las 11:30 horas del dia 18 de
enero de 2016 (inciso 6.221. de Observaciones). ;
B). Que a fas 10:00 horas del dia 20 de enero de 2016, el médico forense adscrito a Ia
citada Vice Fiscaifa General Regional, practico certificacion med;ca de salida al
quejoso (inciso 6.222. de Observaciones). |
6.231. Asi pues, la autoridad sefialada como responsable acredité traber efectuado la
certificacion médica de ingreso y egreso de Q, al asi haberse evidenciado con las
valoraciones médicas que le fueron realizadas los dias 18 y 20 de enero de 2018,
anferiormente referidas

6.232. Por lo que la autoridad, cumplio con lo establecido en los articulos 24 y 26 del Conjunto
de Principios para la Proteccién de Todas las Personas Sometidas a Cualquier Forma de
Detencion o Prisién y el numeral 61, segundo parrafo, fraccion Il del Reglamento Interior de
la Fiscalia General del Estado de Campeche, que establecen el derecho de toda persona
sujeta a detencion a que le sea realizado un examen médico y, en el caso, la obligacion de
la Representacion Social de elaborarlo.

6.233. Por lo que este Organismo Estatal concluye que en el expediente que nos ocupa no
existen elementos de prueba que acrediten la Violacién a Derechos Humanos, consistente
-en Falta de Valoracion Médica a Persona Privada de su Libertad, atribuida a servidores
pubficos de fa Fiscalia General del Estado de Campeche, en agravio de Q.

i
;

7. CONCLUSIONES.

En atencion a los hechos, vinculados a las Evidencias y Observaciones descrifas
anteriormente, producto de las investigaciones flevadas a cabo por este Organismo, en gl
expediente de queja que se analiza, se concluye que:

7.1. No se acredita que Q fue objeto de fa Violacion al Derecho a la Libertad Personal, en la
modalidad de Detencion Arbitraria, por policias adscritos a la Direccion de Seguridad
Pablica, Vialidad y Transito Municipal de Carmen.

7.2. No se acredita que Q fue objeto de la Violacion al Derecho a fa Integridad y Seguridad
Personal, en la modalidad de Tortura, por policias adscritos a Ia Dlrecc:on de Seguridad
Puablica, Vialidad y Transito Municipal de Carmen.

7.3. Se acredita que Q fue objefo de fa Violacién al Derecho a la Integridad y Seguridad
Personal, en la modalidad de Lesiones, atribuida a los CC. José Lazatos Martinez Decle,
Pedro Hernéandez Séanchez, Tomas Cordova Pérez y Jesus del Carmen Leyva Jiménez,
policias adscritos a la Direccién de Seguridad Publica, Vialidad y Trénsito Municipal de

Carimen. i

7.4. Se acredita que Q fue objeto de la Violacion al Derecho a la lnte'gndad y Seguridad
Personal, calificada como Tortura y Malos Tratos, por parte de serwdores publicos
adscritos a la Vice Fiscalia General Regional, con sede en Ciudad del Garmen Campeche;
lo anferior de acuerdo al articuio 30 de la Ley de la Comision de Derechos Humanos del
Estado de Campeche, que seiiala que en la medida de lo posible, enlla investigacion se
procurara la identificacion de los infractores, de no lograrse asi y de comprobarse

i . L. . rys . L.
responsabilidad, la respectiva resolucion sera emitida de manera institucional.

7.5. No se acredita que Q fue objeto de la Violacién a Derechos Humanos, consistente en
Falta de Valoracién Médica a Persona Privada de su Libertad, atribuida a servidores
piibficos de la Fiscalia General del Estado de Campeche.
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7.6. Para los efglctos fegales correspondientes, esta Comision Estatal RECONOCE™ A Q
LA CONDICION DE VICTIMA DIRECTA® POR VIOLACIONES A DERECHOS HUMANOS,
COMETIDAS EN SU AGRAVIO: en consecuencia, les asisten todos los derechos
conforme a los articulo 20, apartado C, fraccion IV de la Constitucion Politica de los Estao{os
Unidos Mexicanos®, 101 fraccién Il de La Ley General de Victimas®, 97, fraccién Ill, inciso
C% de la Ley que Establece el Sistema de Justicia para las Victimas de! Estado de
Campeche y demas marco juridico aplicable en la materia.

Por tal motivo y foda vez que, en la Tercera Sesion Ordinaria del Consgjo Consultivo de la

Comision de Derechos Humanos del Estado de Campeche, correspondiente al afic 2023,

fue escuichada la opinion de sus integrantes, respecto a los hechos sefialados por el quejoso

r T - 9
y las evidenciasjrecabadas, con el objefo de lograr una reparacion integral®, y completado
el proceso técnico para la redaccion def presente documento, se formulan las siguientes:
|

\ 8. RECOMENDACIONES.

AL H. AYUNTAMIENTO DE CARMEN:

- 8.1 Que, como medida de satisfaccién, a fin de reintegrar la dignidad a la victima y realizar
una verificacion de los hechos estudiados en el citado expediente, con fundamento en el
articulo 55, fraccion [V de la Ley que establece ei Sistema de Justicia para las Victimas def
Estado de Campeche, como forma de revelacion ptblica y completa de la verdad, se solicita:

PRIMERA: Que} a partir de la aceptacién de la presente Recomendacion, como forma de
revelacion pablica y completa de la verdad, se publique a través del portal oficial de internet
y redes sociales (Facebook) del H. Ayuntamiento de Carmen, siendo visible desde su pagina
de inicio, mediante un hipervinculo titulado: “Recomendacion emitida al H. Ayuntamiento
de Carmen por la CODHECAM, por la violacién a derechos humanos, consistente en
Lesiones, en agravio de Q”, y que direccione al texto integro de la misma. Dicha publicidad
permanecera en el sitio sefialado durante el periodo de seguimiento a la Recomendacion
hasta su total | cumplimiento, como un acto de reconocimiento de responsabilidad,
safisfactorio en favor de la viclima, en razon de qgue se acredit¢é ia violacion a derechos
humanos anfes .ireferida,

SEGUNDA; Quel con fundamento en el articulo 2 de la Ley del Periddico Oficial del Estado’™,
el H. Ayuntamiento de Carmen sea el medio para efectuar la publicacion en el Periddico
Oficial def Estado, la versién resumida de esfe documenic que se adjunia en Ansxo I, en
cumplimiento al articulo 49 de Ia Ley de la Comisién de Derechos Humanos del Estado de
Campeche.

TERCERA: Qu | de conformidad con lo dispuesto en los articulos 10, segundo parrafo y 64,
fraccion Il de la|Ley General de Responsabilidades Administrativas, con pleno apego a la
garantia de audiencia; por las acciones y omisiones precisadas en los hechos, observaciones
y analisis de las pruebas de la presente Recomendacion, se inicie y substancie el

| ,
54 Ef articulo 110 de la Lelr General de Victimas, sefiala: "El recongcimiento de la calidad de victima, para efectos de esta Ley, se realiza porlas
determinacionas de cualquiera de las siguientes autoridades: (...} IV. Los organismos pblicos de proteccion de los derechos humancs (...} Ei
reconocimiento de la calidad de victima tendra como efecto que |z victima pueda acceder a los Recursos de Ayuda, a fa reparacién integral v a
la compensacion, de conformidad con lo previste en la presente Ley v en el Reglamento.”

% De conformidad con Ios articulos 4 de la Ley General de Victimas v 12 de |a Ley que Esiablece el Sisiema de Justicia para las Victimas def
Estado de Campeche, se dencminan victimas directas aquellas personas fisicas que hayan sufrido algun dafio o menoscabo econémico, fisico,
mental, emocional, o en general cualguiera puesta en peligre o lesidn a sus bienes juridicos o derechos como consecuencia de la comisién de
un delito o viclaciones a sus derechos humanos reconocidos en la Constitucién y en los Tratados intemasionales de los que el Estado Mexicano
sea Parle. | :

% Articulo 20. (...) C. De los derechas de la victima o del ofendido: {...) IV. Que se le repara el dafio.

7 Articulo 101.- {...) No se Tequerira la valoracion de los hechos de la declaracian cuando: {...) Il. Exista una determinacién de fa Comisién
Nacional de los Derechos Humanos o de las comisiones estatales en esta materia que dé cuenta de esos hechos, inciuidas recomendaciones,
conciliaciones o medidas precautorias; ll. La victma haya sido reconecida come tal por el Miristerio Publico, por una autoridad judicial, o por un
organismo publico de deréchos humanos, aun cuando no se haya dictade sentencia o resolucion.

% Articulo 97.- Para efectos de esta Ley, el reconocimiento de 1a calidad de victima se adquiere: (...} 1ll. Las rescluciones que ai efecto emita
el Consejo de Victimas el cual podra tomar en consideracion: {...) c) Las recomendaciones formuiadas por los crganismos pablicos de
proteccion de los derechos humanos. El reconocimiento de la calidad de victima tendra como efecto que la victima pueda acceder a
los recursos del Fondo de Victimas y a la reparacion integral, de conformidad con io previsto en Ia presente Ley v su Reglamento.

% Articulo 1° parrafo 1l y 113 parrafe !l de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, Sentencia de fecha 30 de agosto de 2010,

emitida por Ia Corte Interamericana de Derechos Humanos controversia Femnandez Ortega y ofros vs. México como forma de reparacian a los

dafios materiales e inmatériales provocados por el Estade Mexicano en contra de las victimas, ONU. Principios y directrices basicos sobre el

derecho de las victimas de violaciones manifiestas de las normas internaciones de derechos humanos y de violacicnes graves del derecho

internacional humanitario a interponer recursos y obtener reparaciones. Resolucion 60/147 del 16 de diciembre del 2015, articulo 26 de la Ley

General de Victimas y articulo 44 de Iz Ley que Establece el Sistema de Justicia para las Victimas del Estado de Campeche.

" Articuio 2. El Perigdico Diicial del Estado es el drganc del Gobierno Constitucional del Estado de Campeache, de cardcier permanente e interés
publico, cuya funcién consiste en publicar en el territoric estatal las leyes, decretos, reglamentes, acuerdos, circulares, drdenes v demas actos
expedidos por las autcridades facultadas para ello, ya sea a través de ejemplares impresos o sistemas digitalizades, a fin de gue sean de pleno
conocimiente publico, cobiren vigencia y puedan ser aplicados y observados debidamente.
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procedimiento administrativo a fos CC. José Lazaros Martinez Declé Pedro Hernandez
Sanchez, Tornas Cérdova Pérez y Jesus del Carmen Leyva Jiménez, policias adscritos a la
Direccién de Seguridad Publica, Vialidad y Trénsito Municipal de Carmen Y. en su caso,
finque responsabilidades a los servidores publicos que resultaron responsables de violentar
fos derechos humanos de Q, fomando en consideracion la presente Re omendacion, fa cual

reviste caracteristicas de documento publico”, como elemento de prueba en dicho
procedimierito. :

De igual manera, se soficita que al momento de aplicar la sancién correspondiente se cumpla
con lo establec.fdo en el articulo 76 fraccién Il de la Ley General d& Responsabilidades
Administrativas’, debiendo tomar en consideracion que los CC. Pedro Hernéndez Sanchez,
Tomas Cordova Pérez y Jesds del Carmen Leyva Jiménez, son servidores- publicos
reincidentes, toda vez que, ante este Organismo Estatal, cuentan con antecedentes que los
involucran como responsables de violaciones a derechos humanos, como se especifica: 1).
Pedro Hernandez Sanchez, en el expediente de queja Q-292/2009 (Allanamiento de Morada,
Detencion Arbitraria, Lesiones y Retencion llegal); 2). Tomas Cordova Pérez, en el
expediente de queja Q-101/2010 (Detencion Arbitraria y Discriminacién); y 3). Jesus del
Carmen.Leyva Jiménez, en el expediente de queja Q-252/2013 (Lesiones).

Sobre el particular, debera tomarse en consideracion que para la imposicion de las sanciones
administrativas correspondientes, atin y cuando los servidores publicos involucrados no se
encuentren en funciones, deberd considerar los plazos de prescripcion para fallas
administrativas no graves y graves, de tres y siete afios, respectivamente, contados a partir
del dia siguiente a la fecha en que se fenga conocimiento de la comision de la infraccion o
se presuma su infraccion, de conformidad con los articulos 4, fracciop 173y 74, parrafos
primero y segundo™ de la Ley General de Responsabilidades Administrativas.

Para tener por acreditado como satisfactorio el presente punio rechmendatono debera
hacerse ilegar la solicitud de inicio de procedimiento admmfstratlvo y constancias
relacionadas con la substanciacién del mismo. Respecto a este punto, de requerir esa
autoridad un plazo mayor al que dure el periodo de seguimiento Yy verificacion de la
Resolucion, para acreditarlo satisfactoriamente, puede solicitar, fundada y motivadamente,
a la Secretaria Técnica de este Organismo Estatal, el otorgamiento de una prorroga que no
excedera de los 30 dias calendario. \

|
CUARTA: Se requiere que una copia de esta Recomendacion, se acumule a fos expedientes
personales de los CC. José Lazaros Martinez Decle, Pedro Hernandéz Sanchez, Tomas
Cérdova Pérez y Jestus del Carmen Leyva Jiménez, policias adscritos a la Direccién de
Seguridad Publica, Vialidad y Transito Municipal de Carmen, debiendo informar a esta
Comisién de Derechos Humanos, ef acuerdo que se dicte sobre el particular.
8.2. Como medidas de no repeticion, las cuales tiene como objetivo coniribuir, prevenir o
evitar la repeficion de hechos que ocasionan la violacion a derechos humanos, con
fundamento en ef articulo 56 de la L ey que Establece el Sisterna de Justicia para las Victimas
dal Estado de Campeche, se solicita:

QUINTA: Diseiie e implemente un curso de capacitacion, con el topico: “Criterios para el
uso de la fuerza” dirigido a los policias adscritos a la Direccion de Seguridad Publica, Vialidad
y Trénsito Municipal de Carmen, en el que especialmente debera verificar fa participacion
activa de los CC. José Lazaros Martinez Decle, Pedrc Hernandez Sénchez, Tomas Cordota,

‘ i
™ Aquel cuya formacion esta encomendada por la ley, dentre de los limites de su competencia, a un fuI"IClOI"IaI‘lE investido de la fe pablica y el
expedido por un funcionario pablico en el ejercicio de sus funciones. \

Ariiculo 4o.- {...) Nc obstante lo anterior, las resoluciones, conclusiones o recomendaciones seran publicas, en t&rminos de la Ley de
Transparencia y Acceso a la.informacion Pdblica del Estado, debiendo requerir a los denunciantes v guejoses su consentimiento per escrite, en
el primer acuerdo © resolucidn que se emita, dnicamente para publicar sus datos perscnales, en el entendido: de que la omision a-desahagar
dicho requerimiento consiituira su negativa. I

Articulo 45.- La recomendacion sera publica y auténoma, no tendrd cardcter imperativo para la autoridad o servidor pablico a los cuales se dirigira
y, BN consecuencia, nc padra por si misma anular, modificar o dejar sin efecto las resoluciones o actes conira log cuales se hubiese presentado
la quela o denuncia.

2 Articilo 76. Para la imposicidn de las sanciones a que se refiers el articulo anterior se deberan considerar los; elementos de! empleo, cargo o
comisién que desempefiaba el servidor publico cuando incurrid en la falta, asi como los siguientes: [...] LI. La rejncidencia en & incumplimiento
de obligaciones. En casc de reincidencia de Faltas administrativas ne graves, la sancidn qus imponga el Crganolinterne de control no podra ser
igual © menor a la impuesta con anterioridad. Se considerara reincidente al que habiende incurrido en una im‘raccién que haya sido sancionada
y hubiere causade ejecutoria, cometa otra del mismo tipo |

7 Articule 4. Son sujetos de esta Ley: 1. Los Servidores Piblicos; 1. Aquellas personas que habiendo fungldo como Servidores Plblices se
ubiquen en los supuestos a que se refiere la presente Ley. ‘

7 Arnticulo 74, Para €l caso de Faltas administrativas no graves, las facuitades de las Secretarias o de los Organos internos de conitrol para
imponer las sanciones prescribiran en ires afios, contados a partir del dia siguiente al que se hubleren cometido las infracciones, o a partir del
momento en que hubieren cesado. Cuando se trate de Faitas administrativas graves o Falias de particulares, el plazo de prescripcion serd de
siete anos, contados en los mismos términos del parrafo anterior ‘
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Pérez y Jesus dL! Carmen Leyva Jiménez, con el fin de que el personal con funcion policiaf

L

pueda conducir su actuar privilegiando el respeto a los derechos humanos de los ciudadanos.
El curso de referencia debera cubrir las siguientes caracleristicas:

A). Ser impartido por profesionista con suficientes conocimientos y experiencia en
materia dq‘ derechos humanos.

B). Contenido formal y tedrico, en el que el docente trasmita conocimientos, teorias,
conceptos'y modelos conceptuales mediante el apoyo de presentaciones digitales,
manuales,| pizarras y libros, particularmente en el tépico sefialado, a la luz de los
argumentos vertidos en la presente Recomendacion (enunciativo mas no limitativo),
con ef fin ge prevenir su reiteracion en situaciones futuras.

C). Que el‘ curso sefialado tenga como minimo-una duracion fotal de diez (10) horas,
impartido en dos o tres sesiones.

Dj. El profésionista a cargo de la imparticion del curso, debera aplicar una evaluacion
a los servidores publicos cursantes, por escrito, para efectos de acreditacion y
expedicion de la constancia respectiva. ‘

E). Que las evidencias que remita como prueba de su cumplimiento, sean fotograficas
y de video,|y deberan ser publicadas en su pagina de internet y redes sociales oficiales.

A LA FISCALIA|GENERAL DEL ESTADC DE CAMPECHE:

8.1 Que, como medida de satisfaccion, a fin de reintegrar la dignidad a la victima y realizar
una verificacionde los hechos estudiados en el citado expediente, con fundamento en el
articulo 55, fracaion IV de la Ley que establece el Sistema de Justicia para las Victimas del
Estado de Campeche, como forma de revelacion publica y completa de la verdad, se salicita:

PRIMERA: Que a partir de la aceptacion de fa presente Recomendacion, como forma de
revelacion publica y completa de la verdad, se publique a través dsl portal oficial de internet
y redes sociales (Facebook y X™°) de la Fiscalia Generaf del Estado de Campeche, siendo
visible desde su pagina de inicio, mediante un hipervinculo litulado: “Recomendacion
emitida a la Fiscalia General del Estado de Campeche por la CODHECAM, por las
violaciones a dprechos humanos, consistentes en Tortura y Malos Tratos, en agravio
de Q”, y que direccione al texto integro de la misma. Dicha pubiicidad permanecera en el
sitio sefialado durante el periodo de seguimiento a la Recomendacion hasta su ftotal
cumplimiento, como un acto de reconocimiento de responsabilidad, satisfactorio en favor de
la victima, en razon de que se acreditaron las violaciones a derechos humanos antes
referidas. '

SEGUNDA: Quq con fundamento en el articulo 2 de Ia Ley del Periédico Oficial del Estado™,
la Fiscalia General def Estado de Campeche sea el medio para efectuar la publicacion en el
Periodico Oﬁciai‘del Esfado, fa version resumida de este documento gue se adjunta en Anexo

I, en cumplimiento al articulo 49 de la Ley de la Comision de Derechos Humanos del Estado
de Campeche,

TERCERA: Que de conformidad con o dispuesto en los articulos 10, sequndo péarrafo y 64,
fraccion Il de Ja Ley General de Responsabilidades Administrativas, con pleno apego a la
garantia de audiencia, por las acciones y omisiones precisadas en los hechos, observaciones
y analisis de las pruebas de la presente Recomendacién, identifique y determine el nombre
y cargo de servidores ptiblicos que hayan participado en los hechos denunciados y hecho lo
anterior inicie y !substancie el procedimiento administrativo correspondiente y, en su c¢aso,
finque responsabilidades a los servidores plblicos de esa Representacion Social que
infervinieron en los sucesos acontecidos en la Vice Fiscalia General Regional, con sede en
Ciudad del -Carrinen Y que resultaron responsables de violentar sus derechos humanos,

* Plataforma digital anteriormente denominada Twitter.

75'Ar_t|'culo 2. El Periodico Oficial del Estado es el érgano del Gobiemo Constitucional del Estado de Campeche, de caracier permanenie e interés
publice, cuya funcion con;iste en publicar en ef territorio estatal las leyes, decretos, reglamentos, acuerdos, circulares, drdenss y demas actos
expedidos por las autoridades facultadas para ello, ya sea a fravés de ejemplares impresas o sistemas digitalizados, a fin de que sean de pleno
conocimienio pablico, cobiren vigencia y puedan ser aplicados y observados debidamente. -
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tomando en consideracion ia presente Recomendacién, la cual reviste caracteristicas de
documento publico’™, como elemento de prueba en dicho procedimiento. '

Sobre el particuiar, debera tomarse en consideracion que para la imposicion de las sanciones
administrativas correspondientes, atn y cuando ios servidores publicos involucrados o se
encuentren en funciones, deberd considerar los plazos de prescripcion para faltas
administrativas no graves y graves, de tres y siefe afios, respectivamente, contadocs a partir
def dia siguiente a la fecha en que se tenga conocimiento de la comision de la infraccion o
se presuma su infraccion, de conformidad con jos articulos 4, fraccion 176 y 74, parrafos
primero y sequndo” de la Ley General de Responsabifidades Administrativas.

Para tener por acreditado como satisfactorio el presente punio recomendatorio, debers
hacerse llegar la solicitud de inicio de procedimiento administrativo y constancias
relacionadas con la substanciacién def mismo. Respecto a este purifo, de requerir esa
autoridad un plazo mayor al que dure el periodo de seguimiento y verificacién de la
Resolucion, para acreditarlo satisfactoriamente, puede solicitar, fundada y motivadamente,
a la Secretaria Técnica de este Organismo Estatal, el oforgamiento de {ina prérroga que no
excedera de los 30 dias calendario. -

CUARTA: Se requiere que la presente Recomendacion, documento |al que le reviste ef
caracter de ptblico, en términos del articulo 4 de la Ley de la Comisién de Derechos
Humanos del Estado de Campeche®, se agregue y en su caso pueda ser considerado como
dato de prueba en la indagatoria CCH-1250/CARM/FDSPEP/2016%, iniciada en agravio de
Q, por el hecho que la ley sefiala como delito de Tortura, en contta de quien resulte
responsable y, una vez incorporada, la persona Ministerio Publico a cargo de la misma,
resuelva sobre fa procedencia de continuar con dicha investigacion. 5

8.2. Como medidas de no repeticién, las cuales tiene como objetivo contribuir, prevenir o
evitar fa repelicion de hechos que ocasionan la violacion a derechos humanos, con
fundamento en el articulo 56 de la Ley que Establece el Sistema de Justicia para las Victimas
del Estado de Campeche, se solicita: [

: \ :
QUINTA: Que el Fiscal General del Estado de Campeche, emita un Acuerdo General en el
que instruya a todos fos servidores puablicos de esa Representacion ‘rSociaI para que las
investigaciones ministeriales y persecucion de los delitos se realicen dentro del marco
juridico internacional y nacional vigente, en materia de Tortura y otros Tratos Crueles,
Inhumanos y/o Degradantes (Malos Tratos), a fin de que se utilicen métodos profesionales y
adecuados que permitan evidenciar que sus acciones se realicen apegadas a los principios
de legaiidad, objelividad, eficiencia, profesionalismo, honradez y resﬁeto a los derechos
humanos. : :

Para tener por acreditado como satisfactorio el presente punto recomendatorio, se solicita
remita las siguientes evidencias: 1) Copia del Acuerdo General emitido y 2) Los acuses de
recibo de los servidores publicos de la Fiscalia General def Estado de Campeche a los que
particularmente va dirigido, es decir, directores de area, titilares de\ las Vice Fiscalias,
agentes del Ministerio Publico, director de ia Agencia Estatal de lnvestigécién, incluyendo los
servidores pablicos bajo su mando. ‘

SEX TA: Que en términos de los articulos 41, 42, 43 y 44 de la Ley Organica de la Fiscal%R-
' AN

7 Aguel cuya formacion esta encomendada por [a fey, deniro de los limites de su competencia, a un funcionariL) investido de la fe piblica y el
expedido por un funcionario publico en el gjercicio de sus funciones.
Articulo 4o.- {...) No obstante lo anterior, las resoluciones, conclusiones o recomendaciones seran publicas, en términos de la Ley de
Transparencia y Acceso a la informacion Piblica del Estado, debiendo requerir a los denuncianies y guejosos su consentimiento por escrito, en
el primer acuerdo o resolucion que se emita, Unicamente para publicar sus datos personales, en el entendido de que la omisién a desahogar
dicho requerimiento constituird su negativa. .
Articulo 45.- La recomendacion seré piblica y auténoma, no tendra cardcier imperative para la autoridad o servidor publice a los cuales se dirigira
¥, €n consecuencia, no podra por si misma anular, modificar o dejar sin efecto las resolucionas ¢ actos contra los cuzles se hubigse presentado
la queja o denuncia.
8 Articulo 4. Son sujetos de esta Ley: |. Los Servidores Publicos; 1. Aguellas persenas gue habiendo fungide como Seividores Pablicos se
ubiguen en fos supuestos a que se refiere la presente Ley. .
7 Articule 74. Para el caso de Faltas administraiivas no graves, las facuitades de las Secretarias ¢ de les Organos internos de contsol para
imponer las sanciones prescribiran en tres anos, contados a partir del dia siguiente al que se hubieren cometidj: las infracclones, o a parir del
momento en que hubieren cesado. Cuando se trate de Faitas administrativas graves o Faltas de particulares, €l plazo de prescripcion seré de
siete afos, contados en los mismos términecs del parrafo anterior ‘
% Aniculo 4.~ (...) No cbstanie o anterior, las resoluciones, conclusiones o recomendaciones seran publicas, en términos de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estadoe (...) !
8 pedlante Acuerdo de fecha 04 de octubre de 2018, el agente del Ministerio Publico Especializado, de la Fiscalia Especial en Investigacion del
Delito de Tortura, deliios Cometidos en Centra de Periodisias o Personas Defensoras de Derechos Humanes, remitié dicha indagatoria al Archive
de Reserva. . !

|
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General del Estado de Campeche®, instruya al Director General del Instituto de Formac_ic’)n
Profesional, para que disefie e implemente un curso de capacitacion, con e] topico:
“Tortura y otros: Tratos Cruefes, Inhumanos y Degradantes (Malos Tratos)” dirigido a fos
servidores publicos de la Vice Fiscalia General Regional, con sede en Ciudad def Carmen,
Campeche, con el fin de que el personal pueda conducir su actuar privifegiando ef respeto a
los derechos humanos de los ciudadanos.

El curso de refeﬁencia debera cubrir las siguientes caracteristicas:

A). Ser impartido por profesionista con stficientes conocimientos y experiencia en
materia ‘dﬁ derechos humanos; -

B). Contenido formal y teérico, en el que el docente trasmita conocimientos, {e‘orias,
conceptos|y modelfos conceptuales mediante el apoyo de presentaciones digitales,
manuales,’ pizarras y libros, particularmente en el tépico sefialado, a la luz de, fos
argumentos vertidos en la presente Recomendacion (enunciativo mas no limitativo),
con ef fin c{e prevenir su refteracion en situaciones futuras. :

C). Que el curso sefialado tenga como minimo una duracion total de diez (10) horas,
impartido en dos o fres sesiones. :

D). El profesionista a cargo de la imparticion def curso, debera aplicar una evaluacion
a los servidores publicos cursantes, por escrito, para efectos de acreditacion y
expedicion de la constancia respectiva.

E). Que Ia.? evidencias que remita como prueba de su cumplimiento, sean fotograficas
y de video,|y deberan ser publicadas en su pagina de internet y redes sociales oficiales.

8.3. Que como medida de rehabilitacion para facilitar a Q hacer frente a los efectos del hecho
sufrido por la viofacion a sus derechos humanos, con fundamento en los articulos 1°, parrafo
tercero de la Co)rstitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 68, fraccion [ de la Ley
General del Victimas, 13, fraccion Ilf, 18, fraccion I, 46, fraccion ! de la Ley que Establece el
Sistema de Justicia para las Victimas del Estado de Campeche y 43 de la Ley de fa Comision
de Derechos Humanos del Estado de Campeche, se le solicita:

SEPTIMA: Que, en atencion a la recomendacién referida en la Opinion Médica-Psicolégica
Especializada péra Casos de Posible Tortura y/o Maltrato®, emitida por especialistas de la
Comisién Nacional de los Derechos Humanos, Q reciba con inmediatez atencion psicoldgica
especializada y se adhiera a un tratamiento a largo plazo para que los sintomas psicologicos
presentes no impliquen un déficit en las diferentes esferas del funcionamiento, para hacer
frente a los efectos sufridos, la cual debera ser proporcionada por personal profesional
especializado y‘ prestarse de forma continua hasta su sanacion psiquica y emocional,
atendiendo a sy edad, su condicién de salud fisica y emocional. Esta atencion, deberé
brindarse gratuitamente y de forma inmediata, con informacion previa, clara y suficiente y
acceso sin costo a fos medicamentos que, en su caso se requieran, en virtud de que los
acontecimientos de fos que fue victima, le ocasionaron secuelas.

8.4. Como medida de compensacion, con fundamento en los articulos 27 de la Ley General

del Victimas y 47 fraccion Vil de la Ley que Establece el Sistema de Justicia para las Victimas
del Estado de Campeche®, se le solicita:

% Articulo 41. El Instiiuto de Formacidn Profesional, es un drganc administrativo cuya organizacion y funcionamiento se regira por las
disposiciones de la presente Ley, el Reglamento y demas disposiciones aplicables.

Articuto 42. El Instituto da la Fiscalia General tendr las siguientes atribuciones: (...) IV. Formular los planes y programas de estudic e impartir
los cursos necesarios, atendiendo a las exigencias de |a Fiscalia General.

Articulo 43. El instituto estard a cargo de un Director General designado por el Fiscal General y estarg integrado por las areas adminisirativas
que se requieran para su funcionamiento.

Articulo 44. El Director General tendrz las siguientes atribuciones: 1. Supervisar y dirigir las 4reas que integran al Instituto; 1. Capacitar en materia
de investigacién clentifica'y técnfca a tos servidores pakiicos que integran Ia Institucion; [IF. Praponer y desarrollar los pregramas de investigacion
académica en materia ministerial, pericial y policial, de cenformidad cen Io dispuesto en esta Ley v demnds disposiciones legales aplicables; V.
Proponer las etapas, nivel‘Ps de escofaridad y grados académicos de la profesionalizacién; V. Aplicar las estrategias para la profesionalizacién de
los aspirantes y servidores piiblicos; y V1. Las demés que sefale esta Ley, ef Reglamente, asi como otras disposiciones legales aplicables en la
materia y las que cﬁeten*nii“]e el titular de la Fiscalia General.

% Enlz parte final del inciso 6.153., la referida optnién concluyo: ... Psicofdgicamente se recomienda: que ef serfior (3 reciba iratanmiento psicolsgico
en modalidad individual para recuperar su estabilidad emocional...”

8 Articuio 47.- La Compensacién ha de otorgarse a la victima de forma apropiada y proporcicnal a 1a gravedad del hecho punible cometido c de
la violacion de derechos humanos sufrida v teniendo en cuenta las circunstancias de cada caso. Esta se otorgard por todos los perjuicios,
suffimientos v pérdidas econdmicamente evaluablas que sean consecuencia de la comision de los delitos a los que se refiere el articulo 51 de la
presente Ley o de |2 violagion de derechos humanos, e incluira el Error Judigial, de conformidad con lo que establece esta Ley y su Reglamento.
Estos perjuicios, sufrimientos y pérdidas incluiran, entre otros v como minimo: (...) VIi. El pago de los tratamientos médicos o terapéuticos gue,
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OCTAVA: Para una adecuada ¢ integral reparacion del dafio, se le solicita que, en
coordinacion con ef Instituto de Acceso a fa Justicia del Estado de Campeche, evalten y
determinen si como consecuencia de fa violacion a derechos humanos atreditada en agravio
de Q, referida del punto 7.4. del presente documento, es procedente una compensacion para
que se brinden los tratamientos médicos o terapéuticos que, como consecuencia de ia
violacion a los derechos humanos, sean necesarios para la recuperacion de su salud fisica.

9. SOLICITUDES:
| ; |
9.1 AL INSTITUTO DE ACCESO A LA JUSTICIA DEL ESTADO DE CAMPECHE:

UNICA: Toda vez que en la presente Recomendacion, esta Com!isién de Derechos
Humanos del Estado de Campeche, reconoce a Q la condicién de vict:ima directa por las
violaciones a derechos humanos, consistentes en Lesiones, Tortura v Malos Tratos, en
fos términos que se indicaron en el Apartado 7, incisos 7.3. y 7.4., se d4 vista al instituto de
Acceso a la Justicia del Estado de Campeche, a efecto de que proceda a su inscripcion en
el Registro Estatal de Victimas, para que le asistan todos fos dereé'hos en materia de
personas victimas, conforme a Jos articulos 20, apariado C, fraccion IV de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos®, 6 Bis, fraccion V de la Constitucion Politica def
Estado de Campeche®, 7%, 26% 27%% y 110°° de la Ley General de Vf’ct:‘imas y 3,4, 13, 85,
86, 87, 88, 89, 90, 95, 96 y 97, fraccién I, inciso ¢, de la Ley gue Establece el Sistema de
Justicia para las Victimas del Estado de Campeche® y demas marco juridico aplicable,
|

come consecuencia del delitc o de la violacion a fos derechos humanos, sean necesarios para la recuperacion de la salud psiquica v fisica de la
victima. :

% Articulo 20. (...) C. De los derechos de la victima o del ofendido: {...) IV. Que se le repare el dafio.

% Articuio 6 Bis: (...) En todo proceso penal se aplicaran os siguientes derechos y garantias de la victima o del ofendido: (...} V. Que se le repare
el dafio y se le cubran los perjuicios. En fos casos en que sea procedente, 2l Ministerio Publico estara obligado a solicitar al juez la reparacion del
dafio y el pago de los perjuicios, sin menoscabo de que la victima o el ofendido lo pueda solicitar directamente, i el juzgador no podra absolver
al sentenciado de dichas reparacién y pago si ha emilide una sentencia condenataria. La ley fijara procedimientos agiles para ejecuiar las
sentencias en materia de reparacion del dafic y pago ce perjuicics.

57 Articuio 7. Los derechos de las viciimas que prevé la presente Ley son de cardcter enunciativo v deberdn ser interpretados de confermidad con
lo dispuesto en la Constitucian, los tratados y las leyes aplicables en materia de atencion a victimas, favoreciendo en todo tietpo la proteccion
mas amplia de sus derechos.

8 Artfculo 26. Las victimas tienen derecho a ser reparadas de manera oporiuna, plena, diferenciada, trans ormadora, integral y efectiva.
por el dafio que han sufrido como consecuencia del delito o hecho victimizante que las ha afectado o de‘las viclaciones de derechos
humanos que han sufrido, comprendiendo medidas de restitucién, rehabilitacién, compensacién, sTtisfaccién y medidas de no
repeticion.

8 Articulo 27. Para los efectos de ia presente Ley, la reparacion integral comprendera: |. La restitucian busca devolver a ia victima a la situacion
anterior a la comision del delito 0 2 la violacién de sus derechos humanos; Ik La rehabilitacién busca facilitar a |a victima hacer frente a los efecios
sufiidos por causa det hecho punible o de las violaciones de derechos humanos: Ill. La compensacién ha de otorgarse z la victima de forma
apropiada y propercional a la gravedad del hecho punible cometido o de fa viclacion de derechos humanes sufridz y teniendo en cuenta Ias
circunstancias de cada caso. Esta se otorgaré por todos los perjuicios, sufrimientos y pérdidas econémicamente evaluables que sean
consecuencia del delito o de la violacién de derachos humanos; IV. La satisfaccién busca reconocer y restabiecer la dignidad de las viciimas; y
V. Las medidas de no repeticidn buscan que el hecho punible o la violacion de derechos sufrida por la victima no vuelva a ocurrir.

% Articulo 110. El reconocimiento de la calidad de victima, para efectos de esta Ley, se realiza por las determinaciones de cuaiguiera de
las siguientes autoridades: (...} V. Los crganismos plblicos de proteccidn de los derechos humanos. El reconocimiento de la calidad de
victima tendra como efecto que la victima pueda acceder a los Recursos de Ayuda, a la reparacién integral y a la compensacién, de
conformidad con lo previsto en la presente Ley y en el Reglamento. |

¥ Articulo 3.- La proteccion de los derechos de las victimas sera realizada de forma gratuita bajo los principios de calidad, profesionalismo,
obligatoriedad, legalidad, confidencialidad, honradez, probidad, lealtad, eficiencia y no discriminacién, ademas de los establecidos en la Ley
General de Victimas, y s& procurard en todo momento la proteccion y respeto de los derechos humanos establecii:los por la Constitucicn Federal,
los Tratados Internacionales de los que México sea parte, la Constitucion Politica def Estado de Campeche y demas ordenamienios vigentes en
la materia.

Articulo 4.- La calidad de victimas se adquiere con la acreditacién del dafo 0 menoscabe de los derechos en los términos establecidos en la
presente Ley, con independencia de que se identifique, aprehenda c condene al respensable del dafio o de que la victima participe en algin
pracedimients judicial o administrativo, asi como de cualquier relacion de parentesco que exista entre el rasponsable v la victima. La autoridad
gue tenga conocimiento de la condicién de victima de una persona debera comunicaro de inmediato a la Unidad de Asistencia y Atancion de
Viciimas del Instituto de Acceso a la Justicia del Estado, el cuat se encargara de realizar las gestiones necesarias y los tramites adecuados, asi
como de dictar las medidas tendientes a garantizar el debido cumpiimiento de los preceptos de esta Ley. i

Articulo 13.- Los derechos de las victimas que prevé la presente Ley son de caracier enunciativa y no limitativo |y deberan ser interpretados de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 2 de 1a presente Ley. Las victimas tendran los siguientes derechos: 1. Recibir un rato digno y con
estricto apego a los derechos humanos por parte de los servidores plblicos y, en general, del personal de las Instituciones publicas responsabl
del cumplimiento de esia Ley, asi como por parte de los particulares que brinden servicios a las victimas; 1. Obtenpr; dasde la comision del hec
viclimizante, asistencia medica y psicologica de urgencia, profesional y especializada, conforme al articulo 20 de la Censtitucién Paolitica de |
Estados Unides Mexicanos; Itl. Solicitar y recibir, en forma clara, precisa y oportuna la informacién oficial necesaria para lograr el pleno ejercicio
de cada uno de sus deréchos; IV. Recibir Ia asistencia social y médica que requieran, en los hospitales v clinicas} del sector publico del Estado vy
en las instituciones privadas con las que se haya establecido convenio para tal efecto; V. Recibir informacion adecuada y oportuna de las
instituciones a las que puede acudir para su asistencia, atencion y proteccion, los servicios a los que puede acqeder v los procedimientos para
ello; V1. Obtener una atencidn iniegral y con perspectiva de génerc y la prestacion de los servicios de salud a que se refiere la Norma Oficial
respectiva en materia de violencia intrafamiliar, sexual y contra las mujeres (NOM-046-SSA2-2006. Violencia intrafamiliar, sexual y contra tas
mujeres. Criterios para la prevencion y atencidn}; VII. Resguardar su identidad v otros daies personales, en los casos previstos en la fraccion v,
def apartado C, del articulo 20, de la Constitucion Politica ¢e los Estados Unidos Mexicanos; VI Asignaries un traductor linglistico o intérprete,
cuando no comprerdan el idierna espaliol, ¢ tengan discapacidad auditiva, verbal o visual, y permitirles hacer uso de su propia lengua o idioma;
ademas, en su’caso, ‘de hacer ios gjustes razonables definidos en los diversos instrumentos internacionales de defensa y proteccién a los
derechos humanos de ios que et Estado mexicano forma parte; IX. En el caso de ser integrantes de pueblos y comunidades indigenas, a que se
les nombre de oficio un intérprete, a fin de que puedan expresarsé en su propia lengua; X. Proteéger su intimidad|contra injerencias ilegitimas, io
que Incluya que la victima y sus familiares cuenten con medidas de proteccion eficaces cuando su vida, infegridad o libertad:personales sean
amenazadas 0 estén en riesgo en razdn de su condicion; XL Ser escuchadas por el servidor piblico respectiYo antes de que éste decida lo
conducente sobre el tema que le ataiie; Xil. A que se avise a las autoridades correspondientes de forma ihme’diFta cuandoe se fraie de viclimas
extranjeras; XlIl. A gue se realicen las acciones tendentes a la reunificacion familiar cuando por razén de su tipo de victimizacién su nicleo familiar
se haya dividido; XIV. Retornar a su lugar de origen o ser reubicadas voluniariaménte de forma segura y digna; XV Acudir y participar en espacios
de didlogo institucional; XVi. Ser beneficiarias de las acciones afirmativas y programas sociales implementados por el Estado para proteger y
garantizar su derecho a la vida en condiciones de dignidad; XVil. Participar de forma organizada en la formulacion) implementacion y seguimiento
de la politica pablica de prevencidn, atencion, asistencia, proteccion y reparacion integral; XVIIl. A que se hagani valer sus derechos humanos y
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remitiendo a eStf Comision Estatal copias de las documentales que asi lo acrediten.

De conformidad con lo establecido en el articulo 45, segundo pérrafo de la Ley de la
Comisién de Derechos Humanos del Estado de Campeche en vigor, se solicita al H.
Ayuntamiento de Carren y a la Fiscalia General del Estado de Campeche, que la respuesta
sobre la aceptacion de esta Recomendacion sea informada a esta Comision dentro del

término de 5 dias habiles, contados al dia siguiente de su notificacion y que, en su caso,
las pruebas cor‘respondientes a su cumplimiento sean enviadas dentro de los 2§ dfas

adicionales. Ha;ciendo de su conocimiento que este documento es integral en to_das sus
partes, cuya accﬁ'ptacién implica el cumplimiento de cada uno de sus punios resolutivos.

Que esta Recomendacion, acorde a lo que establecen fos articulos 102, apartado B de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y 45 de la Ley de la Comision de
Derechos Humanos del Estado de Campeche, tiene el carécter de documento publico y no
pretende en modo alguno, desacreditar a las instituciones, ni constifuye una afrenta a las
mismas o a sus Titulares, sino que, por el contrario, deben ser concebidas como un
instrumento indispensable en las sociedades democréticas y los estados de derecho para
lograr su fortalecimiento, a través de la legitimidad que con su cumplimiento adquieren
auforidades y f ‘ncionarios ante la sociedad. Dicha legitimidad se fortalecera de manera
progresiva cada vez que se logra que aquellas y éstas sometan su actuacion a la norma
juridica, y a los ¢riterios de justicia que conlleva al respeto a los derechos humanos.

Que en caso cJe que, la Recomendacion no sea aceptada o cumplida, conforme a lo

estipulado en los articulos 102, apartado B, parrafo segundo de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; 54, fraccion XiX Ter de la Constifucién Politica def Estado de
Campeche; 6, fraccion Ill y 45 Bis, fracciones I y Il de la Ley de la Comisién de Derechos
Humanos del Estado de Campeche; 7, fraccion | y 63 de la Ley General de
Responsabilidades Administrativas, se les recuerda al H. Ayuntamiento de Carmen y a la
Fiscalia General del Estado de Campeche que: a). Deberan fundar, motivar y hacer publica
su negativa de q'ceptar o cumplirla en su fotalidad, en el periédico Oficial def Estado y en su
sitio web, y b). Ademas, este Organismo Estatal puede solicitar al Congreso def Estado, o en
sus recesos a la Diputacion Permanente, llame a comparecer para que juslifique su negafiva.

| .
garantias previstos en la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en los Tratados Internacionales de Derechos Humanes de los

que el Estado Mexicano es parte, la Ley General, la Constitucion Politica del Estado de Campeche y demas ordenamientos legales aplicables en
la materia; XIX. A que se les otorgue, en los casos en gue proceda, la ayuda provisional carrespondients; y XX, LLos demas sefialados porla Ley
General y ofras leyes y reglamentos en la materia. .
Articuto 85.- Se establece el Registro Estatal de Victimas como mecanisme administrativo y técnico que soporta los procesos de ingreso,
registro y atencion a las victimas del delito y de violaciones de derechos humanos, el cual fiene como finalidad complementaria generar una
base de datos que favorezca identificar, cuantifativa y cualitativamente, los:fenémenos delictivos o de violaciones a dereches humanos que
inciden en el aumento dal nimero de victimas, asi como aportar elemenies para el disefio y evaluacidn de politicas pdblicas encaminadas a
combatlir eficaz y efectivamente dichos fenémenos, a partir del estudio y manejo de informacién estadistica, en beneficio de la sociedad en gereral
y de aquellas personas que, por su perfil y situacién particular, potenciaimente podrian convertirse en victimas.

Articulo 86.- El Registro de Victimas estara a cargo de la Unidad de Victimas y se conformara con la informacion de las victimas de delitos del
fuero comun y de victimag de violaciones a derechos humanos proporcionadas por la Fiscalia General det Estado de Campeche, per la Comisién
de Derechos Humanos, por los registros de personas que de manera directa acudan a la Unidad de Victimas y por los demas registros de
dependencias v entidades de la administracién publica estatal y municipal, asf coma por la informacién de los poderes Legislative y Judicizl del
Estado que, con motivo de sus funcicnes, tengan conocimianto de personas que tengan la calidad de victimas en el Estado.

Articulo 87.- En e Registrd de Victimas se asentara y sistematizara la informacién correspondiente a victimas de delitos v a victimas de viclaciones
de dereches humanos de confarmidad con el Reglamento de esta Ley.

Articulo 88.- 5in menoscabo de la reserva y secrecia del preceso penal, jos registros de victimas seran generados por las fuenies siguientes: 1.
Lag soliciiudes de ingreso hechas directamente por las victimas, por su asesor juridico, representante legal o algun familiar o persona de su
confianza en la Unidad de Victimas; |, Las solicifudes de ingreso que presenten auioridades y particuiares, como responsables de ingresar el
norbre de [as victimas; lll. Los regisfros de victimas existentes al momenio de la entrada en vigor de la presente Ley que se encueniren en podar
de cualguier dependencia o entidad de 'a administracidn publica estatal o municipal.

Articulo 89.~ Para que las autoridades competentes del Estado precedan a la inscripcion de datos de la victima en el Registro de Victimas, se
debera, como minimo, tener la siguiente informacion: 1. Los datos de identificacion de cada una de las victimas que solicitan su fngreso o en cuye
nombre se solicita el ingreso. En todos los casos debera asegurarse la confidencialidad de o5 datos personales de fas victimas v, sélo cuzando lo
autoricen de forma expresa, podrdn hacerse plbiicos, de conformidad con las leyes en la materia. il. El nombre complete, carge v firma del
servidor pablice de la dependencia o entidad que recibio la solicitud de inseripeion de datos al Registro de Victimas v el sello de la misma; 1. La
firma y hueila dactilar de la persona que solicita el registro. En los casos que la persona manifieste ne poder o no saber firmar, se tomard como
valida ks huella dactilar; IV. Las circunstancias de modo, tiempo y lugar previas, durante y posteriores a la comision de los hechos victimizantes;
V. Bl funcionario que recabe la deciaracién la asentara en forma textual, completa y detallada en los términos gue sea emitida; v V1. Los datos de
contacto de la persona que solicita el registro.

Articulo 80.- Las solfcitudes de ingreso se realizarén en forma otalmente gratuita; el ingreso al Registro de Viciimas podré solicitarse y tramitarse
de manera personal y dirscia por la victima, 0 a través de representante o asesor juridico, conforme a lo que se determine en las disposiciones

reglamentarias conespongientes. Bajo ninguna circunstancia la avtoridad podra negarse a recibir la solicitud de registro a las victimas a que se
refiere la presente Ley. |

Articulo 95.- Sea crea el Fondo de Justicia para las Victimas, el cual forma parie del Fondo de Apoyo para los Beneficiarios del instituto de Accesc
2 la Justicia, y que fiene por objeto brindar ios recursos necesarios para el apoyo, asistencia y proteccian de las victimas, cuando sea procedente
de acuerdo a los requisitos establecidos en la presente Ley y su Reglamento. La victima podra acceder de manera subsidiaria al Fondo de
Victimas en téminos de esta Ley, sin perjuicio de elercer las responsabilidades y sanciones administrativas, penales y civiles que resulten.
Articulo 96.- Para ser beneficiarios del Fonde de Victimas, ademas de los requisiios que establezea esta Ley v su Reglamento, las victimas
deberan estar inscritas en el Registro de Viciimas, a efacto de que la Unidad de Victimas realice una evaluacion integral de su entorno famitiar y
soclai con ef objeto de contar con los elementos suficientes para determinar las medidas de apoyo y auxilio.

Articula 97 - Para efectos de esta Ley, el reconocimiento de la calidad de victima se adquiere; (...} I1l. Las resciuciones que al efecto emita et
Consejo de Victimas el gual pedrd tomar en consideracion: (...} c) Las recomendaciones formuladas por los organismos puablicos de
proteccion de los derechos humanos. El reconocimiento de la calidad de victima tendra como efecto que la victima pueda acceder a
los recursos del Fondo de Victimas y a fa reparacion integral, de conformidad cen o previsto en la presente Ley y su Reglamento.
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Que, con el propdsito de proteger la identidad de las personas involucradas en los hechos,
y evitar que sus nombres y datos personales se divulguen, se omitiré su publicidad, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 6 y 16 de la Constitucion Politica de Jos Estados
Unidos Mexicanos; 4 de la Ley de esta Comision Estatal; 4, 13, 19, 20,121 y 25 de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Campeche. Dicha informacion se pondra en conocimiento de la autoridad recomendada, a
fravés de un listado adjunto, en el que se describira ef significado de las claves (Anexo 1),
solicitandole a la autoridad que tome, a su vez, las medidas de proteccion correspondientes,
para evitar poner en riesgo la integridad de las personas que aportardn informacion a este
Organismo. (

Por ditimo, con fundamento en el articulo 97 del Reglamento Interno de la Comision de
Derechos Humanos del Estado de Campeche, mediante atento oficio, remitase el original
del presente expediente al Secretario Técnico de esta Comision Estatal, para que le dé
seguimiento a la presente Recomendacion, y en su oportunidad se sirva informar sobre el

cumplimiento o no que se les haya dado a los puntos recomendatoios por parte de las
autoridades demandadas y posteriormente ordene el archivo de este e pediente de quefa.

Asi fo resolvié y firma, la C. maestra Ligia Nicthe-Ha Rodriguez Mejia, Presidenta de la
Comision de Derechos Humanos del Estado de Campeche, por ante el maestro Luis
Alejandro Amado Pérez, Segundo Visitador General...” Rubricas.

Lo que notifico respetuosamente a usted para su conocimiento y efectos legales

procedentes.
ATENTAMENTE.
oY
—

Mtra. Ligia Nicthe-H

Presidenta de la Comision de Derechos-Eiumanos del

_;.,,,g-.;ij{é-_._Cgmpeche,
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