Comisién de Derechos
Humanos del Estado

de CAMPECHE

y CAK

Oficio: PVG/204/2022/384/Q-068/2018.

Asunto: Se notifica Recomendacion.

San Francisco de Campeche, Campeche, 23 de marzo de 2022.

Mtro. Renato Sales Heredia,
Fiscal General del Estado de Campeche.

Presente.

Por este medio y de la manera mas atenta, me permito hacer de su conocimiento
gue con fecha 11 de marzo de 2022, esta Comisién de Derechos Humanos dict6 un
Acuerdo mediante el cual emiti6 Recomendacion a la Fiscalia General del Estado
de Campeche, en el expediente de queja 384/Q-068/2018, cuyo texto integro se

transcribe a continuacion:

“COMISION DE DERECHOS HUMANOS DEL ESTADO DE CAMPECHE,
SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE, A LOS ONCE DIAS DEL
MES DE MARZO DEL ANO DOS MIL VEINTIDOS.

Del analisis de las constancias que obran en el expediente 384/Q-068/2018,
relativo al escrito de queja de Q1', en agravio propio, en contra de elementos
de la Agencia Estatal de Investigaciones y servidores publicos cuya
responsabilidad se desprenda de la presente investigacion, adscritos a la
Fiscalia General del Estado de Campeche, con fundamento en los articulos
1°, parrafos primero, segundo y tercero;102, apartado B, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 54, fraccion XIX de la Constitucion
Politica del Estado de Campeche; 1, 2, 3, 6, fraccién lll, 14, fraccion VII, 40,
41, 43, 45, 45 Bis, 48 y 49 de la Ley de la Comision de Derechos Humanos del
Estado de Campeche; asi como 97, 98, 99 y 100 de su Reglamento Interno,
no habiendo diligencias pendientes que realizar, se considera procedente, con
base en los hechos victimizantes, evidencias, situacion juridica, observaciones
y conclusiones, que existen elementos de conviccion suficientes para emitir
Recomendacién, en los términos que mas adelante se especifican, en

atencion a los rubros siguientes:

1 Q1, es una persona quejosa, de quien no contamos con su autorizacion para que se publiquen sus datos personales de
conformidad con los articulos 6 y 16 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 4, 13, 19, 20, 21y 25 de la
Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Campeche y 4 de la Ley de esta
Comision.



1. RELATO DE LOS HECHOS CONSIDERADOS VICTIMIZANTES:

1.1. En principio, se transcribe la queja recibida por personal de esta Comision
Estatal, dentro del Acta Circunstanciada, de fecha 22 de marzo de 2018,

firmado por Q1, que a la letra dice:

“...Que el dia 01 de noviembre del 2017, alrededor de las 8:45 horas, me
encontraba en las inmediaciones del centro de la localidad de Seybaplaya,
Champotén, Campeche. Ya que estaba viendo un desfile, cuando de manera
agresiva, una persona vestida de civil, del sexo masculino, me jalé por el hombro,
sujetdndome el cuello, preguntandome “;Qué estas haciendo?”, a lo que les
respondi que estaba viendo el desfile, seguidamente se acerc6 al lugar otra persona
del sexo masculino, quienes ahora identifico como elementos de la Policia
Ministerial Investigadora, sujetdndome de los brazos para llevarlos detras de mi
espalda, colocandome unas esposas llevandome hacia un lugar en donde se
encontraba una camioneta doble cabina color blanca sin logotipos, de la cual
descendi6 otro agente Policial, quien se apersond hacia mi jalandome la playera,
para colocarmela sobre la cabeza, posteriormente me suben a bordo de la unidad,
a lo que les pregunté el motivo por el cual me estaba deteniendo, respondiéndome
uno de ellos “Quédate callado y mejor haces lo que te digamos”, a lo que les sefialé
gue no estaba conforme con esa respuesta, que me exhibieran un documento por
el cual justificaban mi detencidn, respondiéndome “Nosotros somos la ley y nos vale
verga(sic) lo que diga(sic) los jueces” es en ese momento, que entre tres servidores
publicos comenzaron a golpearme en el rostro, especificamente ojos, boca y nariz,
con sus pufios y mano abierta, asi como en las costillas, por lo que les decia, que
no continuaran golpeandome, respondiéndome “aqui se hace lo que digamos y si
intentas hacer algo te va a costar la vida”; no obstante a lo anterior, me trasladaron
a un lote baldio ubicado sobre la calle 27, (siendo lo que recuerdo) cerca de la
comandancia municipal de Seybaplaya, bajdndome de la unidad, dandome
indicaciones para que me pusiera de rodillas, es en ese acto que los servidores
publicos me senalan “ahorita vas a decir, que ti lo mataste, vas a sefialar que si
participaste en un homicidio” comenzando a golpearme con pufio y mano abierta
en rostro, abdomen y costillas, esto durante una hora aproximadamente;
posteriormente me suben a la unidad, diciendo que me trasladarian a las
instalaciones de la Fiscalia con sede en Champotén, Campeche; Es el caso, que al
encontrarnos en esas instalaciones, me ingresan al area de separos,
encontrandome en dicha area alrededor de 4 horas; no obstante, y agentes
ministeriales y una persona del sexo femenino quien tomaba nota de todo lo
ocurrido, me llevaron hacia las oficinas de la SEMEFO de esa Representacion
Social, en donde me decian “ahorita vas a decir, que tu mataste a esa persona a
machetazos y tubazos y pobre de ti que no lo digas, porque ya sabemos donde esta
tu familia, sino quieres que tu familia sufra las consecuencias, vas a decir lo que te
estamos indicando”, por lo que le respondi que no estaba de acuerdo y que no
aceptaria algo que no dije razdn por la cual comenzaron a golpearme con los pufios
y mano abierta, piernas, estbmago y costillas, incluso me levantaron la cabeza y
me tiraban agua mineral, continuaron golpeandome, diciendome “vamos a seguir
con los golpes, hasta que digas lo que se te indica, nosotros somos la ley y haces
lo que se te diga” percatandome que uno de los Ministeriales sali6 de la oficina,
conversando con otro elemento quien le dijo “este cabrén también niega las cosas,
aun nada”, no obstante, continuaron golpeandome y me dicen “te vamos a llevar a
tu celda, para que se te refresque la memoria, por tu bien y de tu familia”, no omito
sefialar que en ningin momento se me realizo valoracion médica, se me brindan
alimentos y se me permitié llamar con algun familiar; Es el caso, que el dia 03 de
noviembre de ese mismo afio me indicaron que me trasladarian a las instalaciones
de la Fiscalia General del Estado, en donde al llegar me ingresaron a una oficina,
en donde un Agente del Ministerio Publico me hizo firmar unos documentos, cabe
agregar, que hasta ese momento no se me habia realizado valoracién médica y me
notificaron que estaba detenido por los delitos de homicidio calificado y lesiones
calificadas; seguidamente me trasladaron a este Centro de reclusion, en donde se
me realizd certificacion médica, indicando el médico, que necesitaba valoracién de
especialista por las condiciones en las que se encontraba mi ojo izquierdo, por lo
gue me trasladaron al Hospital de Especialidades Médicas “Dr. Javier Buenfil
Osorio”, en donde estuve ingresado una sSemana, diagnosticandome
desprendimiento de retina como consecuencia de los golpes realizados por los
citados servidores publicos asi como sangrado en el oido izquierdo, encontrandome
en espera de nuevos estudios clinicos para determinar tratamiento. Es por lo
anterior, que acudo ante usted Presidente de la Comisiéon de Derechos Humanos
del Estado de Campeche para interponer formal Queja en contra de la Fiscalia
General del Estado, especificamente de elementos de la Policia Ministerial.” (sic)



2. COMPETENCIA:

2.1. La Comision de Derechos Humanos del Estado de Campeche, en términos de
los articulos 102, apartado B, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 54, fraccion XIX de la Constitucion Politica del Estado de Campeche;
1°, fraccion 1l, 3y 25 de la Ley de la Comision de Derechos Humanos del Estado y
13 de su Reglamento Interno, es un Organismo Autbnomo Constitucional que tiene
por objeto, entre otros, la proteccion de los derechos humanos, facultada para
conocer de quejas, en contra de actos u omisiones de naturaleza administrativa,

provenientes de cualquier autoridad o servidor publico Estatal o Municipal.

2.2. En consecuencia, esta Comision es competente para conocer y resolver el
presente expediente de queja 384/Q-068/2018, a través del procedimiento de
investigacion correspondiente, a fin de establecer si existen o no actos de violacion
a los derechos humanos en razén de la materia, por tratarse de presuntas
violaciones a derechos humanos, atribuidas a servidores publicos del ambito
estatal; en razén de lugar, porque los hechos ocurrieron en la entonces Junta
Municipal de Seybaplaya, municipio de Champoton, Estado de Campeche; en
razon de tiempo, en virtud de que los hechos denunciados se cometieron el 01 de
noviembre de 2017, y esta Comision Estatal, tuvo conocimiento de los mismos, por
medio del quejoso, el 22 de marzo de 2018, es decir, dentro del plazo de un afio a
partir de que se ejecutaron los hechos que se estiman violatorios a derechos
humanos, de conformidad con el articulo 252 de la Ley de la Comisién de Derechos

Humanos del Estado de Campeche.

2.3. Corresponde ahora, en términos de lo que disponen los articulos 6, fraccion lll,
14, fraccion VII, 40 y 43 de la Ley que rige a este Organismo protector de derechos
humanos, asi como 99 y 100 de su Reglamento Interno, analizar los hechos, los
argumentos y las pruebas, asi como los elementos de conviccién y las diligencias
practicadas, por lo que las evidencias recabadas durante la investigacion seran
valoradas en su conjunto, de acuerdo a los principios de la l6gica y la experiencia,
para que una vez realizado ello, se deduzca si puedan producir conviccion sobre los

hechos materia de la presente queja.

2.4. De conformidad con los articulos 38 de la Ley de la Comision de Derechos
Humanos del Estado de Campeche, y 79 de su Reglamento Interno, con el objeto

de documentar las violaciones a derechos humanos, en agravio de Q1, se solicitd

2 Articulo 25 de la Ley de la Comisién de Derechos Humanos del Estado de Campeche. La queja s6lo podra presentarse
dentro del plazo de un afio, a partir de que se hubiera iniciado la ejecucion de los hechos que se estimen violatorios, o de que
el quejoso hubiese tenido conocimiento de los mismos. En casos excepcionales, y tratandose de infracciones graves a los
derechos humanos la Comisién podra ampliar dicho plazo mediante una resolucion razonada. No contara plazo alguno cuando
se trate de hechos que por su gravedad puedan ser considerados violaciones de lesa humanidad.



informacion a la autoridad responsable, integrandose al conjunto de constancias

gue obran en la Queja, las cuales constituyen las siguientes:

3. EVIDENCIAS:

3.1. Acta Circunstanciada, de fecha 22 de marzo de 2018, en el que Q1 narra los

hechos presuntamente violatorios de derechos humanos.

3.2. Oficio numero D.0.Q./116/Q-068/2018, de fecha 27 de marzo de 2018, en el
gue se notifico a Q1, sobre la radicacion del expediente de queja numero 384/Q-
068/2018, en contra de la Fiscalia General del Estado, por presuntas violaciones a

derechos humanos, consistentes en tortura.

3.3. Acta Circunstanciada, de fecha 09 de abril de 2018, en el que personal de esta
Comisién Estatal dejo registro de las entrevistas a 3 personas, en el lugar de los
sucesos, que en relacion a los hechos que se investigaban, coincidieron en

manifestar que no observaron detencion alguna el 01 de noviembre de 2017.

3.4. Oficio PVG/371/2018/384/Q-068/2018, de fecha 17 de abril de 2018, a través
del cual se solicité a la Directora del Centro Penitenciario de San Francisco, Kobén,
copias certificadas de las valoraciones médicas de ingreso practicadas a Q1, a su

entrada al Centro Penitenciario.

3.5. Oficio PV(G/369/2018/384/Q-068/2018, de fecha 17 de abril de 2018, en el que
esta Comisién de Derechos Humanos, requirié a la Fiscalia General del Estado, la

rendicion de un informe como autoridad imputada.

3.6. Oficio PVG/370/2018/384/Q-068/2018, de fecha 17 de abril de 2018, a través
del cual se le dio vista a la Fiscalia General del Estado, de los hechos de Tortura
expresados por Q1, en Acta Circunstanciada de fecha 22 de marzo de 2018, a

efecto de que se inicien las investigaciones correspondientes.

3.7. Oficio PVG/372/2018/384/167/Q-068/2018, de fecha 17 de abril de 2018,
solicitando al Juez Tercero del Sistema de Justicia Penal, Acusatorio y Oral, copias
certificadas de la Carpeta Judicial 62/17-18/JC, instaurada en contra de Q1, por los

delitos de Homicidio Calificado y Lesiones Calificadas.

3.8. Oficio PVG/377/2018/384/Q-068/2018, de fecha 17 de abril de 2018, a través
del cual se solicité al Director del Hospital General de Especialidades Médicas “Dr.
Javier Buenfil Osorio”, un informe en via de colaboracion, respecto a la atencion
médica brindada a Q1, asi como copias de las valoraciones médicas que se

hubieran generado.

3.9. Oficio 1317/2018, de fecha 08 de mayo de 2018, signado por la Directora del

4



Centro Penitenciario de San Francisco, Kobén, Campeche, con el que remitié lo

siguiente:

3.9.1. Oficio CM/135-/2018, signado por el Dr. Luis Enrique Pérez Santamaria,
Coordinador Médico del Centro Penitenciario de San Francisco Kobén, Campeche,
de fecha 08 de mayo de 2018, dirigido a la Directora del referido Centro

Penitenciario en el que rinde un informe, anexando lo siguiente:

3.9.2. Copia certificada de la valoracion médica de ingreso, de fecha 01 de
noviembre de 2017, practicada a Q1, a las 16:40 horas, por el Dr. Adriano Uitzil
Dzib, Médico adscrito a la Coordinacion Médica, del Centro Penitenciario de San

Francisco Kobén, Campeche.

3.9.3. Copia certificada de la valoracion médica, de fecha 02 de noviembre de 2017,
practicada a Q1, a las 09:00 horas, por el Dr. Adriano Uitzil Dzib, Médico adscrito a
la Coordinacion Médica del Centro Penitenciario de San Francisco Kobén,

Campeche.

3.10. Oficio DG/DAT/00001093/2018, de fecha 14 de mayo de 2018, signado por el
Director del Hospital General de Especialidades Médicas “Dr. Javier Buenfil Osorio”,
con el que adjunto copias certificadas del expediente clinico N.17-11246 a nombre

de Q1, en el que se observan las documentales de relevancia siguientes:

3.10.1. Hoja de Referencia-Contrarreferencia, de fecha 01 de noviembre de 2017,
a las 17:00 horas, signado por el Dr. Adriano Uitzil Dzib, Médico adscrito a la

Coordinacién Médica del Centro Penitenciario de San Francisco Kobén.

3.10.2. Nota médica, suscrito por el Dr. Canche, Médico adscrito al Instituto de
Servicios Descentralizados de Salud Publica del Estado de Campeche, de fecha 01

de noviembre de 2017 a las 19:00 horas.

3.10.3. Seis Hojas de Registros Clinicos y Plan de Cuidados de Enfermeria,
generados con motivo de la atencibn médica brindada a Q1, del 01 al 06 de
noviembre de 2017, en el Hospital General de Especialidades Médicas “Dr. Javier

Buenfil Osorio”.

3.10.4. Diez Notas Médicas del area de Urgencias Modulo lll, suscrito por los
Meédicos en Turno, adscritos al Hospital General de Especialidades Médicas “Dr.
Javier Buenfil Osorio”, generados con motivo de la atencion médica brindada a Q1,
del 01 al 06 de noviembre de 2017.

3.10.5. Nota de Egreso de Q1, de Urgencias Mddulo IllI, signado por la Dra.

Valladares, Médica adscrita al servicio de Urgencias del Hospital General de



Especialidades Médicas “Dr. Javier Buenfil Osorio”, de fecha 06 de noviembre de
2017.

3.11. Oficio 6626/17-2018/JC, de fecha 15 de mayo de 2018, signado por la
licenciada Maria Esther Chan Koh, Administradora del Juzgado de Control del
Sistema de Justicia Penal Acusatorio y Oral, en el que adjuntd copias certificadas

de la Carpeta Judicial 62/17-2018/JC, destacandose las documentales siguientes:

3.11.1. Oficio S/N/LITIG/2017, de fecha 01 de noviembre de 2017, suscrito por la
licenciada Cecilia H. Chi Cervantes, Agente del Ministerio Publico adscrita a la
Direccion de Litigacion, dirigido al Juez de Primera Instancia del Sistema de Justicia
Penal, Acusatorio y Oral del Primer Distrito Judicial del Estado, en el que solicitd

Orden de Aprehension en contra de Q1 y otros.

3.11.2. Oficio 1559/17-2018/JC, de fecha 01 de noviembre de 2017, signado por el
M. en D. J. David Bacab Heredia, Juez Tercero del Sistema de Justicia Penal
Acusatorio y Oral, en la que se decretd la Orden de Aprehension en contra de Q1 'y

otros.

3.11.3. Acta y Resolucién Minima de la Audiencia Inicial, de fecha 02 de noviembre
de 2017, a las 10:09 horas, que obra en la carpeta judicial 62/17-2018/JC, instruida

a Q1, por los delitos de Homicidio Calificado y Lesiones Calificadas.

3.11.4. Resolucion y Acta Minima de Audiencia Inicial, de fecha 07 de noviembre de
2017 a las 9:00 horas, en la carpeta judicial 62/17-2018/JC, instruida en contra de
Q1 y otros, en la que se observa que la Representacion Social formulo imputacion,
por los delitos de Homicidio Calificado y Lesiones Calificadas, reservandose el
guejoso el derecho a declarar, asimismo, se le impuso la Medida Cautelar de Prision
Preventiva Oficiosa en tanto se resuelva su situacion juridica, y se acogio a la
duplicidad del téermino Constitucional, por lo que se fijo el dia 10 de noviembre de

2017, alas 11:00 horas para la continuacién de la audiencia inicial.

3.11.5. Acta y Resoluciéon Minima de la Continuacion de la Audiencia Inicial, de
fecha 10 de noviembre de 2017, a las 12:48 horas, que obra en la Carpeta Judicial
62/17-2018/JC, instruida en contra de Q1 y otros, por los delitos de Homicidio
Calificado y Lesiones calificadas.

3.11.6. Oficio 3219/2017, signado por la Directora del Centro Penitenciario de San
Francisco Kobén, Campeche, de fecha 06 de noviembre de 2017, dirigido al M. en
D.J. David Bacab Heredia, Juez Tercero del Sistema de Justicia Penal, Acusatorio

y Oral, con el que inform¢ el alta médica de Q1, adjuntando lo siguiente:



3.11.7. Nota de Egreso de Q1, de Urgencias Mddulo Ill, signado por la Dra.
Valladares, Médica adscrita al servicio de Urgencias del Hospital General de
Especialidades Médicas “Dr. Javier Buenfil Osorio”, de fecha 06 de noviembre de

2017, descrito en el inciso 3.10.5. de las Evidencias.

3.11.8. Valoracion Médica, de fecha 06 de noviembre de 2017, practicado a Q1, a
las 16:55 horas, por el Dr. Roman Ismael Prieto Canche, Médico adscrito a la

Coordinacion Médica del Centro Penitenciario de San Francisco Kobén, Campeche.

3.11.9. Oficio 3286/2017, signado por la Directora del Centro Penitenciario de San
Francisco Kobén, Campeche, de fecha 14 de noviembre de 2017, dirigido al M. en
D.J. David Bacab Heredia, Juez Tercero del Sistema de Justicia Penal Acusatorio y
Oral, en el que brind6 respuesta a la solicitud de atencién médica a favor de Q1,

adjuntando lo siguiente:

3.11.10. Oficio No. 327/2017, firmado por el Dr. Enrigue Pérez Santamaria,
Coordinador del Area Médica del Centro Penitenciario de San Francisco Kobén,
Campeche, de fecha 13 de noviembre de 2017, dirigido a la Directora del referido
Centro Penitenciario, en el que rinde un informe de la atencibn médica

proporcionada a Q1.

3.12. Oficio FGE/VGDH/DHyCI/22/674/2018, de fecha 25 de mayo de 2018, suscrito
por la Vice Fiscal General de Derechos Humanos, con el que adjunté las

documentales que a continuacion se describen:

3.12.1. Oficio 917/CHAMP/2018, signado por el licenciado Santiago Balam Cafia,
Agente del Ministerio Publico adscrito a la Fiscalia de Champotén, de fecha 04 de
mayo de 2018, dirigido a la Vice Fiscal General de Derechos Humanos, en el que

rinde un informe de los hechos.

3.12.2. Oficio 1020/SEYB/2017, signado por la licenciada Dolores del C. Caamal
Caballero, Agente del Ministerio Publico adscrita a la Fiscalia de Seybaplaya,
Champotén, Campeche, de fecha 07 de mayo de 2018, dirigido a la Vice Fiscal

General de Derechos Humanos, en el que rinde un informe de los hechos.

3.12.3. Oficio FGE/AEI/2067/2018, signado por el Director de la Agencia Estatal de
Investigacion, de fecha 15 de mayo de 2018, dirigido a la Vicefiscal General de

Derechos Humanos, con el que adjunté lo siguiente:

3.12.4. Oficio FGE/AEI/457/2018, de fecha 11 de mayo de 2018, signado por el
licenciado Carlos Guzman de la Pefia, Primer Comandante de la Agencia Estatal de



Investigaciones, Encargado del Destacamento de Champotén, Campeche, en el

gue rinde un informe respecto a la detencién de Q1.

3.12.5. Oficio 1559/17-2018/JC, signado por el M. en D. J. David Bacab Heredia,
Juez Tercero del Sistema de Justicia Penal Acusatorio y Oral, de fecha 01 de
noviembre de 2017, dirigido al Agente del Ministerio Publico adscrito a la Fiscalia

General del Estado, relativo a la solicitud de Orden de Aprehensioén en contra de

Q1.

3.12.6. Informe Policial Homologado, con numero de referencia 62/17-2018/JC, de
fecha 01 de noviembre de 2017, suscrito por el licenciado Carlos Guzman de la
Pefa, Primer Comandante de la Agencia Estatal de Investigaciones, Encargado del

Destacamento de Champoton, Campeche.

3.12.7. Constancia de lectura de derechos al detenido, por parte del C. Juan Pablo
Alejo Peraza, Agente Estatal de Investigaciones, de fecha 01 de noviembre de 2017,

a las 14:00 horas, en el que se observa la firma de Q1.

3.12.8. Oficio FGE/AEI/4103/2017, signado por el Director de la Agencia Estatal de
Investigaciones de la Fiscalia General del Estado, de fecha 01 de noviembre de
2017, dirigido al M. en D. J. David Bacab Heredia, Juez Tercero del Sistema de

Justicia Penal Acusatorio y Oral, relativo a la puesta a disposicion de Q1.

3.12.9. Acta de Certificado Médico Legal, de fecha 01 de noviembre de 2017, a las
15:35 horas, practicado en la humanidad de Q1, por el Dr. Juan Alejandro Cuj Chi,

Médico Adscrito a la Fiscalia General del Estado.

3.12.10. Copia de una foja de la Lista de personas detenidas, de fecha 01 de
noviembre de 2017, de la Fiscalia General del Estado de Campeche, en la que se

aprecia el registro de ingreso de Q1.

3.13. Legajo de gestion 1196/PL-112/2018 radicado dentro del Programa de
Proteccion de los Derechos Humanos de las Personas Privadas de su Libertad
acumulado al expediente de mérito, a favor de Q1, mediante Acuerdo, de fecha 19

de diciembre de 2019, observandose las documentales de relevancia siguiente:

3.13.1. Oficio 8266/17-2018/J.C., de fecha 13 de julio de 2018, signado por el M. en
D.J. David Bacab Heredia, Juez Tercero del Sistema de Justicia Penal, Acusatorio
y Oral, en el que le da vista a este Organismo de la manifestacion realizada por Q1
en audiencia celebrada el dia 11 de julio de 2018, en la Carpeta Judicial 62/17-
2018/JC, a efecto de que se realicen las investigaciones necesarias por posibles

violaciones a derechos humanos a la salud del imputado.



3.13.2. Acta Circunstanciada, de fecha 16 de agosto de 2018, signada por personal
de este Organismo Estatal, en el que dej6 registro de la entrevista sostenida con
Q1, solicitando que este Organismo Estatal realice las gestiones necesarias, a
efecto de que se le realicen estudios de la vista, por afectaciones en el ojo izquierdo,

ocasionados por los servidores publicos que lo torturaron.

3.13.3. Oficio 866/2018/JUR-INDESALUD, signado por el Subdirector de Asuntos
Juridicos del Instituto de Servicios Descentralizados de Salud Publica del Estado de

Campeche, de fecha 22 de octubre de 2018, al que adjunté lo siguiente:

3.13.4. Oficio CM/306/2018, suscrito por el Dr. Luis Enrique Pérez Santamaria,
Coordinador Médico del Centro Penitenciario de San Francisco Kobén, de fecha 16
de octubre de 2018, en el que rinde un informe relacionado con la atencién médica
oftalmoldgica y diagnostico de Q1, adjuntando copias certificadas del expediente
clinico de Q1, de cuyo contenido se observan las siguientes constancias de

relevancia:

3.13.5. Hoja de Referencia-Contrarreferencia, de fecha 22 de noviembre de 2017,
signado por el Dr. Jerénimo Alvarez y Mena Brito, Médico adscrito al Hospital

General de Especialidades Médicas “Dr. Javier Buenfil Osorio”.

3.13.6. Nota meédica, suscrita por el Dr. Eduardo Garcia Arroyo, Cirujano
Oftalmologo, adscrito al Centro Estatal de Oftalmologia, de fecha 19 de enero de
2018.

3.13.7. Historia Clinica de Q1, suscrito por el Dr. Luis Enrique Pérez Santamaria,
Coordinador Médico, del Centro Penitenciario de San Francisco Kobén, de fecha 15
de septiembre de 2018.

3.13.8. Nota médica, de fecha 08 de octubre de 2018, suscrito por el Dr. Jerénimo
Alvarez, Médico adscrito al Hospital General de Especialidades Médicas, en el que
determiné que la afectacion del ojo izquierdo de Q1, se encuentra fuera de alcance

quirdrgico para trasplante de cérnea.

3.14. Oficio FGE/VGDH/22/152/2020, de fecha 11 de mayo de 2020, signado por la
Vice Fiscal General de Derechos Humanos, de la Fiscalia General del Estado, en el

gue adjuntd lo siguiente:

3.14.1. Oficio 161/FEIDTPPDH/2020, de fecha 22 de abril de 2020, signado por el
licenciado Alejandro de la Cruz Cantun Contreras, Agente del Ministerio Publico

adscrito a la Fiscalia Especial en la Investigacion del Delito de Tortura, Delitos
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Cometidos en contra de Periodistas y Personas Defensoras de los Derechos
Humanos, en el que informé que el Acta Circunstanciada AC-2-2018-6935, por el
delito de tortura, se encuentra en Archivo Temporal a peticion de Q1, adjuntando lo

siguiente:

3.14.2. Acta de Entrevista a Q1, de fecha 20 de junio de 2019, a las 14:00 horas,
ante el licenciado Alejandro de la Cruz Cantun Contreras, Agente del Ministerio
Publico adscrito a la Fiscalia Especial en la Investigacién del Delito de Tortura,
Delitos Cometidos en contra de Periodistas y Personas Defensoras de los Derechos
Humanos, asistido por el licenciado Fernando Daniel Silva Quijano, Asesor Juridico
adscrito al Instituto de Acceso a la Justicia del Estado, en el Acta Circunstanciada
A.C.-2-2018-6935, por el delito de Tortura.

3.15. Oficio PVG/901/2019, de fecha 25 de septiembre de 2019, en el que esta
Comision de Derechos Humanos solicitd, en colaboracion, a la Comision Nacional
de los Derechos Humanos, la elaboracion de Dictamenes Periciales Médico-
Psicolégicos, conforme al Manual para la Investigacion y Documentacién Eficaces
de la Tortura y otros Tratos y Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes (Protocolo

de Estambul), entre ellos, el de Q1.

3.16. Oficio QVG/DG/780/2020, signado por el licenciado Marco Antonio Rivera
Lopez, Director de Area de la Direccion General de la Quinta Visitaduria General,
de la Comision Nacional de los Derechos Humanos, de fecha 06 de octubre de
2020, mediante el cual, remitio las Opiniones Médicas-Psicoldgicas en términos del
Protocolo de Estambul, consentimientos informados y test psicolégicos practicados

por personal especializado del citado Organismo Nacional a Q1 y otros.

3.16.1. Opinién Médica-Psicologica Especializada de Atencién Forense a Victimas
de Posibles Violaciones a Derechos Humanos, Tortura, Malos Tratos o Penas
Crueles, Inhumanos y/o Degradantes, a nombre de Q1, efectuado por el licenciado
Adrian Govea Fernandez Cano, perito en psicologia, y la doctora Diana Gonzalez
Alvarez, perito médico legista, adscritos a la Quinta Visitaduria de la Comision

Nacional de los Derechos Humanos.

3.17. Acta Circunstanciada, de fecha 23 de noviembre de 2021, signada por una
Visitadora Adjunta adscrita a la Primera Visitaduria General de este Organismo
Estatal, en el que dejo registro de la llamada telefénica sostenida con Q1, diligencia

en la que le informo las diligencias realizadas en el expediente de mérito.

3.18. Oficio PVG/028/2022/384/Q-068/2018, de fecha 14 de enero de 2022, suscrito
por la Primera Visitadora General de Este Organismo Estatal, en el que se le requirio

a la Fiscalia General del Estado que remita “copias certificadas de todas las
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constancias que integran el Acta Circunstanciada AC-2-2018-6935, iniciado en

agravio de Q1, por el delito de Tortura”.

3.19. Oficio FGE/VGDH/DH/22.1/51/2022, signado por el licenciado Raul Enrique
Mex Matu, Vice Fiscal General de Derechos Humanos, de la Fiscalia General del

Estado, con el que adjunto:

3.19.1. Oficio 48/FEIDTPPDH/2020, de fecha 31 de enero de 2022, signado por el
licenciado Alejandro de la Cruz Cantan Contreras, Agente del Ministerio Publico
adscrito a la Fiscalia Especial en la Investigacion del Delito de Tortura, Delitos
Cometidos en contra de Periodistas y Personas Defensoras de los Derechos
Humanos, en el que remitié por segunda ocasion, unicamente dos fojas del Acta de
Entrevista de Q1, de fecha 20 de junio de 2019, descrito en el inciso 3.14.2. de las

Evidencias.

3.20. Oficio 432/PRE/21-2022, de fecha 31 de enero de 2022, signhado por la
maestra Virginia Leticia Lizama Centurion, Magistrada Presidenta del Honorable
Tribunal Superior de Justicia del Estado y del Consejo de la Judicatura Local, en el

gue adjuntd lo siguiente:

3.20.1. Oficio JD/192/21-2022, de fecha 27 de enero de 2022, signado por la C.
Fabiola del Rocio Fernandez Camarillo, Juez Segundo del Sistema de Justicia
Procesal Penal, Acusatorio y Oral en el Estado, en funciones de Juez de Despacho,

a través del cual adjuntd lo siguiente:

3.20.2. Sentencia, de fecha 29 de enero de 2019, dictada por el M. en D.J. David
Bacab Heredia, Juez Tercero de Primera Instancia del Sistema de Justicia Penal,
Acusatorio y Oral, para resolver la Carpeta Judicial 62/17-2018/JC, instruida a Q1,

por el delito de Homicidio a Titulo Doloso.

3.21. Acta Circunstanciada, de fecha 18 de febrero de 2022, signada por una
Visitadora Adjunta de esta Comision Estatal, en el que se dejo registro de la
diligencia realizada con la finalidad de entrevistar a PA1% y PA24, imputados en la
Carpeta Judicial 62/17-2018/JC.

3 PA1, Persona Ajena al procedimiento, de quien no contamos con su autorizacién para que se publiqguen sus datos
personales de conformidad con los articulos 6 y 16 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 4, 13, 19,
20, 21y 25 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados del Estado de Campeche y 4 de
la Ley de esta Comision.

4 PA2, Persona Ajena al procedimiento, de quien no contamos con su autorizacion para que se publiqguen sus datos
personales de conformidad con los articulos 6 y 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 4, 13, 19,
20, 21y 25 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Campeche y 4 de
la Ley de esta Comision.
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3.22. Oficio 03SUBSSP.DCPSFK/D/762/2022, de fecha 18 de febrero de 2022,
signado por el licenciado José Luis Roiz Flores, Director del Centro Penitenciario de
San Francisco Kobén, Campeche, en el que adjunté las documentales de relevancia

siguiente:

3.22.1. Reporte Psicoldgico, de fecha 27 de marzo de 2019, signado por la MTF.
Maria Alicia Puga Turriza, PsicOloga adscrita al Centro Penitenciario de San

Francisco Kobén, Campeche, con motivo de la atencion psicoldgica brindada a Q1.

3.22.2. Reporte Psicoldgico, de fecha 24 de julio de 2020, signado por la MTF. Maria
Alicia Puga Turriza, Psicologa adscrita al Centro Penitenciario de San Francisco

Kobén, Campeche, con motivo de la atencién psicoldgica brindada a Q1.

3.22.3. Reporte Psicologico, de fecha 20 de marzo de 2021, signado por la Dra.
Maria Alicia Puga Turriza, Psicologa adscrita al Centro Penitenciario de San

Francisco Kobén, Campeche, con motivo de la atencién psicoldgica brindada a Q1.

3.23. Acta Circunstanciada, de fecha 22 de febrero de 2022, relativa a la inspeccion
realizada por una Visitadora Adjunta de este Organismo Estatal, a la copia
certificada de las videograbacion de la Continuacién de la Audiencia Inicial, de fecha
10 de noviembre de 2022, con duracion de tiempo de 00:36:30, en el expediente
62/17-2018/JC, instruido en contra de Q1 por los delitos de Homicidio Calificado y
Lesiones Calificadas, anexos al oficio 6626/17-2018/JC, signado por la licenciada
Maria Esther Chan Koh, Administradora del Juzgado de Control del Sistema de

Justicia Penal Acusatorio y Oral.

4. SITUACION JURIDICA:

4.1. Con fecha 01 de noviembre de 2017, a las 05:00 horas, la Agente del Ministerio
Publico, adscrita a la Direccion de Litigacion, dependiente de la Fiscalia General del
Estado, solicité al Juez de Primera Instancia del Sistema de Justicia Penal
Acusatorio y Oral, del Primer Distrito Judicial del Estado, Orden de Aprehension, en
contra de Q1 y otros, por la probable comisién de los delitos de Homicidio Calificado

y Lesiones Calificadas.

4.2. Con esa misma fecha, la autoridad jurisdiccional dicto la Orden de Aprehension
en contra de Q1 y otros, en la Capeta Judicial 62/17-2018/JC, por la probable
comision de los delitos de Homicidio calificado y Lesiones Calificadas, mismo que
notific6 mediante oficio 1559/17-2018/JC, a la Representacion Social a las 8:40

horas.
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4.3. En esa misma fecha 01 de noviembre de 2017, a las 14:50 horas, mediante
oficio 1299/LITG/2017, el Director de la Agencia Estatal de Investigaciones, puso a
disposicion del M. en D.J. David Bacab Heredia, Juez Tercero del Juzgado de
Control del Sistema de Justicia Penal, Acusatorio y Oral, del Primer Distrito Judicial
del Estado a Q1, en el Centro Penitenciario de San Francisco Kobén, Campeche,
por la probable comision de los delitos de Homicidio Calificado y Lesiones
Calificadas, en la Carpeta Judicial 62/17-2018/JC.

4.4. El 02 de noviembre de 2017, a las 10:09 horas, se llevo a cabo la Audiencia
Inicial de Q1 y otros, decretdndose a solicitud de la Defensa, la suspension del
término constitucional a favor de Q1, para efectos de resolver su situacion juridica,
hasta que se tuviera conocimiento de su estado de salud, toda vez que fue

hospitalizado, por presentar contusion multiple en cara.

4.5. El 07 de noviembre de 2017, a las 09:00 horas, se llevé a cabo la audiencia
inicial de Q1 y otros, decretandose a solicitud de la Defensa, la duplicidad del
término Constitucional de 144 horas que inicié el 06 de noviembre de 2017, a las

18:11 horas y concluyé el 11 de noviembre de 2017 a la misma hora.

4.6. Con fecha 10 de noviembre de 2017, a las 12:48 horas, se llevo a cabo la
continuacién de la Audiencia Inicial, en la que el Juez Tercero del Sistema de
Justicia Penal, Acusatorio y Oral, dicté Auto de Vinculacion a Proceso en contra de
Q1 y otros, como probable responsable de la comision de los delitos de Homicidio
Calificado y Lesiones Calificadas, imponiéndole la medida cautelar de prision
preventiva oficiosa, por el tiempo que dure el proceso, autorizando como plazo para

el cierre de la investigacidon complementaria el término de tres meses.

4.7. Con fecha 29 de enero de 2019, el M. en D.J. David Bacab Heredia, Juez
Tercero de Primera Instancia del Sistema de Justicia Penal Acusatorio y oral en el
Estado, emiti0 sentencia, mediante Procedimiento Abreviado, para resolver la
Carpeta Judicial 62/17-2018/JC, instruida a Q1, por el delito de Homicidio a Titulo
Doloso, en la que se determind lo siguiente: “...PRIMERQO: Se acredita la existencia
del delito de HOMICIDIO A TITULO DOLOSO previsto y sancionado de conformidad
con lo que establecen los articulos 131, 132 en relacién con el 24 fraccién |, 26
fraccion | y 29 fraccién Il del Codigo Penal del Estado. SEGUNDO: Q1 es
plenamente responsable de la comision del delito de HOMICIDIO A TITULO
DOLOSO, previsto y sancionado de conformidad con lo que establecen los articulos
131, 132 en relacién con el 24 fraccion |, 26 fraccion | 'y 29 fraccién Il del Codigo
Penal del Estado. TERCERO: Por esa responsabilidad penal en que incurrié Q1 se
ha hecho acreedor a una pena de DOCE (12) ANOS DE PRISION. Asimismo,
acorde a la pena impuesta al sentenciado, en el presente caso, el que resuelve, el

acusado Q1, NO tiene derecho a alguno de los beneficios establecidos en Nuestra
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Legislacion Local, por lo que una vez que cause ejecutoria la presente
determinacién, remitase al Juez de Ejecucion, copia certificada de la misma
conforme a los articulos 100, 101 y 102 de la Ley Nacional de Ejecuciéon Penal a fin
gue resuelva si el ahora acusado, puede concederse beneficio de sustitucion de
sancion. CUARTO: Se CONDENA al sentenciado al pago por concepto de
Reparacion del Dafio proveniente del delito, a la cantidad de $144,000.00 (son
CIENTO CUARENTA Y CUATRO MIL PESOS 00/100 M.N. a favor de... dicha
cantidad, podra hacerla efectiva mediante el otorgamiento de una hamaca o en su
caso, de la cantidad de $1000.00 (Son un mil pesos 00/100 M.N.), en forma

mensual...” (sic)

5. OBSERVACIONES:

5.1. En virtud de lo anterior, y derivado de las evidencias que obran en el expediente

de mérito, se efectian los siguientes enlaces légico-juridicos:

5.2. Al analizar la queja planteada ante esta Comision, por Q1, en contra de la
Fiscalia General del Estado de Campeche, se observa que su inconformidad
consiste en: a). Que el dia 01 de noviembre de 2017, mientras se encontraba
observando un desfile en el Centro de Seybaplaya, Champotén, Campeche fue
detenido arbitrariamente por elementos de la Policia Ministerial Investigadora. b).
Que interpelo a los servidores publicos, toda vez que considerd que no habia causa
para la detencion y tampoco le exhibieron un documento que justificara su
actuacion, sin lograr disuadirlos; imputaciones que encuadran en la violacion al
Derecho a la Libertad Personal, en la modalidad de Detencién Arbitraria, el cual
tiene los siguientes elementos: 1). La accion que tiene como resultado la privacion
de la libertad de una persona; 2). Realizada por una autoridad o servidor publico del
Estado y/o sus Municipios; 3). Sin que exista orden de aprehension girada por un
Juez competente; 4). Orden de detencién expedida por el Ministerio Publico, en
caso de urgencia o 5). En caso de flagrancia, de un hecho que la ley sefiala como
delito o una conducta tipificada como infraccién a los Reglamentos Gubernativos y

de Policia.

5.3. Al respecto, la Fiscalia General del Estado de Campeche, remitié el Oficio
FGE/VGDH/DHyCI/22/674/2018, de fecha 25 de mayo de 2018, suscrito por la Vice
Fiscal General de Derechos Humanos, con el que adjunto las documentales que a

continuacion se describen:

5.3.1. Oficio 917/CHAMP/2018, signado por el licenciado Santiago Balam Caiia,
Agente del Ministerio Publico adscrito a la Fiscalia de Champoton, de fecha 04 de
mayo de 2018, dirigido a la Vice Fiscal General de Derechos Humanos, con el que

informo lo siguiente:
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“... En relacién al punto 2, el suscrito estuvo de guardia los dias 1, 2 y 3 de
Noviembre del 2017, en la Agencia del Ministerio Publico de la Fiscalia de
Champotén, Campeche y no tuve a mi disposicion de ninguna forma al sefior
Q1; por lo que respecta a los puntos 2.2, 2.3y 4 es obvio de entenderse que se dan
por respondido los citados puntos...”(sic)

(Enfasis afiadido).

5.3.2. Oficio 1020/SEYB/2017, signado por la licenciada Dolores del C. Caamal
Caballero, Agente del Ministerio Publico adscrita a la Fiscalia de Seybaplaya,
Champotén, Campeche, de fecha 07 de mayo de 2018, dirigido a la Vice Fiscal

General de Derechos Humanos, en el que se lee:

“...al respecto de lo solicitado me permito informar que en cuanto a lo sefialo(sic)
en el punto niumero 2, esta Autoridad Ministerial los dias 1, 2, y 3 de Noviembre
de 2017, estuve de descanso, conociendo de lo suscitado en la Fiscalia
Seybaplaya, el Agente del Ministerio Publico de Champotén a cargo del LIC.
SANTIAGO BALAM CANA, por lo que como consecuencia lo solicitado en el punto
numero 2.4, resulta contestado...”(sic)

(Enfasis afiadido).

5.3.3. Oficio FGE/AEI/2067/2018, signado por el Director de la Agencia Estatal de
Investigacion, de fecha 15 de mayo de 2018, dirigido a la Vice Fiscal General de

Derechos Humanos, con el que adjunté lo siguiente:

5.3.4. Oficio FGE/AEI/457/2018, de fecha 11 de mayo de 2018, signado por el
licenciado Carlos Guzman de la Pefia, Primer Comandante de la Agencia Estatal de
Investigaciones, Encargado del Destacamento de Champoton, Campeche, en el

gue informé lo siguiente:

“...Con relacion al punto numero (1) uno de la queja presentada por el Ciudadano
Q1, le informo que los servidores publicos que intervinieron en los hechos
que nos ocupan fueron los siguientes: CARLOS GUZMAN DE LA PENA,
Primer Comandante de la Agencia Estatal de Investigaciones y los Agentes
Ministeriales Investigadores JUAN PABLO ALEJO PERAZA, JUAN GABRIEL
CAN KU Y ATOCHA DE LA CRUZ AKE DZIB, destacamentados en Champotén,
Campeche.

Respecto al punto 1.1 le informo que con fecha 01 de noviembre del Afio 2017,
el suscrito recibié de la Direccién de la Agencia Estatal de Investigaciones
una Orden de Aprehensién y Detencion en contra del Ciudadano Q1, por los
delitos de HOMICIDIO CALIFICADO Y LESIONES CALIFICADAS, misma que
fue cumplimentada el mismo dia a las 14:00 horas en plena via publica en la
direccion ubicada en la calle 12 entre Avenida Eugenio Echeverria Castellot y
calle 17 de la Colonia los Manguitos del Municipio de Champoton, Campeche,
por lo que respecta al directo quejoso.

Anexandole copia de la orden de aprehensién y copia del (IPH) Informe Policial
Homologado, asi como también copia del certificado médico de entrada y salida del
Ciudadano Q1.

Asi mismo por lo que respecta al punto 5.1, me permito, manifestar que no tuvo
visitas ya que fue una Orden de aprehensién, el cual se le dio prioridad para
ponerlo inmediatamente a disposicién del érgano jurisdiccional que lo
requiere...” (sic)

(Enfasis afiadido).
5.3.5. Oficio 1559/17-2018/JC, signado por el M. en D. J. David Bacab Heredia, Juez

Tercero del Sistema de Justicia Penal Acusatorio y Oral, de fecha 01 de noviembre
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de 2017, dirigido al Agente del Ministerio Publico adscrito a la Fiscalia General del

Estado, en el que se lee:

“...En la carpeta judicial citada al rubro, sequida a Q1, PA1 y PA2, por el hecho que
la ley sefala como delitos de HOMICIDIO CALIFICADO Y LESIONES
CALIFICADAS, Denunciado por los ciudadanos PA3, PA4, PA5, PA6 y PA75, el dia
de hoy, uno de noviembre de dos mil diecisiete, el que suscribe resolvio lo siguiente:

PRIMERO: De conformidad con lo que disponen los articulos 16 Constitucional
parrafo tercero y 141 fraccion Ill del Codigo Nacional de Procedimientos Penales,
se dicta ORDEN DE APREHENSION en contrade Q1, PA1Y PA2, al considerar
la probabilidad de que han cometido hechos que laley sefialacomo los delitos
de HOMICIDIO CALIFICADO, ilicito previsto y sancionado en los articulos 131 en
relacién con el 134, en concomitancia con el 143 fraccion Il, inciso B), 24 fraccion |,
26 fraccion |, 27, 29 fraccion 11l del Cédigo Penal del Estado, en agravio de quien
en vida respondiera al nombre de PA8. Por el delito de LESIONES CALIFICADAS
en agravio de los ciudadanos PA5 Y PAG, en términos de los articulos 136 fraccidn
I, 140 y 143 fraccion Il, inciso B) 24 fraccion |, 26 fraccion I, 27, 29 fraccion Il del
Cdédigo Penal del Estado. Por el delito de LESIONES CALIFICADAS en agravio del
ciudadano PA?7, ilicito previsto y sancionado en los articulo(sic) 136 fraccion Ill, 140
y 143 fraccidn I, inciso B) 24 fraccion 1, 26 fraccion |, 27, 29 fraccion Il del Codigo
Penal del Estado. Por lo que respecta a PA2 en términos del articulo 29 fraccién VII
del Cddigo Penal del Estado.

SEGUNDO: En cumplimiento a lo establecido en el articulo 143 del Cddigo Nacional
de Procedimiento Penales, transcribanse los puntos resolutivos de la presente
resolucién y entréguese al Agente del Ministerio Publico.

TERCERO: Atentos a lo dispuesto en el articulo 145 del Cédigo Adjetivo en cita,
los agentes de la Policia que ejecuten la orden judicial autorizada, deberan
poner a los detenidos inmediatamente a disposicion de éste drgano
jurisdiccional, en é&rea distinta a la destinada para el cumplimiento de la
prisidn preventiva o de sanciones privativas de libertad, debiendo informar a
éste acercade lafecha, horay lugar en que ésta se efectlie y entregando copia
de la misma al imputado. De igual forma, deberan informar de inmediato al
Ministerio Publico sobre la ejecucion de la orden, para efectos de que éste
solicite la continuacién de la secuela procesal.

CUARTO: Notifiquese tnicamente al Agente del Ministerio Publico y Cumplase.”
(sic)

(Enfasis afiadido).

5.3.6. Informe Policial Homologado, con namero de referencia 62/17-2018/JC, de
fecha 01 de noviembre de 2017, suscrito por el licenciado Carlos Guzman de la
Pefa, Primer Comandante de la Agencia Estatal de Investigaciones, Encargado del
Destacamento de Champotdén, Campeche, en el que se lee:

“..Tipo del delito que le fue reportado al primer respondiente: ORDEN DE

APREHENSION POR HOMICIDIO CALIFICADO Y LESIONES CALIFICADAS.

Fechay hora de arribo al lugar: 01 DE NOVIEMBRE DE 2017, 14:00 HRS.

Lugar: CALLE 12 ENTRE LA AVENIDA EUGENIO ECHEVERRIA Y CALLE 17
DE LA COLONIA LOS MANGUITOS DEL MUNICIPIO DE CHAMPOTON
CAMPECHE.

Datos del denunciante:
Nombre: PA3, PA4, PA5, PAY.
Narracion circunstanciada de los hechos manifestados por el (Ia) denunciante

EL SUSCRITO RECIBIO ORDEN APREHENSION RELATIVO A LA CARPETA
JUDICIAL 62/17-2018/JC, DE OFICIO 1559/17-2018/JC, LIBRADO POR EL JUEZ

5 PA3, PA4, PA5, PAG Y PA7, Personas Ajenas al procedimiento, de quienes no contamos con su autorizaciéon para que
se publiquen sus datos personales de conformidad con los articulos 6 y 16 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 4, 13, 19, 20, 21y 25 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado
de Campeche y 4 de la Ley de esta Comision.
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TERCERO DEL SISTEMA DE JUSTICIA PENAL ACUSATORIO Y ORAL M. EN
D.J. DAVID BACAB HEREDIA, EN CONTRA DEL C. Q1 POR EL DELITO
HOMICIDIO CALIFICADO Y LESIONES CALIFICADAS DENUNCIADO POR LOS
CC. PA3, PA4, PA5, PATY.

Policias (Primer respondiente que corroboran los hechos)

Responsable/encargado (a): LIC. CARLOS GUZMAN DE LA PENA. PRIMER
COMANDANTE DE LA POLICIA MINISTERIAL.

Policias que realizaron la actividad: JUAN GABRIEL CAN KU, JUAN PABLO
ALEJO PERAZA, ATOCHA DELA CRUZ AKE DZIB, A.E.I.

A) Narrativa de lainspeccién de la persona detenida
PERSONA 1

AL MOMENTO DE REALIZAR LA DETENCION DEL C. Q1, SE LEYERON LOS
DERECHOS COMO PERSONA DETENIDA, ASI MISMO SE LE HACE LA
REVISION SUPERFICIAL EN SU VESTIMENTA CON LA FINALIDAD DE VER
SINO PORTABA ALGUN TIPO DE OBJETO QUE PUSIERA EN PELIGRO LA
INTEGRIDAD FISICA DE LA PERSONA DETENIDA ASI COMO DE LOS
ELEMENTOS QUE PROCEDEN A LA DETENCION. HAGO DE SU
CONOCMIENTO (sic) QUE SE LE LEEN LOS DERECHOS DEL ANTES CITADO,
ASI COMO TAMBIEN SE EMPLEO EL USO DE LA FUERZA SOLAMENTE EN
CUANTO A PRESENCIA Y VERBALIZACION.

Narracion de la actuacion del Primer Respondiente

CON FECHA 01 DE NOVIEMBRE DE 2017, LA DIRECCION DE LA AGENCIA
ESTATAL DE INVESTIGACIONES, ME TURNO LA ORDEN DE APREHENSION
EN CONTRA DEL C. Q1, DE OFICIO: 1559/17-2018/JC, RELATIVO A LA
CARPETA JUDICIAL 62/17.2018 /JC POR EL DELITO DE HOMICIDIO
CALIFICADO Y LESIONES CALIFICADAS DENUNCIADO POR LOS CC. PAS,
PA4, PA5, PA7, POR LO QUE SIENDO LAS 14:00 HORAS DEL DIA 01 DE
NOVIEMBRE DEL 2017, AL ENCONTRARNOS REALIZANDO UN RECORRIDO
DE VIGILANCIA. A BORDO DE UNIDAD OFICIAL DENOMINADA
“PRETORIANO”, AL LLEGAR SOBRE CALLE 12 ENTRE LA AVENIDA
EUGENIO ECHEVERRIA Y CALLE 17 DE LA COLONIA LOS MANGUITOS DEL
MUNICIPIO DE CHAMPOTON CAMPECHE, NOS PERCATAMOS DE LA
PRESENCIA DE UN SUJETO DEL SEXO MASCULINO, POR LO QUE
DESCENDEMOS DE LA UNIDAD, SOLICITANDO SE IDENTIFIQUE, PREVIA
IDENTIFICACION COMO AGENTE DE LA POLICIA MINISTERIAL, SENALANDO
EN ESE MOMENTO ESTA PERSONA QUE RESPONDE AL NOMBRE DE Q1,
SIENDO QUE AL ESCUCHAR EL NOMBRE DEL SUJETO NOS PERCATAMOS
QUE ES LA MISMA PERSONA DE LA CUAL EXISTE UNA ORDEN DE
APREHENSION POR EL DELITO DE HOMICIDIO CALIFICADO Y LESIONES
CALIFICADAS, SENALANDOLE EN ESE MOMENTO QUE SE ENCONTRABA
EN CALIDAD DE DETENIDO, POR LO QUE NOS TENDRIA QUE ACOMPANAR
A LAS INSTALACIONES DE LA FISCALIA GENERAL DEL ESTADO PARA LOS
TRAMITES CORRESPONDIENTES, PONIENDOLE A LA VISTA EN ESE MISMO
ACTO DICHO ORDENAMIENTO LEGAL, INMEDIATAMENTE SE LEEN SUS
DERECHOS COMO DETENIDO HACIENDO ENTREGA DE UNA COPIA DE SUS
DERECHOS ASI COMO DE LA ORDEN DE APREHENSION Y DETENCION
MISMA QUE FIRMO, ASI MISMO SE LE INVITA A ABORDAR LA UNIDAD
OFICIAL, POR LO QUE DE MANERA VOLUNTARIA ASCIENDE A LA UNIDAD
DENOMINADA “PRETORIANO” TRASLADANDOLO A LAS INSTALACIONES
DE LA FISCALIA GENERAL DEL ESTADO PARA QUE SE REALICE LOS
TRAMITES CORRESPONDIENTES...”(SIC)

(Enfasis afiadido).
5.3.7. Constancia de lectura de derechos al detenido, por parte del C. Juan Pablo
Alejo Peraza, Agente Estatal de Investigaciones, de fecha 01 de noviembre de 2017,

a las 14:00 horas, en el que se observa la firma de Q1.

5.3.8. Oficio FGE/AEI/4103/2017, signado por el Director de la Agencia Estatal de
Investigaciones de la Fiscalia General del Estado, de fecha 01 de noviembre de

2017, dirigido al M. en D. J. David Bacab Heredia, Juez Tercero del Sistema de
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Justicia Penal Acusatorio y Oral, notificado ante el Modulo de Atencion al Publico
del Juzgado de Control del Sistema de Justicia Penal, Acusatorio y Oral el dia 01

de noviembre de 2017 a las 14:50 horas, en el que se lee:

“... me permito informar a usted, que con esta fecha queda a su disposicién en el
Centro de Reinsercion Social de San Francisco Kobén, Campeche, el C. Q1, quien
fue detenido por elementos de la Agencia Estatal de Investigaciones, el diade
hoy 01 de Noviembre de 2017, siendo aproximadamente las 14:00 hrs. Sobre
la calle 12 entre la Avenida Eugenio Echeverria y Calle 17 de la Colonia
Manguitos del Municipio de Champotén, Campeche, por contar con una
Orden de Aprehension y Detenciéon en su contra, librada mediante oficio
numero 1559/17-2018/JC., de fecha 01 de noviembre de 2017, por los delitos
de HOMICIDIO CALIFICADO Y LESIONES CALIFICADAS, denunciado por los
CC. PA3, PA4, PA5, PA6, PAT.., relativo a la Carpeta Judicial 62/17-2018/JC.
Mismo que al momento de su detencidn le fueron leidos sus derechos que se
encuentran consagrados en la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos en su articulo 20 apartado B en relacidon con el 146, 153 y demas
relativos aplicables del Cédigo Procesal Penal del Estado en Vigor.

Anexo al presente certificado médico Psicofisico, practicado en la personade
Q1, asi como copia del acta de lectura de Derechos del Imputado por parte de los
Agentes...”(sic)

(Enfasis afiadido).

5.4. Oficio 6626/17-2018/JC, de fecha 15 de mayo de 2018, signado por la
licenciada Maria Esther Chan Koh, Administradora del Juzgado de Control del
Sistema de Justicia Penal Acusatorio y Oral, en el que adjuntd copias certificadas
de la Carpeta Judicial 62/17-2018, en la que se observan las documentales de

relevancia siguiente:

5.4.1. Oficio S/N/LITIG/2017, de fecha 01 de noviembre de 2017, suscrito por la
licenciada Cecilia H. Chi Cervantes, Agente del Ministerio Publico adscrita a la
Direccion de Litigacion, dirigido al Juez de Primera Instancia del Sistema de Justicia

Penal, Acusatorio y Oral del Primer Distrito Judicial del Estado, en el que se lee:

“...Con fundamento en los articulos 16 de la Constitucion Federal parrafo tercero y
cuarto, 141 Fraccion lll, 142 y 143 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales,
esta fiscalia solicita por existir datos que establecen se ha cometido un hecho de
caracter delictuoso consistente en HOMICIDIO CALIFICADO Y LESIONES
CALIFICADAS, y existe la probabilidad de que los CC. Q1 Y PA1 en su calidad
de co-autores, asi como en contra del C. PA2 en su calidad de participe lo ha
cometido en virtud de lo siguiente:

El dia lunes 30 de octubre del 2017, después de las 00:05 horas, los CC. Q1 Y PA1
se encontraban en el domicilio ubicado en...

(..)

A) CLASIFICACION JURIDICA:...
(--.)

B) SEGUIDAMENTE SE EXPONEN LOS DATOS DE PRUEBA QUE
SUSTENTEN LOS HECHOS ENUNCIADOS: Las denuncias de:
Denuncias de los CC. PA3 y PAA4...
2.- Denuncia de los CC. PA5, PA6 y PA7, quienes coinciden en declarar que:...
3.- Entrevista de la PA8S...

6 pA8, Persona Ajena al procedimiento, de quien no contamos con su autorizacion para que se publiqguen sus datos
personales de conformidad con los articulos 6 y 16 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 4, 13, 19,
20, 21y 25 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Campeche y 4 de
la Ley de esta Comision.
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4.- Entrevista de los CC. PA9 y PA10’...

Por lo que hace a las periciales se cuenta con:

(-..)

Asimismo se cuenta con las documentales consistentes en:

(--.)

Ahora bien con estos datos de prueba se acredita la existencia de una vida, la
cual fue suprimida por los investigados CC. Q1 y PAL.

(..

NECESIDAD DE CAUTELA

Por todo lo anterior se acredita la NECESIDAD DE CAUTELA, primeramente
porque se estan investigando dos delitos, el primero de ellos que se trata de un
delito grave que amerita prision preventiva oficiosa, en virtud de que dicho hecho
sefalado por la ley encuadra en el delito de HOMICIDIO DOLOSO y el segundo se
trata del delito de LESIONES CALIFICADAS cometido con un ARMA, y
considerando que ambos delitos ocurrieron en concurso real, pues no hay que
perder de vista que de una interpretacién auténtica y conforme al articulo 19 de
Nuestra Carta Magna segundo pérrafo dltima parte, en concomitancia con el
articulo 167 tercer péarrafo del Codigo Nacional de Procedimientos Penales
encontramos estos hechos como aquellos que ameritan la imposicién de la medida
cautelar de prisidn preventiva oficiosa.

Ademas, se acredita la necesidad de cautela, conforme al establecida en el articulo
168 Fraccion Il del numeral antes citado, de lo anteriormente citado se desprende
gue el delito por el cual se les esta investigando al(sic) imputados, son: el delito de
HOMICIDIO CALIFICADO cuya pena maxima es de 50 ANOS DE PRISION PARA
LOS COAUTORES Y 25 ANOS PARA EL PARTICIPE; y por el delito de LESIONES
CALIFICADAS (136 Fraccion Ill) de la cual la pena maxima que pudiera llegar a
imponérsele seria pena privativa de libertad corporal de hasta 3 afios de prisién a
los coautores y de 1 afios(sic) seis meses al participe; por consiguiente no
alcanzaria ningun sustitutivo de sancion corporal; de lo que se desprende que
teniendo conocimiento el imputado de la sancién privativa de libertad a la que se
haria acreedor en caso de demostrarse su responsabilidad en su comision,
constituyen causas ineludibles de que se sustraigan de la accién de la justicia e
impidan el enjuiciamiento correspondiente.

(...)

Por lo que esta fiscalia con fundamento en el articulo 16 constitucional parrafo
tercero, advierte que se cumple con los supuestos que hacen referencia dichos
preceptos constitucional, solicitamos sea librada orden de aprehensién en
contradelos CC. Q1Y PAL, en calidad de coautores, asi como en contra del C.
PA2 en su calidad de participe, por los delitos de HOMICIDIO CALIFICADO y
LESIONES CALIFICADAS, lo anterior en concurso real, para efectos de hacerlo
comparecer ante la autoridad judicial a fin de formular imputacion por los hechos
expuestos...” (sic)

5.4.2. Oficio 1559/17-2018/JC, de fecha 01 de noviembre de 2017, signado por el
M. en D. J. David Bacab Heredia, Juez Tercero del Sistema de Justicia Penal
Acusatorio y Oral, transcrito en el punto 5.3.5. de las Observaciones, en la que se

decretd la Orden de Aprehensiéon en contra de Q1 y otros.

5.4.3. Oficio FGE/AEI/4103/2017, suscrito por el licenciado Evaristo de Jesus Avilés
Tun, Director de la Agencia Estatal de Investigaciones, en el que puso a disposiciéon
a Q1 ante el M. en D.J. David Bacab Heredia, Juez Tercero del Juzgado de Control
del Sistema de Justicia Penal Acusatorio y Oral, transcrito integramente en el inciso

5.3.8. de las mismas Observaciones.

5.4.4. Acta y Resolucion Minima de la Audiencia Inicial de Q1 y otros, de fecha 02

de noviembre de 2017 a las 10:09 horas, en el que se lee:

"PAQ Y PA10, Personas Ajenas al procedimiento, de quienes no contamos con su autorizacion para que se publiquen sus
datos personales de conformidad con los articulos 6 y 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 4, 13,
19, 20, 21y 25 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Campeche y
4 de la Ley de esta Comision.
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“...JUEZ: (10:14:02) Asimismo refiri6 que se puso a disposicion al sefior Q1; sin
embargo existe una nota médica el cual remite el Director del CE.RE.SO., en donde
informa que el antes mencionado fue trasladado al Hospital.

DEFENSA PUBLICA DE Q1: (10:16:52) Manifest6 que el dia de ayer fue librada la
orden de aprehensién y el Cédigo Nacional ordena al que ejecuta dicha orden una
valoracién médica que se le debe entregar al centro carcelario y en dicha nota
refiere que fue golpeado por contusidn mdultiple de cara, por lo que refiri6 que como
se correria su término.

Asimismo, con base en los numerales 20 apartado b Constitucional y 113
fraccion VI del Codigo Nacional de Procedimientos Penales, solicitd se realice
una investigacién por las lesiones que presenta su representado para
determinar la forma, el modo y el grado en que fueron causadas y que se
establezca fecha y lugar en que se dio cumplimiento a la orden de
aprehensién.

MINISTERIO PUBLICO: (10:19:20) Por lo que se refiere la defensa publica del
sefior Q1, que se inicie una investigacion por las lesiones que presenta, es un
derecho humano que le asiste al antes mencionado, por lo que no tiene oposicion
en que se realice dicha investigacidn, ya que la aprehension del mismo fue a través
de una orden de aprehensién y el agente de la policia estatal de investigacién
cumplimentara el mandato judicial, de la carpeta auxiliar se advierte que las
lesiones que presenta el investigado son costras hematicas y a fin de que no se
vulnere el derecho a la salud; solicité se inicie la investigacion correspondiente...
ASESOR JURIDICO: (10:22:42)... solicité se haga una ponderacién en cuanto a un
derecho procesal constitucional y un derecho humano y para efectos de que
prevalezca el derecho a la salud del sefior Q1 y se determine momentaneamente
la suspensién del término constitucional para efectos de que se le brinde la
atencion médica y se fije fecha y hora para la audiencia de formulacién de
imputacion del antes mencionado.

JUEZ: (10:24:26) Refiri6 que por lo que respecta al sefior Q1 y para efectos de
privilegiar los derechos humanos del antes mencionado... suspendio el término
constitucional para efectos de resolver la situacion juridica del sefior Q1,
hasta en tanto se tenga conocimiento y se garantice su estado de salud como
un derecho humano; por tanto, ordeno girar oficio al Hospital donde se encuentre
ingresado para que en el término de 24 horas informe su estado de salud del antes
mencionado con independencia de dicho resultado se dejan a salvo los derechos
de la fiscalia.

Ahora bien en cuanto a la manifestacion de la defensa y como refirié el agente del
ministerio publico en cuanto a las lesiones que presentd el sefior Q1 y de la fecha
y lugar en que se dio cumplimiento a la orden de aprehensién, de conformidad con
los numerales 20 Constitucional y 113 fraccion VI del Cdodigo Nacional de
Procedimientos Penales, no es procedente dicha solicitud, dejando a salvo los
derechos de la defensa con independencia de que esta autoridad no es parte de la
investigacion, ya que tendréa formas de saber cémo se llevo la detencion y de las
lesiones que presenta, por lo que se da por sentada que laorden de aprehension
ha sido cumplimentada dejando a salvo los derechos de la fiscalia...” (sic)

(Enfasis afiadido).

5.5. A efecto de recabar indicios Utiles para la investigacién del caso, de
conformidad con el marco normativo que rige el actuar de este Organismo, se
instruyo la realizacion de diligencias de campo; por lo tanto, con fecha 09 de abril
de 2018, se hizo presencia en las inmediaciones de la colonia Centro de la
entonces Junta Municipal de Seybaplaya, Champotén, Campeche, en donde se
recabaron de forma espontanea las entrevistas a 3 personas, registradas en el

Acta Circunstanciada que se describe a continuacion:

5.5.1. Acta Circunstanciada, de fecha 09 de abril de 2018, en el que personal de

esta Comision Estatal dejo registro de las entrevistas a 3 personas, en el lugar de
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los sucesos, que en relacion a los hechos que se investigaban, coincidieron en

manifestar que no observaron detencién alguna el 01 de noviembre de 2017.

5.6. Expuesto el contexto factico, resulta importante citar el marco juridico aplicable.
En ese tenor, la libertad personal, es el derecho de toda persona para desplazarse
libremente de un lugar a otro, con la garantia de no ser detenida ilegal o
arbitrariamente; es un derecho que puede ser limitado, pero Unicamente por las
causas y en las condiciones fijadas de antemano por la Constitucion o por las leyes
dictadas, previamente y con estricta sujecion a los procedimientos objetivamente
definidos en la misma, derecho que se encuentra reconocido en el articulo 1° de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que en su parrafo tercero
establece:

“...que todas las autoridades, en el ambito de sus competencias, tienen la

obligacién de promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos de

conformidad con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y

progresividad. En consecuencia, el Estado deber& prevenir, investigar, sancionar y
reparar las violaciones a los derechos humanos, en los términos que establezca la

”

ley...”.

5.7. El derecho humano a la libertad personal se encuentra previsto en los articulos
14 y 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en los que se
dispone que nadie puede ser privado de su libertad, ni molestado en su persona,
familia o posesiones sin que se cumplan las formalidades esenciales del
procedimiento, previa orden fundada, y motivada emitida por autoridad competente,

a excepcion de las hipétesis de delito flagrante o caso urgente.

5.8. En ese orden de ideas, cabe aclarar que:

“...gramaticalmente, se entiende por molestia, seglin el Diccionario de la Real
Academia Espafiola, la perturbacion, enfado, fastidio, desazén o inquietud del
animo. En términos juridicos podemos aseverar que es cualquier interferencia del
gobernante a la esfera juridica del gobernado. Entendido de esa manera, el acto de
molestia puede tener muy amplias caracteristicas que presentan en comun la
afectacion, de muchas maneras, al gobernado, quien tiene el caracter de titular de
garantias individuales que constituyen los derechos subjetivos publicos que tiene el
gobernado frente al 6rgano estatal que funge como gobernante o autoridad
estatal.”®

5.9. Al respecto, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha sefialado que
nadie puede verse privado de la libertad, sino por las causas, casos o circunstancias
expresamente tipificadas en la ley (aspecto material), pero, ademas, con estricta
sujecién a los procedimientos objetivamente definidos en la misma (aspecto formal).
Agregando que nadie puede ser sometido a detencidn o encarcelamiento por

causas y métodos que aun calificados de legales- puedan reputarse como

8Carlos Arellano Garcia. La legalidad en el Articulo 16 constitucional. El Sol de México, 8 de abril de 2011,
http://www.oem.com.mx/oem/notas/s129.htm.
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incompatibles con el respeto a los derechos fundamentales del individuo por ser,

entre otras cosas, irrazonables, imprevisibles o faltos de proporcionalidad. °

5.10. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en sus tesis numero Tesis: 12.
CCl/2014, XCIV/2015 y XCII/2015, ha mencionado textualmente:

“..FLAGRANCIA. LAS CONSECUENCIAS Y EFECTOS DE LA VIOLACION AL
DERECHO HUMANO A LA LIBERTAD PERSONAL SON LA INVALIDEZ DE LA
DETENCION DE LA PERSONA Y DE LOS DATOS DE PRUEBA OBTENIDOS
DIRECTA E INMEDIATAMENTE EN AQUELLA.

La limitacion al derecho humano de libertad personal es de caracter
excepcionalisimo y su escrutinio del mas estricto rigor; por ello, cuando se aduzca
flagrancia, debe acreditarse que hubo elementos objetivos y razonables para
justificar validamente la afectacion a la libertad y seguridad personal. Ello es asi, en
principio, porque toda persona tiene no soélo la legitima expectativa sino el derecho
a no ser molestada por la autoridad, salvo por causas justificadas. Por su parte, la
autoridad tiene la posibilidad de hacer indagaciones bajo el marco juridico y
conforme a las atribuciones que legalmente justifiquen su proceder. Sin embargo,
no puede justificarse constitucionalmente que bajo pretexto de cumplirse con
cuestiones de aducida legalidad, se actie de manera arbitraria, lo cual debe
ponderarse bajo un estandar de necesidad, razonabilidad y proporcionalidad de la
medida empleada. De ahi que si la detencion de una persona, por aducida
flagrancia, no se da bajo el respeto irrestricto del sistema constitucional y
convencional, es decir, a partir del estricto cumplimiento de los requisitos y
garantias establecidos de forma minima a favor de la persona que sufrid la
detencidn, ésta serd considerada como arbitraria, al estar prohibida tanto a nivel
nacional como internacional...”°

5.11. En los numerales XXV de la Declaracion Americana de los Derechos y
Deberes del Hombre; 9.1 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos; 7
de la Convencién Americana Sobre Derechos Humanos; 64, fraccién VIl de la Ley
de Seguridad Publica del Estado de Campeche; en su conjunto, reconocen el
derecho de las personas a no ser privados de su libertad fuera de los supuestos

legalmente permitidos.

5.12. Por su parte el articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, sefiala:
“No podra librarse orden de aprehension sino por la autoridad judicial y sin que
preceda denuncia o querella de un hecho que la ley sefiala como delito, sancionado
con pena privativa de libertad y obren datos que establezcan que se ha cometido

ese hecho y que exista la probabilidad de que el indiciado lo cometi6 o participé en
su comision.

La autoridad que ejecute una orden de aprehensién, deberd poner al inculpado a
disposicion del Juez, sin dilacion alguna y bajo su mas estricta
responsabilidad.”(sic)

5.13. Y los numerales 77, 141, 142 y 145 del Codigo Nacional de Procedimientos

Penales, estipulan:

Articulo 77. Plazo para el cumplimiento de exhortos y requisitorias.

9 Corte Interamericana de Derechos Humanos., Caso 12.533 Ivan Eladio Torres. Sentencia de 18 de abril de 2010, parr. 119.
10 Tesis: 1a. CCI/2014 (10a.) Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Décima Epoca, Registro 2006477, Primera
Sala, 23 de mayo de 2014, Tesis Aislada. Amparo en revision 703/2012. 6 de noviembre de 2013. Cinco votos por la concesién
del amparo de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramén Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, Olga
Sanchez Cordero de Garcia Villegas y Jorge Mario Pardo Rebolledo. Mayoria de tres votos por el amparo liso y llano de los
Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Disidentes:
José Ramon Cossio Diaz y Jorge Mario Pardo Rebolledo. Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Encargado del engrose:
Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Secretario: José Alberto Mosqueda Velazquez
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Cuando se cumpla una orden de aprehension, el exhortado o requerido pondra al
detenido, sin dilacion alguna, a disposicion del Organo Jurisdiccional que libré
aquella...

Articulo 141. Citatorio, orden de comparecenciay aprehension.

Cuando se haya presentado denuncia o querella de un hecho que la ley sefiale
como delito, el Ministerio Publico anuncie que obran en la carpeta de investigacion
datos que establezcan que se ha cometido ese hecho y exista la probabilidad de
gue el imputado lo haya cometido o participado en su comision, el Juez de Control,
a solicitud del Ministerio Publico, podra ordenar:

. (..)

[ll. Orden de aprehension en contra de una persona cuando el Ministerio Publico
advierta que existe la necesidad de cautela.

Articulo 142. Solicitud de las Ordenes de comparecencia o de aprehension.
En la solicitud de orden de comparecencia o de aprehension se hara una relacién
de los hechos atribuidos al imputado, sustentada en forma precisa en los registros
correspondientes y se expondran las razones por las que se considera que se
actualizaron las exigencias sefialadas en el articulo anterior...

(...)

Articulo 145. Ejecucién y Cancelacion de la orden de comparecencia y
aprehensién. La orden de aprehension se entregara fisica o electrénicamente al
Ministerio Puablico, quien la ejecutara por conducto de la Policia. Los Agentes
Policiales que ejecuten una orden judicial de aprehension pondran al detenido
inmediatamente a disposiciéon del Juez de control que hubiere expedido la orden,
en area distinta a la destinada para el cumplimiento de la prisiéon preventiva o de
sanciones privativas de libertad, informando a éste acerca de la fecha, hora y lugar
en que ésta se efectud, debiendo a su vez, entregar al imputado una copia de la
misma.

Los agentes policiales deberan informar de inmediato al Ministerio Publico sobre la
ejecuciéon de la orden de aprehension para efectos de que éste solicite la
celebracion de la audiencia inicial a partir de la formulacién de imputacion.”(sic)

5.14. Ahora bien, para que una detencion se considere arbitraria, se requiere
acreditar que ésta se llevé a cabo, sin que existiera orden de aprehensién girada
por juez competente u orden de detencion, expedida por el ministerio publico en
caso de urgencia;, que se haya cometido un delito en flagrancia o falta

administrativa.

5.15. Del estudio del caudal probatorio glosado y las disposiciones de derecho que
regulan la materia es menester apuntar, en primer plano, que la detencion de Q1,
no es un hecho controvertido, en razén de que la autoridad se allan6 en su informe
(inciso 5.3.4. de las Observaciones); luego entonces, corresponde examinar la

legalidad de tal proceder.

5.16. La Fiscalia General del Estado argumenté que los agentes aprehensores,
detuvieron y privaron de la libertad al hoy inconforme, con motivo del cumplimiento
de una Orden de Aprehensién, aportando los elementos de conviccidon siguientes:
1).-El informe del licenciado Carlos Guzman de la Pefia, Primer Comandante de la
Agencia Estatal de Investigaciones, Encargado del Destacamento de Champotdn,
Campeche; 2).- El oficio 1559/17-2018/JC, relativo a la Orden de Aprehensién
librada en contra de Q1 por el M. en D. J. David Bacab Heredia, Juez Tercero del
Sistema de Justicia Penal Acusatorio y Oral; 3).- El Informe Policial Homologado del
citado Comandante (aprehensor) licenciado Carlos Guzman de la Pefia; 4).- El oficio

FGE/AEI/4103/2017, en el que el Director de la Agencia Estatal de Investigaciones
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pone a disposicion del Juez Tercero del Sistema de Justicia Penal, Acusatorio y Oral
a Q1, reproducidas en los puntos 5.3.4., 5.3.5., 5.3.6. y 5.3.8. del apartado de

Observaciones.

5.17. Ahora bien, es oportuno revisar, si el personal de la Agencia Estatal de
Investigaciones, dependiente de la Fiscalia General del Estado, en la ejecucién del
mandamiento judicial, expedido para dar legalidad a la detencion, se condujeron
acorde a derecho. En ese orden de ideas, del estudio de las probanzas integradas
al expediente de mérito, se colige: A) La Orden de Aprehension fue expedido por
autoridad competente, en este caso, el M. en D.J. David Bacab Heredia, Juez
Tercero del Sistema de Justicia Penal, Acusatorio y Oral, por escrito fundada y
motivada, como se demuestra con el oficio 1559/17-2018/JC, de fecha 01 de
noviembre de 2017, (inciso 5.3.5. de las Observaciones). B) El Director de la
Agencia Estatal de Investigaciones, puso a disposicion del Juez Tercero del Sistema
de Justicia Penal, Acusatorio y Oral a Q1, informandole acerca de la fecha, hora y
lugar en que ésta se efectud, como se observa en el oficio FGE/AEI/4103/2017,
signado por el Director de la Agencia Estatal de Investigaciones de la Fiscalia
General del Estado, de fecha 01 de noviembre de 2017, descrito en el punto 5.3.8.

de las observaciones.

5.18. De las documentales examinadas, cabe resaltar, los esfuerzos de esta
Comisién, por localizar a personas que hubiesen presenciado los eventos, materia
de investigacion, lograndose entrevistar espontdneamente a tres ciudadanos que
refirieron no haber observado detencién alguna, el 01 de noviembre de 2017, sin
embargo, como se ha puntualizado por parte de este Organismo Constitucional, la
detencién de Q1, no es un hecho controvertido, tal como se lee en el inciso 5.15 de

las Observaciones.

5.19. En sintesis, con los elementos de prueba glosados en el expediente de mérito,
se colige que el proceder de los aprehensores, encuadré dentro de los linderos
legales, particularmente por la ejecucion de una Orden de Aprehension,
contemplada en el articulo 16 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos. Por lo tanto, este Organismo no cuenta con elementos para afirmar
gue el referido ciudadano fue victima de la violacién a derechos humanos,
consistente en Detencidn Arbitraria, por parte del C. Carlos Guzman de la Pefia,
Primer Comandante de la Agencia Estatal de Investigaciones y los CC. Juan Pablo
Alejo Peraza, Juan Gabriel Can Ku y Atocha de la Cruz Ake Dzib, elementos
adscritos a la Agencia Estatal de Investigaciones, destacamentados en la Fiscalia

de Champotén, Campeche.

5.20. Ademas, durante la integracion del expediente de mérito, advirtid6 este
Organismo Publico Autbnomo la existencia de presuntas violaciones a derechos

humanos adicionales a las explicitamente sefialadas por Q1, en su escrito de queja,
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por lo que, con fundamento en el articulo 6, fraccion I1'1, de la Ley de la Comision
de Derechos Humanos del Estado de Campeche, que faculta a este Ombudsperson
a conocer de manera oficiosa sobre tales hechos, procede al estudio de los hechos

siguientes:

5.21. Entre el conjunto de documentales glosadas al expediente de mérito obran
diversas documentales, en las que se evidencia que existid dilacion en la puesta a
disposicion de Q1, atribuible a los elementos de la Agencia Estatal de
Investigaciones, toda vez que se acreditd que su detencion se materializé el 01 de
noviembre de 2017 a las 14:00 horas y fue puesto a disposicion del Juez Tercero
del Sistema de Justicia Penal, Acusatorio y Oral, en el Centro Penitenciario de San
Francisco Kobén, hasta las 16:40 horas, conducta que constituye la Violacion al
Derecho a la Libertad Personal, consistente en Retencion llegal, la cual tiene como
elementos: a). La accién u omision por la que se mantiene recluida a cualquier
persona sin causa legal para ello o sin respetarlos términos legales, y b). Realizada

por una autoridad o servidor publico.

5.22. Al respecto, la Fiscalia General del Estado de Campeche, remitié el Oficio
FGE/VGDH/DHyCI/22/674/2018, de fecha 25 de mayo de 2018, suscrito por la Vice
Fiscal General de Derechos Humanos, con el que adjuntd las documentales que a

continuacioén se describen:

5.22.1. Oficio 917/CHAMP/2018, signado por el licenciado Santiago Balam Cafia,
Agente del Ministerio Publico adscrito a la Fiscalia de Champotén, de fecha 04 de
mayo de 2018, dirigido a la Vice Fiscal General de Derechos Humanos, transcrito
integramente el en inciso 5.3.1. de las Observaciones, con el que informd lo

siguiente:

“... En relacion al punto 2, el suscrito estuvo de guardia los dias 1, 2 y 3 de
Noviembre del 2017, en la Agencia del Ministerio Publico de la Fiscalia de
Champotén, Campeche y no tuve a mi disposicién de ninguna forma al sefior
Q1; por lo que respecta a los puntos 2.2, 2.3y 4 es obvio de entenderse que se dan
por respondido los citados puntos.”(sic)

(Enfasis afiadido).

5.22.2. Oficio FGE/AEI/2067/2018, signado por el Director de la Agencia Estatal de
Investigacion, de fecha 15 de mayo de 2018, dirigido a la Vicefiscal General de

Derechos Humanos, con el que adjunto lo siguiente:

5.22.3. Oficio FGE/AEI/457/2018, de fecha 11 de mayo de 2018, signado por el

licenciado Carlos Guzman de la Pefia, Primer Comandante de la Agencia Estatal de

11 ARTICULO 60.- La Comisién Estatal tendra las siguientes atribuciones: I... Il.- Conocer e investigar a peticién de parte, o
de oficio, presuntas violaciones de derechos humanos en los siguientes casos: a). Por actos u omisiones de autoridades
administrativas de caracter estatal y municipal; y b). Cuando los particulares o algin otro agente social cometan ilicitos con
tolerancia o anuencia de algin servidor publico o autoridad, o bien cuando estos (ltimos se nieguen infundadamente a ejercer
las atribuciones que legalmente les correspondan en relacion con dichos ilicitos, particularmente tratAndose de conductas
que afecten la integridad fisica de las personas;
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Investigaciones, Encargado del Destacamento de Champotén, Campeche,
transcrito integramente en el inciso 5.3.4. de las Observaciones, en el que informd

lo siguiente:

“...Asi mismo por lo que respecta al punto 5.1, me permito, manifestar que no tuvo
visitas ya que fue una Orden de aprehension, el cual se le dio prioridad para
ponerlo _inmediatamente a disposicién del érgano jurisdiccional gue lo

requiere.”(sic)

(Enfasis afiadido).

5.22.4. Informe Policial Homologado, con niumero de referencia 62/17-2018/JC, de
fecha 01 de noviembre de 2017, suscrito por el licenciado Carlos Guzman de la
Pefia, Primer Comandante de la Agencia Estatal de Investigaciones, Encargado del
Destacamento de Champoton, Campeche, transcrito integramente en el inciso

5.3.6. de las Observaciones, en el que se lee:

“ ..Tipo del delito que le fue reportado al primer respondiente: ORDEN DE
APREHENSION POR HOMICIDIO CALIFICADO Y LESIONES CALIFICADAS.

Fechay hora de arribo al lugar: 01 DE NOVIEMBRE DE 2017, 14:00 HRS.

Lugar: CALLE 12 ENTRE LA AVENIDA EUGENIO ECHEVERRIA Y CALLE 17
DE LA COLONIA LOS MANGUITOS DEL MUNICIPIO DE CHAMPOTON
CAMPECHE...

Narracién de la actuacién del Primer Respondiente

CON FECHA 01 DE NOVIEMBRE DE 2017, LA DIRECCION DE LA AGENCIA
ESTATAL DE INVESTIGACIONES, ME TURNO LA ORDEN DE APREHENSION
EN CONTRA DEL C. Q1, DE OFICIO: 1559/17-2018/JC, RELATIVO A LA
CARPETA JUDICIAL 62/17.2018 /JC POR EL DELITO DE HOMICIDIO
CALIFICADO Y LESIONES CALIFICADAS DENUNCIADO POR LOS CC. PAS,
PA4, PA5, PA7, POR LO QUE SIENDO LAS 14:00 HORAS DEL DIA 01 DE
NOVIEMBRE DEL 2017, AL ENCONTRARNOS REALIZANDO UN RECORRIDO
DE VIGILANCIA. A BORDO DE UNIDAD OFICIAL DENOMINADA
“PRETORIANO”, AL LLEGAR SOBRE CALLE 12 ENTRE LA AVENIDA
EUGENIO ECHEVERRIA Y CALLE 17 DE LA COLONIA LOS MANGUITOS DEL
MUNICIPIO DE CHAMPOTON CAMPECHE, NOS PERCATAMOS DE LA
PRESENCIA DE UN SUJETO DEL SEXO MASCULINO, POR LO QUE
DESCENDEMOS DE LA UNIDAD, SOLICITANDO SE IDENTIFIQUE, PREVIA
IDENTIFICACION COMO AGENTE DE LA POLICIA MINISTERIAL, SENALANDO
EN ESE MOMENTO ESTA PERSONA QUE RESPONDE AL NOMBRE DE Q1,
SIENDO QUE AL ESCUCHAR EL NOMBRE DEL SUJETO NOS PERCATAMOS
QUE ES LA MISMA PERSONA DE LA CUAL EXISTE UNA ORDEN DE
APREHENSION POR EL DELITO DE HOMICIDIO CALIFICADO Y LESIONES
CALIFICADAS, SENALANDOLE EN ESE MOMENTO QUE SE ENCONTRABA
EN CALIDAD DE DETENIDO, POR LO QUE NOS TENDRIA QUE ACOMPANAR
A LAS INSTALACIONES DE LA FISCALIA GENERAL DEL ESTADO PARA LOS
TRAMITES CORRESPONDIENTES, PONIENDOLE A LA VISTA EN ESE MISMO
ACTO DICHO ORDENAMIENTO LEGAL, INMEDIATAMENTE SE LEEN SUS
DERECHOS COMO DETENIDO HACIENDO ENTREGA DE UNA COPIA DE SUS
DERECHOS ASI COMO DE LA ORDEN DE APREHENSION Y DETENCION
MISMA QUE FIRMO, ASI MISMO SE LE INVITA A ABORDAR LA UNIDAD
OFICIAL, POR LO QUE DE MANERA VOLUNTARIA ASCIENDE A LA UNIDAD
DENOMINADA “PRETORIANO” TRASLADANDOLO A LAS INSTALACIONES
DE LA FISCALIA GENERAL DEL ESTADO PARA QUE SE REALICE LOS
TRAMITES CORRESPONDIENTES...”(sic)

(Enfasis afiadido).

5.22.5. Oficio FGE/AEI/4103/2017, signado por el Director de la Agencia Estatal de

Investigaciones de la Fiscalia General del Estado, de fecha 01 de noviembre de
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2017, dirigido al M. en D. J. David Bacab Heredia, Juez Tercero del Sistema de
Justicia Penal Acusatorio y Oral, notificado ante el Modulo de Atencién al Publico
del Juzgado de Control del Sistema de Justicia Penal, Acusatorio y Oral el dia 01
de noviembre de 2017 alas 14:50 horas, transcrito integramente el en punto 5.3.8.

de las Observaciones, en el que se lee:

“... me permito informar a usted, que con esta fecha queda a su disposicién en el
Centro de Reinsercién Social de San Francisco Kobén, Campeche, el C. Q1,
guien fue detenido por elementos de la Agencia Estatal de Investigaciones, el dia
de hoy 01 de Noviembre de 2017, siendo aproximadamente las 14:00 hrs. Sobre la
calle 12 entre la Avenida Eugenio Echeverria y Calle 17 de la Colonia Manguitos
del Municipio de Champoton, Campeche, por contar con una Orden de Aprehension
y Detencion en su contra, librada mediante oficio niumero 1559/17-2018/JC., de
fecha 01 de noviembre de 2017, por los delitos de HOMICIDIO CALIFICADO Y
LESIONES CALIFICADAS...

(Enfasis afiadido).

5.22.6. Acta de Certificado Médico Legal, de fecha 01 de noviembre de 2017, a las
15:35 horas, practicado en la humanidad de Q1, por el Dr. Juan Alejandro Cuj Chi,

Médico Adscrito a la Fiscalia General del Estado, en la que asentd lo siguiente:

“CABEZA: No se observan datos de huellas por violencia fisica reciente.

CARA: MULTIPLES EXCORIACIONES CON COSTRA HEMATICA EN REGION
FRONTAL DE LADO DERECHO, PORCION DESCUBIERTA DE CABELLO,
EQUIMOSIS VIOLACEA PERIORBITARIA BILATERAL HEMORRAGIA
CONJUNTIVAL BILATERAL, EDEMA CON EQUIMOSIS EN DORSO NASAL,
MULTIPLES ESCORIACIONES EN REGION FACIAL DERECHA, EDEMA DE
LABIO SUPERIOR E INFEIROR(SIC) CON EQUIMOSIS ROJO VIOLACEA EN
SUS RESPECTIVAS MUCOSAS.

CUELLO: DERMOABRASION CON COSTRA HEMATICA DE FORMA
SEMICURVA DE APROX 12 CM LOCALIZADO EN CARA ANTERIOR Y
LATERALES DEL CUELLO.

TORAX CARA ANTERIOR: No se observan datos de huellas por violencia fisica
reciente.

TORAX CARA POSTERIOR: No se observan datos de huellas por violencia fisica
reciente.

ABDOMEN: EXCORIACION SUPERFICIAL CON COSTRA HEMATICA DE
APROX 5 CM EN HIPONDRIO DERECHO.

GENITALES: INSPECCION DIFERIDA, NIEGA LESIONES RECIENTES EN ESA
AREA.

EXTREMIDADES SUPERIORES: EXCORIACION CON COSTRA HEMATICA EN
CARA LATERAL EXTERNA DE HOMBRO DERECHO, MULTIPLES
EXCORIACIONES EN CARA POSTERIOR DE AMBOS ANTEBRAZOS,
ERITEMA EN AMBAS MUNECAS, EXCORIACIONES CON COSTRA HEMATICA
EN CARA ANTERIOR DE DORSO DE MANO IZQUIERDA. Y DORSO DE
MUNECA IZQUIERDA.

EXTREMIDADES INFERIORES: EXCORIACION SUPERFICIAL EN CARA
ANTERIOR DE TERCIO DISTAL DE MUSLO IZQUIERDO.

COLUMNA: No se observan datos de huellas por violencia fisica reciente.
OBSERVACIONES: BIEN ORIENTADO, NIEGA PATOLOGIAS.”(SIC)

(Enfasis afiadido).

5.22.7. Copia de una foja de la Lista de personas detenidas, de fecha 01 de
noviembre de 2017, de la Fiscalia General del Estado de Campeche, en la que se

aprecia el registro de ingreso de Q1 a las 14:00 horas.
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5.23. Oficio 1317/2018, de fecha 08 de mayo de 2018, signado por la Licenciada
Virginia Céliz Alonso, Directora del Centro Penitenciario de San Francisco Kobén,

Campeche, en el que remitié la documental de relevancia siguiente:

5.23.1. Valoracion médica de ingreso al Centro Penitenciario de San Francisco
Kobén, Campeche, practicado a Q1 por el Dr. Adriano Uitzil Dzib, Médico adscrito
a la Coordinacion Médica del Centro Penitenciario, el dia 01 de noviembre de 2017,

alas 16:40 horas, en el que asento:

“...que siendo las 16:40 horas del dia 01 de NOVIEMBRE del 2017 se recibi6 al
paciente Q1 de 21 afios de edad y después de realizarle el examen médico se
encuentra lo siguiente:

CLINICAMENTE INESTABLE

COTUSION MULTIPLE EN CRANEO Y EN CARA

PRESENTA EMOTIMPANO

NECESARIA VALORACION POR ESPECIALIDAD

SIGNOS VITALES: T/A 100/70 mmHg TA:1.59 FC:90 X’ FR:24 X’.” (SIC)

(Enfasis afiadido).

5.24. Al respecto, resulta oportuno sefialar que la seguridad juridica respecto de la
puesta a disposicion ministerial sin demora a que hace alusion el articulo 16
constitucional, parrafos primero y quinto, es una proteccion que otorga el derecho a
cualquier persona que sea detenida a ser presentada ante la autoridad
correspondiente sin dilaciones injustificadas, para que ésta valore el aseguramiento

de la(s) persona(s) y, en su caso, resuelva su situacion juridica.

5.25. La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion establecié la
siguiente tesis constitucional y penal “ORDEN DE APREHENSION. ORIGEN DE
LA REFORMA CONSTITUCIONAL QUE ORDENA INMEDIATEZ EN SU
EJECUCION (INTERPRETACION DEL ARTICULO 16, TERCER PARRAFO,
ANTES DE LA REFORMA CONSTITUCIONAL EN MATERIA PROCESAL PENAL
DE 18 JUNIO DE 2008)”’:

“De la exposicidon de motivos que dio origen al parrafo tercero del articulo 16 de
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, reformado mediante
decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 3 de septiembre de
1993, se concluye que la expresion "sin dilacion" ahi contenida, debe
entenderse en un sentido literal y restringido. Antes de esta reforma, la sancién
aplicable a la autoridad que actuaba con demora se encontraba prevista en los
dos ultimos parrafos del articulo 107 constitucional, fraccion XVIII, los cuales
ordenaban consignar a la autoridad que no pusiere al detenido a disposicién de
su juez dentro de las veinticuatro horas siguientes a la aprehension, excepto si
la detencién se verificaba fuera del lugar en que éste residia, en cuyo caso, al
término mencionado se agregaba el suficiente para recorrer la distancia que
hubiere entre dicho lugar y aquel donde se habia efectuado la detencion. La
iniciativa de reforma de 1993 dio al Organo Constituyente la oportunidad de
analizar un proyecto de reforma que trasladaba el contenido de los dos ultimos
parrafos del articulo 107 constitucional al tercer péarrafo del articulo 16. Sin
embargo, en el debate se aprobo el tercer parrafo aqui interpretado, que eliminé
el término de veinticuatro horas. Para la Primera Sala, el andlisis genealégico
de esta reforma tiene implicaciones claras: el constituyente permanente estimo
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gue el término de veinticuatro horas -que anteriormente regulaba el lapso
maximo entre la ejecucion de una orden de aprehension y la puesta a
disposicién de la persona- era innecesariamente amplio. Asi, estamos frente a
un supuesto en el cual la autoridad ejecutora en realidad no necesita realizar
diligencias motu proprio. En esta materia, ademas, por analogia debe
atenderse al desarrollo jurisprudencial que la Primera Sala ha realizado
sobre el quinto parrafo del articulo 16 constitucional, que establece el
derecho de la persona detenida en flagrancia a ser puesta a disposicion
sin demora ante la autoridad mas proxima. La autoridad ejecutante no
puede justificar el retraso apelando a argumentos vagos sobre, por
ejemplo, el debido cumplimiento de deberes administrativos u otras
razones vinculadas con alguna supuesta busqueda y/o hallazgo de
indicios. La duracion de la puesta a disposicion sélo permite justificacion
en _estricta relacion con la distancia recorrida. En este sentido, el érgano
jurisdiccional gue controla el respeto al mandato de inmediatez debe
valorar_si_el numero de minutos u horas transcurridas guarda una
proporcion directa y razonable con la distancia que existe entre el lugar
de la aprehension y la ubicacién del juez ante el cual la persona es puesta
a disposicién.” (sic)

(Enfasis afiadido).

5.26. De igual forma, la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
en el amparo directo en revision 517/2011, se pronuncio sobre el derecho
fundamental del detenido a ser puesto a disposicion inmediatamente, del cual derivo
la tesis aislada l1a. CLXXV/2013 (10a.), de rubro: “DERECHO FUNDAMENTAL
DEL DETENIDO A SER PUESTO A DISPOSICION INMEDIATA ANTE EL
MINISTERIO PUBLICO. ELEMENTOS QUE DEBEN SER TOMADOS EN
CUENTA POR EL JUZGADOR A FIN DE DETERMINAR UNA DILACION
INDEBIDA EN LA PUESTA A DISPOSICION.”, publicado en la Gaceta del

Semanario Judicial de la Federacién en mayo de 2013, al sefalar:

“El derecho fundamental del detenido a ser puesto a disposicion inmediata ante
el Ministerio Publico, se encuentra consagrado en el articulo 16, quinto parrafo,
de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, al momento en
gue sefiala que cualquier persona puede detener al indiciado en el momento en
gue esté cometiendo un delito o inmediatamente después de haberlo cometido,
poniéndolo sin demora a disposicidn de la autoridad mas cercana y ésta con la
misma prontitud, a la del Ministerio Publico. Asimismo, dicha disposicion sefala
gue debe existir un registro inmediato de la detencion. A juicio de esta Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion es necesario sefialar, en
primer término, que el analisis en esta materia debe partir de la imposibilidad de
establecer reglas temporales especificas. Por el contrario, resulta necesario
determinar, caso por caso, si se ha producido o no una vulneracién del derecho
reconocido a la persona detenida. Asi las cosas, se esta ante una dilacién
indebida en la puesta a disposicion inmediata del detenido ante el
Ministerio Publico cuando, no existiendo motivos razonables que
imposibiliten la puesta a disposicion inmediata, la persona continte a
disposicion de sus aprehensores y no sea entregada a la autoridad que
sea competente para definir su situacién juridica. Tales motivos razonables
Unicamente pueden tener como origen_impedimentos facticos reales,
comprobables y licitos. Ademas, estos motivos deben ser compatibles con las
facultades estrictamente concedidas a las autoridades. Lo anterior implica que
los agentes de policia no pueden retener a una persona por mas tiempo del
estrictamente necesario para trasladarla ante el Ministerio Publico, a fin de
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ponerlo a disposicién, donde deben desarrollarse las diligencias de
investigacion pertinentes e inmediatas, que permitan definir su situacion juridica
-de la cual depende su restriccién temporal de la libertad personal-. La policia
no puede simplemente retener a un individuo con la finalidad de obtener
su confesion o informacidn relacionada con la investigacion gue realiza,
para inculparlo a él 0 a otras personas. Este mandato es la mayor garantia
de los individuos en contra de aquellas acciones de la policia que se encuentran
fuera de los cauces legales y que estan destinadas a presionar o a influir en el
detenido, en un contexto que le resulta totalmente adverso. En esta logica, el
organo judicial de control debera realizar un examen estricto de las
circunstancias que acompafian al caso, desechando cualquier justificacion que
pueda estar basada en una supuesta busqueda de la verdad o en la debida
integracion del material probatorio y, mas aun, aquellas que resultan
inadmisibles a los valores subyacentes en un sistema democratico, como serian
la presidn fisica o psicolégica al detenido a fin de que acepte su responsabilidad
o la manipulacién de las circunstancias y hechos objeto de la investigacion,
entre otras.” (sic)

(Enfasis afiadido).
5.27. El maximo Tribunal Nacional, establecio en la tesis Constitucional y Penal 1a.
LI11/2014 (10a.), de rubro: “DERECHO FUNDAMENTAL DEL DETENIDO A SER
PUESTO SIN DEMORA A DISPOSICION DEL MINISTERIO PUBLICO.
ALCANCES Y CONSECUENCIAS JURIDICAS GENERADAS POR LA
VULNERACION A TAL DERECHO?”, publicado en la Gaceta del Semanario Judicial

de la Federacion en febrero de 2014, que a la letra dice:

“El articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
consagra un régimen general de libertades a favor de la persona, entre las
cuales, destaca el derecho a la libertad personal. Sin embargo, como todo
derecho humano, éste no es absoluto, por lo que la citada norma fundamental
también delimita exhaustivamente diversas hipGtesis para su afectacion,
a saber: a) la orden de aprehensién; b) las detenciones en flagrancia; y, c)
el caso urgente. En tratindose de la flagrancia, esta Primera Sala ha
puntualizado que la misma constituye una proteccioén a la libertad personal, cuyo
control judicial ex post debe ser especialmente cuidadoso, ya que quien afirma
la legalidad y constitucionalidad de una detencion, debe poder defenderla ante
el juez respectivo. Ahora bien, por cuanto se refiere al derecho fundamental de
"puesta a disposicién ministerial sin demora", es dable concluir que dentro del
régimen general de protecciéon contra detenciones que prevé el articulo 16
constitucional, se puede derivar la exigencia de que la persona detenida sea
presentada ante el Ministerio Publico lo antes posible, esto es, que sea puesta
a disposicién de la autoridad ministerial o judicial respectiva, sin
dilaciones injustificadas. Asi, se esta ante una dilacion indebida en la puesta
a disposicion inmediata del detenido ante el Ministerio Publico, cuando no
existan motivos razonables que imposibiliten esa puesta inmediata, los cuales
pueden tener como origen impedimentos facticos reales, comprobables y licitos,
los que deben ser compatibles con las facultades concedidas a las autoridades,
lo que implica que los agentes aprehensores no pueden retener a una persona
por mas tiempo del estrictamente necesario para trasladarla ante el Ministerio
Publico; desechando cualquier justificacion que pueda estar basada en una
supuesta busqueda de la verdad o en la debida integracion del material
probatorio y, mas aun, aquellas que resulten inadmisibles como serian la
presion fisica o psicoldgica al detenido para que acepte su responsabilidad o la
manipulacion de las circunstancias y hechos de la investigacion”.*?

(Enfasis afiadido).

12 primera Sala. Semanario Judicial de la Federacion, febrero de 2014, registro 2005527. Tesis también invocada por la
CNDH: Recomendaciones 62/2016 del 16 de diciembre de 2016, parrafo 99 y 20/2017 de 30 de mayo de 2017, parrafo 97.
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5.28. En ese tenor, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion®® ha sostenido que
se esta en presencia de una dilacion indebida, cuando: a). No existen motivos
razonables que imposibilitan la puesta a disposicién inmediata; b). La persona
continle a disposicion de sus aprehensores, y c¢). No sea entregada a la autoridad

competente para definir su situacion juridica.

5.29. Los “motivos razonables tnicamente pueden tener origen en impedimentos
facticos, reales y comprobables (como la distancia que exista entre el lugar de la
detencion y el sitio de la puesta a disposicion) y licitos”, los cuales “deben ser

compatibles con las facultades estrictamente concedidas a las autoridades’.

5.30. Lo anterior implica que ningun policia puede legalmente retener a una persona
por mas tiempo del estrictamente necesario para trasladarla ante la autoridad
competente y ponerla a su disposicion, quien debera realizar las diligencias de
investigacion pertinentes e inmediatas que permitan determinar su situacion

juridica.

5.31. Una dilacion injustificada no puede ser circunscrita solo al tiempo, pues se
debera atender en cada caso concreto, ya que la restriccion de la libertad personal
del detenido debe mantenerse bajo el control y vigilancia de los agentes del Estado;
ademas, considerar la distancia entre el lugar de la detencion y adonde debera ser

puesto a disposicion.

5.32. El Principio 37 del “Conjunto de principios para la proteccion de todas las
personas sometidas a cualquier forma de detencion o prision” de la Organizacion
de la Naciones Unidas, reconoce que: “Toda persona detenida a causa de una
infraccion penal, sera llevada sin demora tras su detencién ante un juez u otra
autoridad determinada por la ley. Esa autoridad decidira sin dilacién si la detencién

es licita y necesaria”.

5.33. La Corte Interamericana de Derechos Humanos acepté en el “Caso Cabrera
Garcia y Montiel Flores vs. México,”™* la importancia de “la remisién inmediata de
las personas detenidas ante la autoridad competente por parte de la autoridad que
detiene”; mas aun, silos agentes aprehensores cuentan “con mas de un medio para
transportarlas y llevarlas sin demora, primero ante el Ministerio Publico v,

posteriormente, ante la autoridad judicial (...)".

5.34. La misma Corte ha sefalado de manera reiterada que “cualquier restriccion al
derecho a la libertad personal debe darse Unicamente por las causas y en las

condiciones fijadas de antemano por las Constituciones Politica o por las leyes

13 Tesis constitucional y penal “Derecho fundamental del detenido a ser puesto a disposicién inmediata ante el Ministerio
Publico. Elementos que deben ser tomados en cuenta por el juzgador a fin de determinar una dilacién indebida en la puesta
a disposicion”. Semanario Judicial de la Federacién, mayo de 2013, registro 2003545.

14 Sentencia del 26 de noviembre de 2010, parrafos 96 y 101.
31



dictadas conforme a ellas (aspecto material), y ademas, con estricta sujecion a los

procedimientos objetivamente definidos en la misma (aspecto formal)”.*®

5.35. El articulo 145 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales, establece
que: “...Los agentes policiales que ejecuten una orden judicial de aprehension
pondran al detenido inmediatamente a disposicién del Juez de control que
hubiere expedido la orden, en area distinta a la destinada para el cumplimiento de
la prision preventiva o de sanciones privativas de libertad, informando a éste acerca
de la fecha, hora y lugar en que ésta se efectud, debiendo a su vez, entregar al
imputado una copia de la misma. Los agentes policiales deberan informar de
inmediato al Ministerio Publico sobre la ejecucion de la orden de aprehension para
efectos de que éste solicite la celebracion de la audiencia inicial a partir de la

formulacion de imputacion.”

5.36. Sobre esta cuestion la autoridad denunciada fija su postura, alegando que Q1
fue puesto inmediatamente a disposicion del Organo Jurisdiccional que lo requirio,
aportando como indicios probatorios de su dicho: 1). El Informe del licenciado
Santiago Balan Cafia, Agente del Ministerio Publico adscrito a la Fiscalia de
Champotdén, Campeche; 2). El Informe del licenciado Carlos Guzmén de la Pefia,
Primer Comandante de la Agencia Estatal de Investigaciones, Encargado del
Destacamento de Champotdn; 3). El Informe Policial Homologado, suscrito por el
citado Primer Comandante de la Agencia Estatal de Investigaciones; 4). El Oficio
FGE/AEI/4103/2017, signado por el Director de la Agencia Estatal de
Investigaciones de la Fiscalia General del Estado, de fecha 01 de noviembre de
2017, dirigido al M en D. J. David Bacab Heredia, Juez Tercero del Sistema de
Justicia Penal Acusatorio y Oral, notificado ante el Médulo de Atencién al Publico
del Juzgado de Control del Sistema de Justicia Penal, Acusatorio y Oral el dia 01
de noviembre de 2017 a las 14:50 horas; 5). El Acta de Certificado Médico Legal,
practicado en la humanidad de Q1, por el Dr. Juan Alejandro Cuj Chi, Médico
Adscrito a la Fiscalia General del Estado. 6). Copia de una foja de la Lista de
personas detenidas, de fecha 01 de noviembre de 2017, de la Fiscalia General del
Estado de Campeche, en la que se aprecia el registro de ingreso de Q1. (ver
incisos 5.22.1.,5.22.3.5.22.4.5.22.5.,5.22.6. y 5.22.7. de las Observaciones).

5.37. De lo anterior, este Organismo Publico Autbnomo destaca las siguientes
circunstancias de tiempo en que ocurrieron los hechos respecto a la detencion y

puesta a disposicion de Q1:

FECHA HORA DOCUMENTO
01 de noviembre de | 14:00 horas
2017 Informe Policial Homologado (Calle 12 entre la
avenida Eugenio Echeverria y calle 17 de la colonia
los Manguitos del Municipio de Champotdn,
Campeche).

15 CrIDH. “Caso Gonzalez Medina y familiares vs. Republica Dominicana”, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y
Costas, sentencia de 27 de febrero de 2012, parrafo 176.
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Una foja de la Lista de Detenidos, en el que se dejo
registro del ingreso de Q1 a la Fiscalia General del
Estado a las 14:00 horas.

01 de noviembre de | 14:50 horas Oficio FGE/AEI/4103/2017, signado por el Director de
2017. la Agencia Estatal de Investigaciones de la Fiscalia
General del Estado, de fecha 01 de noviembre de
2017, dirigido al M en D. J. David Bacab Heredia, Juez
Tercero del Sistema de Justicia Penal Acusatorio y
Oral, relativa a la puesta a disposicion de Q1.

01 de noviembre de | 15:35horas. | Acta de Certificado Médico Legal, practicado en la
2017. humanidad de Q1, por el Dr. Juan Alejandro Cuj Chi,
Médico Adscrito a la Fiscalia General del Estado.

01 de noviembre de | 16:40 Horas | Valoraciébn Médica, practicada a Q1 por el Dr. Adriano
2017. Uitzil Dzib, Médico adscrito a la Coordinaciéon Médica
del Centro Penitenciario de San Francisco Koben,
Campeche.

5.38. En ese contexto factico, esta Comision Estatal, contrario al dicho de la

autoridad, advierte lo siguiente:

A). En cuanto al tiempo de la detencion, existen inconsistencias en la version de la
Representacion Social, ya que de las constancias aportadas por la propia autoridad,
especificamente de la lista de ingreso de detenidos, se advierte que Q1 ingresé a la
Fiscalia General del Estado, el dia 01 de noviembre de 2017 a las 14:00 horas, lo
gue resulta incongruente, tomando en consideracion que la detencion se realizé en
el municipio de Champoton a las 14:00 horas, y el traslado implicaba realizar un

recorrido de 61 kildmetros, con duracién de 54 minutos aproximadamente.

B) Respecto a lo argumentado por la autoridad, en cuanto a que Q1 fue puesto a
disposicion del 6rgano Jurisdiccional competente de forma inmediata, si bien es
cierto, mediante oficio FGE/AEI/4103/2017, signado por el Director de la Agencia
Estatal de Investigaciones de la Fiscalia General del Estado, de fecha 01 de
noviembre de 2017, dirigido al M en D. J. David Bacab Heredia, Juez Tercero del
Sistema de Justicia Penal Acusatorio y Oral, fue notificado ante el Mddulo de
Atencion al Publico del Juzgado de Control del Sistema de Justicia Penal,
Acusatorio y Oral, el dia 01 de noviembre de 2017, con sello de recibido a las
14:50 horas, sin embargo, dentro de las constancias que obran en el expediente de

meérito, se observa:

1. El Acta de Certificado Médico Legal, de fecha 01 de noviembre de 2017, a las
15:35 horas, practicado en la humanidad de Q1, por el Dr. Juan Alejandro Cuj Chi,
Médico Adscrito a la Fiscalia General del Estado, con lo que se evidencia que Q1
aun permanecia en las instalaciones de la Fiscalia General del Estado, pues dicha
certificacion meédica se efectudé 45 minutos después de haber notificado el oficio
FGE/AEI/4103/2017 al Juez Tercero del Sistema de Justicia Penal, Acusatorio y
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Oral, relativo a la puesta a disposicion de Q1 en el Centro Penitenciario de San

Francisco Kobén, Campeche.

2. La valoracion médica, practicada a Q1 por el Dr. Adriano Uitzil Dzib, Médico
adscrito a la Coordinacion Médica del citado Centro Penitenciario, en el que se
aprecia que el ingreso de Q1 a dicho Centro Penitenciario, fue el dia 01 de
noviembre de 2017, a las 16:40 horas, y no a las 14:50 horas como refiere la
autoridad en el oficio FGE/AEI/4103/2017.

5.39. En atencidén a lo anterior, se acredita que Q1 no fue puesto a disposicion de la
autoridad jurisdiccional competente de forma inmediata para que resolviera su
situacion juridica, y estuvo retenido ilegalmente durante un tiempo estimado de 1
hora con 45 minutos aproximadamente, sin considerar la duracion del traslado,
tiempo que estuvo bajo la custodia de los Agentes Estatales de Investigacion,

siendo objeto de actos de tortura como se desarrollara en los péarrafos siguientes.

5.40. En sintesis, con los elementos de prueba glosados en el expediente de mérito,
toda vez que la retencion de la que fue objeto Q1, sucedio fuera de los linderos
contemplados por el marco legal que lo rige, se acredita la violacién a derechos
humanos, consistente en Retencidn llegal, por parte de los Agentes Estatales de

Investigacion.

5.41. Q1, también se inconformd en contra de los elementos de la Policia Ministerial

Investigadora, argumentando lo siguiente:

A). Que posterior a su detencidn, fue trasladado a un lote baldio, lugar en el que fue
objeto de actos de tortura, con la finalidad de que se auto-incriminara por la comision

del hecho delictivo de homicidio.

B). Que, durante su permanencia en los separos de la Fiscalia de Champoton,
también fue trasladado a las oficinas del Servicio Médico Forense (SEMEFO), sitio
en el que nuevamente fue objeto de actos de Tortura, por parte de elementos de la
Policia Ministerial Investigadora, con la finalidad de que confesara que habia privado

de la vida a una persona a machetazos y tubazos.

5.42. Por lo que la materia del expediente de mérito, también se concreta a estudiar
las imputaciones del quejoso, en contra de personal de la Fiscalia General del
Estado, de haber sido victima de acciones, de manera intencional, que le causaron
sufrimientos fisicos y/o psicolégicos, con la finalidad de obtener elementos de
prueba que, sirvieran para vincularlo en la comision de delitos, y determinar su
responsabilidad penal; imputacion que encuadra en la violacion al derecho a la

integridad y seguridad personal, consistente en Tortura.

5.43. Sobre dicha denuncia, la Fiscalia General del Estado de Campeche, ofrecio
su version de los hechos, a través del Oficio FGE/VGDH/DHyCI/22/674/2018, de
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fecha 25 de mayo de 2018, suscrito por la Vice Fiscal General de Derechos

Humanos, con el que adjuntd las documentales que a continuacién se describen:

5.43.1. Oficio 917/CHAMP/2018, signado por el licenciado Santiago Balam Caiia,
Agente del Ministerio Publico adscrito a la Fiscalia de Champoton, de fecha 04 de
mayo de 2018, dirigido a la Vice Fiscal General de Derechos Humanos, transcrito

en el inciso 5.3.1. de las Observaciones, con el que informo lo siguiente:

“...En relacién al punto 2, el suscrito estuvo de guardia los dias 1, 2 y 3 de
Noviembre del 2017, en la Agencia del Ministerio Publico de la Fiscalia de
Champotén, Campeche y no tuve a mi disposicion de ninguna forma al sefor
Q1; por lo que respecta a los puntos 2.2, 2.3y 4 es obvio de entenderse que se dan
por respondido los citados puntos...”(sic)

(Enfasis afiadido).

5.43.2. Oficio 1020/SEYB/2017, signado por la licenciada Dolores del C. Caamal
Caballero, Agente del Ministerio Publico adscrita a la Fiscalia de Seybaplaya,
Champoton, Campeche, de fecha 07 de mayo de 2018, dirigido a la Vice Fiscal
General de Derechos Humanos, transcrito en el inciso 5.3.2. de las Observaciones,
en el que se lee:

“...al respecto de lo solicitado me permito informar que en cuanto a lo sefialo(sic)
en el punto nimero 2, esta Autoridad Ministerial los dias 1, 2, y 3 de Noviembre
de 2017, estuve de descanso, conociendo de lo suscitado en la Fiscalia
Seybaplaya, el Agente del Ministerio Publico de Champotén a cargo del LIC.
SANTIAGO BALAM CANA, por lo que como consecuencia lo solicitado en el punto
numero 2.4, resulta contestado...”(sic)

(Enfasis afiadido).

5.43.3. Oficio FGE/AEI/2067/2018, signado por el Director de la Agencia Estatal de
Investigacion, de fecha 15 de mayo de 2018, dirigido a la Vice Fiscal General de

Derechos Humanos, con el que adjunt6 lo siguiente:

5.43.4. Oficio FGE/AEI/457/2018, de fecha 11 de mayo de 2018, signado por el
licenciado Carlos Guzman de la Pefia, Primer Comandante de la Agencia Estatal de
Investigaciones, Encargado del Destacamento de Champotdén, Campeche,
transcrito integramente en el inciso 5.3.4. de las Observaciones, en el que informo

lo siguiente:

“...Con relacion al punto numero (1) uno de la queja presentada por el Ciudadano
Q1, le informo que los servidores publicos que intervinieron en los hechos
que nos ocupan fueron los siguientes: CARLOS GUZMAN DE LA PENA,
Primer Comandante de la Agencia Estatal de Investigaciones y los Agentes
Ministeriales Investigadores JUAN PABLO ALEJO PERAZA, JUAN GABRIEL
CAN KU Y ATOCHA DE LA CRUZ AKE DZIB, destacamentados en Champoton,
Campeche.

Respecto al punto 1.1 le informo que con fecha 01 de noviembre del Afio 2017,
el suscrito recibié de la Direccién de la Agencia Estatal de Investigaciones
una Orden de Aprehension y Detencidn en contra del Ciudadano Q1, por los
delitos de HOMICIDIO CALIFICADO Y LESIONES CALIFICADAS, misma que
fue cumplimentada el mismo dia a las 14:00 horas en plena via publica en la
direccion ubicada en la calle 12 entre Avenida Eugenio Echeverria Castellot y
calle 17 de la Colonia los Manguitos del Municipio de Champotén, Campeche,
por lo que respecta al directo quejoso.
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Anexandole copia de la orden de aprehensién y copia del (IPH) Informe Policial
Homologado, asi como también copia del certificado médico de entrada y salida del
Ciudadano Q1.

Asi mismo por lo que respecta al punto 5.1, me permito, manifestar que no tuvo
visitas ya que fue una Orden de aprehension, el cual se le dio prioridad para
ponerlo inmediatamente a disposicién del dérgano jurisdiccional que lo
requieren...”(sic)

(Enfasis afiadido).

5.43.5. Oficio 1559/17-2018/JC, signado por el M. en D. J. David Bacab Heredia,
Juez Tercero del Sistema de Justicia Penal Acusatorio y Oral, de fecha 01 de
noviembre de 2017, dirigido al Agente del Ministerio Publico adscrito a la Fiscalia
General del Estado, transcrito en el inciso 5.3.5. de las mismas Observaciones, en

el que se lee:

“...En la carpeta judicial citada al rubro, seguida a Q1, PA1y PA2, por el hecho que
la ley sefiala como delitos de HOMICIDIO CALIFICADO Y LESIONES
CALIFICADAS, Denunciado por los ciudadanos PA3, PA4, PA5, PA6 y PA7, el dia
de hoy, uno de noviembre de dos mil diecisiete, el que suscribe resolvid lo siguiente:

PRIMERO: De conformidad con lo que disponen los articulos 16 Constitucional
parrafo tercero y 141 fraccion Ill del Codigo Nacional de Procedimientos Penales,
se dicta ORDEN DE APREHENSION en contra de Q1, PA1 Y PA2, al considerar
la probabilidad de que han cometido hechos que laley sefiala como los delitos
de HOMICIDIO CALIFICADO, ilicito previsto y sancionado en los articulos 131 en
relacién con el 134, en concomitancia con el 143 fraccion Il, inciso B), 24 fraccion |,
26 fraccion |, 27, 29 fraccion Il del Cdodigo Penal del Estado, en agravio de quien
en vida respondiera al nombre de PA8. Por el delito de LESIONES CALIFICADAS
en agravio de los ciudadanos PA5 Y PA6, en términos de los articulos 136 fraccion
[, 140 y 143 fraccion Il, inciso B) 24 fraccion |, 26 fraccion |, 27, 29 fraccion Il del
Cédigo Penal del Estado. Por el delito de LESIONES CALIFICADAS en agravio del
ciudadano PA?7, ilicito previsto y sancionado en los articulo(sic) 136 fraccion Ill, 140
y 143 fraccién Il, inciso B) 24 fraccion |, 26 fraccion |, 27, 29 fraccion Il del Codigo
Penal del Estado. Por lo que respecta a PA2 en términos del articulo 29 fraccion VII
del Codigo Penal del Estado.

SEGUNDO: En cumplimiento a lo establecido en el articulo 143 del CAdigo Nacional
de Procedimiento Penales, transcribanse los puntos resolutivos de la presente
resolucion y entréguese al Agente del Ministerio Publico.

TERCERQO: Atentos a lo dispuesto en el articulo 145 del Codigo Adjetivo en cita,
los agentes de la Policia que ejecuten la orden judicial autorizada, deberan
poner a los detenidos inmediatamente a disposicion de éste 6rgano
jurisdiccional, en é&rea distinta a la destinada para el cumplimiento de la
prision preventiva o de sanciones privativas de libertad, debiendo informar a
éste acercade lafecha, horay lugar en que ésta se efectlie y entregando copia
de la misma al imputado. De igual forma, deberan informar de inmediato al
Ministerio Publico sobre la ejecucién de la orden, para efectos de que éste
solicite la continuacién de la secuela procesal.

CUARTO: Notifiquese unicamente al Agente del Ministerio Publico y Cuamplase...”
(sic)

(Enfasis afiadido).

5.43.6. Informe Policial Homologado, con nimero de referencia 62/17-2018/JC, de
fecha 01 de noviembre de 2017, suscrito por el licenciado Carlos Guzman de la
Pefa, Primer Comandante de la Agencia Estatal de Investigaciones, Encargado del
Destacamento de Champotén, Campeche, transcrito integramente en el inciso

5.3.6. de las Observaciones, en el que se lee:

“...Tipo del delito que le fue reportado al primer respondiente: ORDEN DE
APREHENSION POR HOMICIDIO CALIFICADO Y LESIONES CALIFICADAS.
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Fechay hora de arribo al lugar: 01 DE NOVIEMBRE DE 2017, 14:00 HRS.

Lugar: CALLE 12 ENTRE LA AVENIDA EUGENIO ECHEVERRIA Y CALLE 17
DE LA COLONIA LOS MANGUITOS DEL MUNICIPIO DE CHAMPOTON
CAMPECHE.

Datos del denunciante:
Nombre: PA3, PA4, PA5, PA7.
Narracioén circunstanciada de los hechos manifestados por el (la) denunciante

EL SUSCRITO RECIBIO ORDEN APREHENSION RELATIVO A LA CARPETA
JUDICIAL 62/17-2018/JC, DE OFICIO 1559/17-2018/JC, LIBRADO POR EL JUEZ
TERCERO DEL SISTEMA DE JUSTICIA PENAL ACUSATORIO Y ORAL M. EN
D.J. DAVID BACAB HEREDIA, EN CONTRA DEL C. Q1 POR EL DELITO
HOMICIDIO CALIFICADO Y LESIONES CALIFICADAS DENUNCIADO POR LOS
CC. PA3, PA4, PA5, PATY.

Policias (Primer respondiente que corroboran los hechos)

Responsable/encargado (a): LIC. CARLOS GUZMAN DE LA PENA. PRIMER
COMANDANTE DE LA POLICIA MINISTERIAL.

Policias que realizaron la actividad: JUAN GABRIEL CAN KU, JUAN PABLO
ALEJO PERAZA, ATOCHA DELA CRUZ AKE DZIB, A.E.I.

B) Narrativa de lainspecciéon de la persona detenida
PERSONA 1

AL MOMENTO DE REALIZAR LA DETENCION DEL C. Q1, SE LEYERON LOS
DERECHOS COMO PERSONA DETENIDA, ASI MISMO SE LE HACE LA
REVISION SUPERFICIAL EN SU VESTIMENTA CON LA FINALIDAD DE VER
SINO PORTABA ALGUN TIPO DE OBJETO QUE PUSIERA EN PELIGRO LA
INTEGRIDAD FISICA DE LA PERSONA DETENIDA ASI COMO DE LOS
ELEMENTOS QUE PROCEDEN A LA DETENCION. HAGO DE SU
CONOCMIENTO (sic) QUE SE LE LEEN LOS DERECHOS DEL ANTES CITADO,
ASI COMO TAMBIEN SE EMPLEO EL USO DE LA FUERZA SOLAMENTE EN
CUANTO A PRESENCIA Y VERBALIZACION.

Narracién de la actuacion del Primer Respondiente

CON FECHA 01 DE NOVIEMBRE DE 2017, LA DIRECCION DE LA AGENCIA
ESTATAL DE INVESTIGACIONES, ME TURNO LA ORDEN DE APREHENSION
EN CONTRA DEL C. Q1, DE OFICIO: 1559/17-2018/JC, RELATIVO A LA
CARPETA JUDICIAL 62/17.2018 /JC POR EL DELITO DE HOMICIDIO
CALIFICADO Y LESIONES CALIFICADAS DENUNCIADO POR LOS CC. PAS,
PA4, PA5, PA7, POR LO QUE SIENDO LAS 14:00 HORAS DEL DIA 01 DE
NOVIEMBRE DEL 2017, AL ENCONTRARNOS REALIZANDO UN RECORRIDO
DE VIGILANCIA A BORDO DE UNIDAD OFICIAL DENOMINADA
“PRETORIANO”, AL LLEGAR SOBRE CALLE 12 ENTRE LA AVENIDA
EUGENIO ECHEVERRIA Y CALLE 17 DE LA COLONIA LOS MANGUITOS DEL
MUNICIPIO DE CHAMPOTON CAMPECHE, NOS PERCATAMOS DE LA
PRESENCIA DE UN SUJETO DEL SEXO MASCULINO, POR LO QUE
DESCENDEMOS DE LA UNIDAD, SOLICITANDO SE IDENTIFIQUE, PREVIA
IDENTIFICACION COMO AGENTE DE LA POLICIA MINISTERIAL, SENALANDO
EN ESE MOMENTO ESTA PERSONA QUE RESPONDE AL NOMBRE DE Q1,
SIENDO QUE AL ESCUCHAR EL NOMBRE DEL SUJETO NOS PERCATAMOS
QUE ES LA MISMA PERSONA DE LA CUAL EXISTE UNA ORDEN DE
APREHENSION POR EL DELITO DE HOMICIDIO CALIFICADO Y LESIONES
CALIFICADAS, SENALANDOLE EN ESE MOMENTO QUE SE ENCONTRABA
EN CALIDAD DE DETENIDO, POR LO QUE NOS TENDRIA QUE ACOMPARNAR
A LAS INSTALACIONES DE LA FISCALIA GENERAL DEL ESTADO PARA LOS
TRAMITES CORRESPONDIENTES, PONIENDOLE A LA VISTA EN ESE MISMO
ACTO DICHO ORDENAMIENTO LEGAL, INMEDIATAMENTE SE LEEN SUS
DERECHOS COMO DETENIDO HACIENDO ENTREGA DE UNA COPIA DE SUS
DERECHOS ASI COMO DE LA ORDEN DE APREHENSION Y DETENCION
MISMA QUE FIRMO, ASI MISMO SE LE INVITA A ABORDAR LA UNIDAD
OFICIAL, POR LO QUE DE MANERA VOLUNTARIA ASCIENDE A LA UNIDAD
DENOMINADA “PRETORIANO” TRASLADANDOLO A LAS INSTALACIONES

DE LA FISCALIA GENERAL DEL ESTADO PARA QUE SE REALICE LOS
TRAMITES CORRESPONDIENTES... ”(sic)

(Enfasis afiadido).
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5.43.7. Constancia de lectura de derechos al detenido, de fecha 01 de noviembre
de 2017, por parte del C. Juan Pablo Alejo Peraza, Agente Estatal de
Investigaciones, a las 14:00 horas, en el que se observa la firma de Q1, descrito en

el inciso 5.3.7. de las aludidas Observaciones.

5.43.8. Oficio FGE/AEI/4103/2017, signado por el Director de la Agencia Estatal de
Investigaciones de la Fiscalia General del Estado, de fecha 01 de noviembre de
2017, dirigido al M. en D. J. David Bacab Heredia, Juez Tercero del Sistema de
Justicia Penal Acusatorio y Oral, notificado ante el Médulo de Atencién al Publico
del Juzgado de Control del Sistema de Justicia Penal, Acusatorio y Oral el dia 01
de noviembre de 2017 a las 14:50 horas, transcrito integramente en el inciso 5.3.8.

de las Observaciones de que se trata, en el que se lee:

“...me permito informar a usted, que con esta fecha queda a su disposicion en el
Centro de Reinsercion Social de San Francisco Kobén, Campeche, el C. Q1, quien
fue detenido por elementos de la Agencia Estatal de Investigaciones, el diade
hoy 01 de Noviembre de 2017, siendo aproximadamente las 14:00 hrs. Sobre
la calle 12 entre la Avenida Eugenio Echeverria y Calle 17 de la Colonia
Manguitos del Municipio de Champotén, Campeche, por contar con una
Orden de Aprehensién y Detencidon en su contra, librada mediante oficio
nuamero 1559/17-2018/JC., de fecha 01 de noviembre de 2017, por los delitos
de HOMICIDIO CALIFICADO Y LESIONES CALIFICADAS, denunciado por los
CC. PA3, PA4, PA5, PA6 Y PAY, relativo a la Carpeta Judicial 62/17-2018/JC.
Mismo que al momento de su detencidon le fueron leidos sus derechos que se
encuentran consagrados en la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos en su articulo 20 apartado B en relacion con el 146, 153 y demas
relativos aplicables del Codigo Procesal Penal del Estado en Vigor.

Anexo al presente certificado médico Psicofisico, practicado en la persona de Q1,
asi como copia del acta de lectura de Derechos del Imputado por parte de los
Agentes...”(sic)

(Enfasis afiadido).
5.43.9. Acta de Certificado Médico Legal, de fecha 01 de noviembre de 2017, a las
15:35 horas, practicado en la humanidad de Q1, por el Dr. Juan Alejandro Cuj Chi,
Médico Adscrito, a la Fiscalia General del Estado, transcrito integramente en el

punto 5.22.6. de las Observaciones, en la que asento lo siguiente:

“...CABEZA: No se observan datos de huellas por violencia fisica reciente.

CARA: MULTIPLES EXCORIACIONES CON COSTRA HEMATICA EN REGION
FRONTAL DE LADO DERECHO, PORCION DESCUBIERTA DE CABELLO,
EQUIMOSIS VIOLACEA PERIORBITARIA BILATERAL HEMORRAGIA
CONJUNTIVAL BILATERAL, EDEMA CON EQUIMOSIS EN DORSO NASAL,
MULTIPLES ESCORIACIONES EN REGION FACIAL DERECHA, EDEMA DE
LABIO SUPERIOR E INFEIROR(SIC) CON EQUIMOSIS ROJO VIOLACEA EN
SUS RESPECTIVAS MUCOSAS.

CUELLO: DERMOABRASION CON COSTRA HEMATICA DE FORMA
SEMICURVA DE APROX 12 CM LOCALIZADO EN CARA ANTERIOR Y
LATERALES DEL CUELLO.

TORAX CARA ANTERIOR: No se observan datos de huellas por violencia fisica
reciente.

TORAX CARA POSTERIOR: No se observan datos de huellas por violencia fisica
reciente.

ABDOMEN: EXCORIACION SUPERFICIAL CON COSTRA HEMATICA DE
APROX 5 CM EN HIPONDRIO DERECHO.

GENITALES: INSPECCION DIFERIDA, NIEGA LESIONES RECIENTES EN ESA
AREA.

EXTREMIDADES SUPERIORES: EXCORIACION CON COSTRA HEMATICA EN
CARA LATERAL EXTERNA DE HOMBRO DERECHO, MULTIPLES
EXCORIACIONES EN CARA POSTERIOR DE AMBOS ANTEBRAZOS,
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ERITEMA EN AMBAS MUNECAS, EXCORIACIONES CON COSTRA HEMATICA
EN CARA ANTERIOR DE DORSO DE MANO IZQUIERDA. Y DORSO DE
MUNECA IZQUIERDA.

EXTREMIDADES INFERIORES: EXCORIACION SUPERFICIAL EN CARA
ANTERIOR DE TERCIO DISTAL DE MUSLO IZQUIERDO.

COLUMNA: No se observan datos de huellas por violencia fisica reciente.
OBSERVACIONES: BIEN ORIENTADO, NIEGA PATOLOGIAS...”(sic)

(Enfasis afiadido).

5.43.10. Copia de una foja de la Lista de personas detenidas, de fecha 01 de
noviembre de 2017, de la Fiscalia General del Estado de Campeche, en la que se
aprecia el registro de ingreso de Q1 a las 14:00 horas, descrito en el inciso 5.22.7.

de las Observaciones.

5.44. A instancia de esta Comision Estatal, la Fiscalia General del Estado, mediante
Oficio FGE/VGDH/DHyCl/22/674/2018, de fecha 25 de mayo de 2018, suscrito por
la Vice Fiscal General de Derechos Humanos, descrito en el inciso 5.3. de las
Observaciones, informé que con fecha 09 de mayo de 2018, se inici6 el Acta

Circunstanciada AC-2-2018-6935, en agravio de Q1, por el delito de Tortura.

5.45. Oficio 1317/2018, de fecha 08 de mayo de 2018, signado por la Licenciada
Virginia Caliz Alonso, Directora del Centro Penitenciario de San Francisco Kobén,
Campeche, descrito en el punto 5.23. de Observaciones, en el que remitié las

documentales de relevancia siguiente:

5.45.1. Oficio CM/135-/2018, signado por el Dr. Luis Enrique Pérez Santamaria,
Coordinador del Area Médica del Centro Penitenciario de San Francisco Kobén, de
fecha 08 de mayo de 2018, dirigido a la Directora del citado Centro Penitenciario,
informando lo siguiente:
“...En atencion al oficio No. PVG/371/2018/1384/Q-068/2018...en el cual solicita 1.
Copias certificadas de la valoracién practicada a la(sic) C. Q1, a su ingreso al Centro
de Reinsercion social de san francisco kobén, 2. Informe si con motivo a la
valoracién practicada, el médico de guardia determino el traslado de la(sic) C. Q1,

al Hospital General de especialidades Médicas Dr. Javier Buenfil Osorio para recibir
atencion médica, a lo cual le informo lo siguiente:

Se anexan copias de la valoracién médica realizada a la persona privada de
su libertad Q1.

En efecto el médico de guardia decidi6 referir ala PPL Q1, para su valoracion
meédica al Hospital general de Especialidades Médica(sic) Dr. Javier Buenfil
Osorio...”(sic)

(Enfasis afiadido).

5.45.2. Valoracion médica de ingreso al Centro Penitenciario de San Francisco
Kobén, Campeche, practicado a Q1 por el Dr. Adriano Uitzil Dzib, Médico adscrito
a la Coordinacion Médica del Centro Penitenciario, a las 16:40 horas, transcrito

integramente en el punto 5.23.1. de las mismas Observaciones, en el que se asento:

“...que siendo las 16:40 horas del dia 01 de NOVIEMBRE del 2017 se recibi6 al
paciente Q1 de 21 afios de edad y después de realizarle el examen médico se
encuentra lo siguiente:
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CLINICAMENTE INESTABLE

COTUSION(SIC) MULTIPLE EN CRANEO Y EN CARA

PRESENTA EMOTIMPANO

NECESARIA VALORACION POR ESPECIALIDAD

SIGNOS VITALES: T/A 100/70 mmHg TA:1.59 FC:90 X’ FR:24 X’...”
(sic)

(Enfasis afiadido).

5.45.3. Valoracion Médica, de fecha 02 de noviembre de 2017 practicado a Q1 por
el citado Dr. Adriano Uitzil Dzib, a las 09:00 horas, en el que se lee:
“...que siendo las 09:00 horas del dia 02 de NOVIEMBRE del 2017 se VALORO

al paciente Q1 de 21 afos de edad y después de realizarle el examen médico se
encuentra lo siguiente:

e SE ENVIA AL HOSPITAL POR LESION CENTRAL POR
CONTUSION(SIC) MULTIPLE DE CARA

e SE ENCUENTRA HOSPITALIZADO REALIZANDOLE ESTUDIOS PARA
DESCARTAR OTRO PATOLOGIA...”(Sic)

(Enfasis afiadido).

5.46. Oficio DG/DAT/00001093/2018, de fecha 14 de mayo de 2018, signado por el
Director del Hospital General de Especialidades Médicas “Dr. Javier Buenfil Osorio”,
en el que adjunto copias certificadas del expediente clinico N.17-11246 del paciente

Q1, en el que se observan las documentales de relevancia siguiente:

5.46.1. Hoja de Referencia-Contrarreferencia, de fecha 01 de noviembre de 2017,
a las 17:00 horas, signado por el Dr. Adriano Uitzil Dzib, Médico adscrito a la
Coordinacion Médica del Centro Penitenciario de San Francisco Kobén, Campeche,

en el que se aprecia lo siguiente:

“...Diagnostico De envio: POLICONTUNDIDO. Diagnéstico Definitivo: PB
Hemotimpano. Unidad que Refiere: CERESO DE KOBEN. Unidad a la que Se
refiere: HEMC JBO. Servicio al que se envia: URGENCIAS TRAUMATOLOGIA.
(...) Resumen Clinico de la Referencia: Masculino de 21 con lesion en 0jo
izquierdo, Equimosis en ambos o0jos, lesidon a nivel de timpano izq. hay
hemotimpano el pavi(sic) ntr(sic) también presenta lesion en cuello con
erida(sic) por erosioén. Necesario valoracion por especialida.(sic) por
lesiones internas {(...)

Diagndstico de Envio: POLICONTUNDIDO PROB(SIC) LESION EN OJO
IZQ. Y TRAUMATISMO EN Craneo...” (sic)

(Enfasis afiadido).

5.46.2. Nota médica, suscrito por el Dr. Canche, Médico adscrito al Instituto de
Servicios Descentralizados de Salud Publica del Estado de Campeche, de fecha 01

de noviembre de 2017 a las 19:00 horas, en el que se refiere lo siguiente:

“...P.- Policontundido, trauma ocular izquierdo, TCE leve.

S.- Referido del CERESO Kobén, refiere que hace 2 dias present6 traumatismo en
craneo, cara y cuello al ser golpeado por terceras personas en una rifia.
Resultando con disminuciéon de la agudeza visual del ojo izquierdo, sangrado
en CAE izquierdo y golpes en caray cuello.

APP negados.
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O.- consciente, orientado, hidratado, Glasgow 15, refiere dolor a la palpacion
en region temporal izquierda, ojo izquierdo con opacidad del cristalino,
equimosis periorbitaria bilateral, equimosis mastoidea bilateral. Cuello con
dermoabrasién _semicircular en cara anterior cardiopulmonar con buena
ventilacidn, precordio ritmico, de buena intensidad FC 78 x min, FR 18 x min,
TA 100/70, SO2 98%, abdomen blando, depresible, No doloroso, peristalsis
normal. Extremidades integras simétricas sin deformidades ni heridas,
movimientos normales.

A.- masculino adulto joven con traumatismo craneofacial y ocular izquierdo.

P.- ayuno, soluciones, analgésico, aine, lab, Rx craneo y col cervical, IC a
oftalmologia, medidas generales. Delicado...” (sic)

(Enfasis afiadido).

5.46.3. Hoja de Registros Clinicos y Plan de Cuidados de Enfermeria, de fecha 01
de noviembre de 2017, en el que se refiere lo siguiente:

“...Valoracion Inicial de Enfermeria:
Fecha: 1/11/17
Nombre: Q1
Fecha de nacimiento: 9-09-96
Derechohabiencia: CERESO.
Edad: 21 a.
Servicio: Mod. Il.
Diagnostico Médico: Policontundido.
Fecha de Ingreso: 1/11/17
Hora de ingreso: 19:40
Nombre del médico responsable: Dra. Villanueva.
Evaluacién de Enfermeria de los resultados alcanzados: Turno Nocturno: Pasa
M-II.
Observaciones: ...ilegible... ” (sic)
(Enfasis afiadido).

5.46.4. Nota de Ingreso a Urgencias Mddulo IlIl, suscrito por la Dra. Valencia,
Subdirectora en Turno, adscrita al Hospital General de Especialidades Médicas “Dr.
Javier Buenfil Osorio”, de fecha 02 de noviembre de 2017 a las 01:00 horas, en el

gue se refiere lo siguiente:

“... Se trata de paciente masculino de 21 afios quien ingresa a moédulo Il con los
siguiente diagnostico:
* POLICONTUNDIDO, TRAUMA OCULAR IZQUIERDO, TCE LEVE. (...)

Inicia su padecimiento actual el dia lunes al estar involucrado en rifia, siendo
lesionado en craneo, caray cuello lo que ocasiona disminucion de laagudeza
visual en ojo izquierdo y equimosis en ambos ojos al igual que sangrado por
conducto auditivoizquierdo(sic), que se acompafio de dolor de cabeza
intermitente, es enviado a Champoton para valoracion y referido a esta unidad para
valoracion. (...)

A la exploracion fisica se encuentra paciente conciente, cooperador, con adecuada
coloracion de piel y tegumentos, hidratado. Pupilas isocoricas, normorrefléxicas (...)
cuello cilindrico sin adenomegalias ni ingurgitacion yugular. Térax con adecuada
mecdanica ventilatoria. Campos pulmonares con buena entrada y salida de aire sin
estertores ni sibilancias. Ruidos cardiacos adecuados en ritmo e intensidad.
Abdomen blando y depresible sin dolor a la palpacion, peristalsis presente, sin datos
de irritacion peritoneal. Genitales acorde a edad y sexo con dolor a nivel de testiculo
derecho, hiperemico. Extremidades integras y funcionales, con llenado capilar de 3
segundos, sin edema y sin datos de compromiso neurovascular.

Laboratorios pendientes.

DX: POLICONTUNDIDO, TRAUMA OCULAR IZQUIERDO, TCE LEVE.
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Plan y andlisis: Masculino de la 3ra década de la vida, con los diagnosticos
previamente comentados, pendiente estudio de ganinete(sic) asi como
interconsulta con el servicio de Oftalmologia, continua con mismo manejo
establecido y en vigilancia de estado neurolégico. Paciente delicado, prondstico
reservado a evolucion.” (sic)

(Enfasis afiadido).

5.46.5. Nota de Evolucion Urgencias Moédulo lll, suscrito por el Dr. Joas Alejandro
Agapito Fuentes, Médico adscrito al Hospital General de Especialidades Médicas
“Dr. Javier Buenfil Osorio”, de fecha 02 de noviembre de 2017 a las 10:00 horas, en

el que se refiere lo siguiente:

“... en su segundo dia de estancia intrahospitalaria con los diagnosticos de:
» POLICONTUNDIDO, TRAUMA OCULAR IZQUIERDO
Paciente que refiere disminucién de dolor, con tolerancia a la via oral. (...)
(...)peristalsis presente disminuida, sin datos de irritaciéon peritoneal, con
extremidades integras simétricas adecuado tono y fuerza muscular conservada
sin datos de lesién neurovascular.
(...)pendientes TAC DE CRANEO y valoracioén por el servicio de Oftalmologia
gue por ser dia festivo no contamos con el servicio actualmente, paciente con
pronéstico reservado a evolucion...” (sic)

(Enfasis afiadido).

5.46.6. Nota de Evolucion Urgencias Moédulo Ill, suscrito por el Dr. Joas Alejandro
Agapito Fuentes, Médico adscrito al Hospital General de Especialidades Médicas
“Dr. Javier Buenfil Osorio”, de fecha 02 de noviembre de 2017 a las 21:30 horas en

el que se observa lo siguiente:

“... cursa con su 2do dia de estancia hospitalaria con el diagndstico a. Trauma
ocular izquierdo b. Trauma craneoencefalico leve. c. policontundido S.
Niega dolor, sin fiebre, vision abolida en ojo izquierdo(...) con multiples
contusiones en regién craneal, ausencia de vision en ojo izquierdo, cuello
con lesion en cuello (sic) (...) Hasta el momento sin respuesta por parte de
familiar o centro de rehabilitacibon KOBEN para realzar(sic) estudio de
tomografia de craneo, sin deterioro neurolégico. El dia de mafiana se solicitara
valoracion al servicio de oftalmologia ya que no se ha contado con diacha(sic)
especialidad en turnos previos ante trauma ocular para determinar plan médico
a seguir.

No se cuenta con familiares para informes médicos, pronéstico malo para
organo afectado (ojo izquierdo)...” (sic)

(Enfasis afiadido).

5.46.7. Hoja de Registros Clinicos y Plan de Cuidados de Enfermeria, de fecha 02

de noviembre de 2017, en el que se refiere lo siguiente:

“..Valoracion Inicial de Enfermeria:
Fecha: 2-noviembre-2017
Nombre: Q1

Fecha de nacimiento: 9-sep-96
No. Exp: 17-11296
Derechohabiencia: Cereso

Edad: 21 afios.

Servicio: Urg. Mod. 3.
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Diagndstico Médico: Policontundido.
Fecha de Ingreso: 1-Nov-17
Hora de ingreso: 19:40
Dias de estancia: 1
Nombre del médico responsable: Dr. Agapito.
Observaciones: Pte. Tranquilo, consciente, c/hematoma en o0jo izquierdo,
c/leve dolor en abdomen y palidez...ilegible...
Con lesiébn en vista izquierda...ilegible... y partes de cuerpo
policontundido... ”(sic)
(Enfasis afiadido).

5.46.8. Nota de Evolucién Urgencias Mddulo lll, signado por la Dra. Pacheco Rimu,
Médico adscrito al citado Hospital General de Especialidades Médicas, de fecha 03

de noviembre de 2017 a las 12:30 horas, en el que se lee lo siguiente:

“.cursando su 2° dia de EIH, con el (diagndstico de:
POLICONTUNDIDO/TRAUMA OCULAR IZQUIERDO (...)

Paciente despierto consciente(...) con edemay equimosis palpebral iquierdo
(sic) (...) ya valorado por el servicio de oftalmologia reportando
desprendimiento de coroides y de iris, con dafio irreversible, se valorara
estancia hospitalaria en el préximo turno. Paciente delicado, prondstico
reservado...”(sic)

(Enfasis afiadido).

5.46.9. Nota de Evolucion Urgencias Moédulo I, firmado por la citada Dra. Pacheco
Rimu, de fecha 03 de noviembre de 2017 a las 18:00 horas, en el que se refiere lo

siguiente:

“...Paciente(...) con equimoso(sic) y edema palpebral de ojo izquierdo, con
presencia de leucocoria en ojo izquierdo (...) sin datos de alteracién neuroldgica
hasta el momento (...) se solicita nuevamente revaloracion por el servicio de
Oftalmologia, aun sin presencia de visién en el ojo izquierdo ...” (sic)

(Enfasis afiadido).

5.46.10. Nota de Evolucion Urgencias Médulo 111, suscrito por la Dra. De los Santos,

de fecha 03 de noviembre de 2017 a las 22:00 horas en el que se refiere lo siguiente:

“...Paciente... con equimoso (sic) y edema palpebral de ojo izquierdo, con
presencia de leucocoria en ojo izquierdo (...) Paciente sin datos de alteracion
neurolégica hasta el momento (...) se solicita nuevmente(sic) revaloracién por el
servicio de Oftalmologia, aun sin presencia de vision de ojo izquierdo. Valorado
por el servicion(sic) de oftalmologia, el cual diagnostica ptisis bulbi y leucocoria
y le solicita cita ala(sic) consulta externa de oftalmologia enm(sic) quince dias ...”
(sic)

(Enfasis afiadido).

5.46.11. Hoja de Registros Clinicos y Plan de Cuidados de Enfermeria, de fecha 03
de noviembre de 2017, en el que se refiere lo siguiente:

“ ..Valoracioén Inicial de Enfermeria:
Fecha: 3/11/17
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Nombre: Q1
Fecha de nacimiento: 9/sep/96
No. Exp: 17-11296
Derechohabiencia: Cereso
Edad: 21 afios.
Servicio: Mod. 3.
Diagndstico Médico: Policontundido.
Fecha de Ingreso: 1-Nov-17
Hora de ingreso: 19:40
Dias de estancia: 2
Nombre del médico responsable: Dr. Valladares.
Evaluacion de Enfermeria de los resultados alcanzados: Turno Matutino:
Paciente masculino tranquilo y cooperador sin datos de deterioro neurologico...
con equimosis en 0jo izquierdo y una catarata en ojo izquierdo, pasa al
siguiente turno...” (sic)
(Enfasis afiadido).

5.46.12. Nota de Evolucion Urgencias Modulo Ill, suscrito por el Dr. Lopez Gonzélez,
Médico adscrito al referido Hospital de Especialidades Médicas, de fecha 04 de

noviembre de 2017 a las 11:30 horas, en el que se refiere lo siguiente:

“...Masculino de 21 afios de edad quien se encuentra ingresado con diagndstico
de:

POLICONTUNDIDO/TRAUMA OCULAR IZQUIERDO

(...) leucocoria en ojo izquierdo. Cuello cilindrico sin adenomegalias ni
ingurgitacion yugular con presencia de lesién (...)

Se encuentra en tramite la realizacion de TAC de craneo pendiente, continda
con mismo manejo establecido, sin reporte de eventualidades por el momento.

Se reporta delicado con prondstico reservado a evolucion...” (sic)

(Enfasis afiadido).

5.46.13. Nota de Evolucion Urgencias Médulo lll, suscrito por el Dr. Navarro, Médico
adscrito al Hospital General de Especialidades Médicas, de fecha 04 de noviembre

de 2017 a las 22:30 horas, en el que se refiere lo siguiente:

“...Masculino de 21 afios de edad quien se encuentra ingresado con diagnostico
de:

POLICONTUNDIDO/TRAUMA OCULAR IZQUIERDO

(...) A la exploracion fisica se encuentra paciente conciente... leucocoria
en ojo izquierdo (...) continua con mismo manejo establecido, sin reporte de
eventualidades por el momento, pendiente realizacion de Tac de craneo simple.
Se reporta delicado con pronéstico reservado a evolucion...” (sic)

(Enfasis afiadido).

5.46.14. Hoja de Registros Clinicos y Plan de Cuidados de Enfermeria, de fecha 04

de noviembre de 2017, en el que se refiere lo siguiente:

“ Valoracioén Inicial de Enfermeria:
Fecha: 4 Noviembre 2017
Nombre: Q1
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Fecha de nacimiento: 9 sep-96

No. Exp: 17-11296

Derechohabiencia: CERESO

Edad: 21 afios.

Servicio: Urg 3.

Diagnéstico Médico: Policontundido.

Fecha de Ingreso: 1-11-17

Hora de ingreso: 19:40

Dias de estancia: 3

Nombre del médico responsable: Dr. Lopez.

Evaluacién de Enfermeria de los resultados alcanzados: Turno Vespertino: Pte.
Con diversas laceraciones en diferentes partes del cuerpo...”(sic)

(Enfasis afiadido).

5.46.15. Nota de Evolucion Urgencias Modulo Ill, suscrito por el Dr. Lopez Gonzélez,
Médico adscrito al Hospital General de Especialidades Médicas, de fecha 05 de

noviembre de 2017 a las10:12 horas, en el que se refiere lo siguiente:

“...Masculino de 21 afios de edad quien se encuentra ingresado con diagndstico
de:

Policontundido/Trauma ocular izquierdo

A la exploracion fisica se encuentra paciente despierto...dolor leve en
testiculo derecho, con disminucion de volumen escrotal...

...Se mantiene en vigilancia con mismo manejo sin eventualidades hasta el
momento, pendiente realizacion de TAC de crdneo simple, en espera de tramite
por parte de CERESO.

Prondstico reservado a evolucién, delicado...” (sic)

(Enfasis afiadido).

5.46.16. Hoja de Registros Clinicos y Plan de Cuidados de Enfermeria, de fecha 05
de noviembre de 2017, en el que se refiere lo siguiente:

“...Valoracion Inicial de Enfermeria:

Fecha: 5 Noviembre 2017

Nombre: Q1

Fecha de nacimiento: 9 sep 96

No. Exp: 17-11296

Derechohabiencia: CERESO

Edad: 21 afios.

Servicio: Urg. 3.

Diagndstico Médico: Policontundido.

Fecha de Ingreso: 1-11-17

Hora de ingreso: 19:40

Dias de estancia: 4

Nombre del médico responsable: Dr. Lopez.

Evaluacion de Enfermeria de los resultados alcanzados: Turno Matutino: Pte.
Masc. en cama custodiado por elementos del cereso... equimosis en
ambos ojos y diversas laceraciones en varias partes del cuerpo ...” (sic)

(Enfasis afiadido).
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5.46.17. Nota de Evolucion Urgencias Modulo lll, suscrito por la Dra. De los Santos,
Médico adscrito al Hospital General de Especialidades Médicas, de fecha 06 de

noviembre de 2017 a las 01:18 horas, en el que se aprecia lo siguiente:

“...Masculino de 21 afios de edad quien se encuentra ingresado con diagndstico
de

Policontundido/trauma ocular izquierdo

...paciente conciente... aun se encuentra pendiente realizacion de TAC de
craneo para descartare(sic) lesiones, sin reporte de eventualidades por el
momento...” (Sic)

(Enfasis afiadido).
5.46.18. Hoja de Registros Clinicos y Plan de Cuidados de Enfermeria, de fecha 06
de noviembre de 2017, en el que se refiere lo siguiente:

“...Valoracioén Inicial de Enfermeria:
Fecha: 6 Noviembre 2017
Nombre: Q1
Fecha de nacimiento: 9-sep-96
No. Exp: 17-11296
Derechohabiencia: CERESO
Edad: 21
Servicio: Urg. Mod. Il.
Diagndstico Médico: Policontundido.
Fecha de Ingreso: 1-11-17
Hora de ingreso: 19:40
Dias de estancia: 5
Nombre del médico responsable: Dr. Valladares.
Observaciones: Turno Vespertino: Paciente conciente tranquilo cooperador...
sin dolor con palidez de tegumentos y multiples y ligeras lesiones en
cuerpo...” (sic)
(Enfasis afiadido).

5.46.19. Nota de Egreso de Urgencias Modulo 1ll, suscrito por la Dra. Valladares,
Médica adscrita al servicio de Urgencias del citado Hospital General de
Especialidades Médicas, de fecha 06 de noviembre de 2017, en el que se refiere lo

siguiente:

“...Fecha y Diagnostico de Ingreso (01-11-17): Policontundido/Trauma ocular
izquierdo, TCE leve

Fecha y diagndstico de egreso (06-11-2017): Policontundido/Trauma ocular
izquierdo.

Padecimiento actual:

Inicia padecimiento actual el dia 01-1117 al estar involucrado en rifia, siendo
lesionado en créneo, caray cuello lo que ocasiona disminucion de laagudeza
visual en ojo izquierdo y equimosis en ambos ojos al igual que sangrado por
conducto auditivo izquierdo, que se acompafi6 de dolor de cabeza
intermitente, es enviado a Champotdn para valoracion y referido a esta unidad
para valoracion (...)

Laboratorios: 02/11/2017: hemoglobina de 12.11, hematocrito 40.97, plaquetas
179, leucocitos 4.42, linfocitos 1.17, creatinina 0.72, glucosa 96, urea 21.40, BUN
10, Mg 1.96, CI 107, Na 138, P 3, K 3.90, Ca 8.30(...)

(...) debido a mejoria clinica se decide su alta domiciliaria con las siguientes
indicaciones:

PLAN:
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Alta,

cita abierta a Urgencias ante cualquier eventualidad.

cita a la Consulta Externa de Oftalmologia en 15 dias segin agenda en turno
matutino.

Medicamentos: Prednisolona soluciéon oftalmica. Aplicar 1 gotas 4 veces al
dia...”(sic)

(Enfasis afiadido).

5.47. Oficio 6626/17-2018/JC, de fecha 15 de mayo de 2018, signado por la
licenciada Maria Esther Chan Koh, Administradora del Juzgado de Control del
Sistema de Justicia Penal Acusatorio y Oral, descrito en el inciso 5.4. de las
Observaciones, en el que adjunt6 copias certificadas de la Carpeta Judicial 62/17-

2018/JC, destacandose las documentales siguientes:

5.47.1. Acta y Resolucion Minima de la Audiencia Inicial, de fecha 02 de noviembre
de 2017, a las 10:09 horas, que obra en la carpeta judicial 62/17-2018/JC,
observandose lo siguiente:

JUEZ: (10:14:02) Asimismo refirid que se puso a disposicion al sefior Q1; sin
embargo existe una nota médica el cual remite el Director del CE.RE.SO., en
donde informa que el antes mencionado fue trasladado al Hospital.

DEFENSA PUBLICA DE Q1: (10:16:52) Manifest6 que el dia de ayer fue librada la
orden de aprehensién y el Cédigo Nacional ordena al que ejecuta dicha orden una
valoracién médica que se le debe entregar al centro carcelario y en _dicha nota
refiere que fue golpeado por contusién multiple de cara, por lo que refirié que
como se correria su término.

Asimismo, con base en los numerales 20 apartado b Constitucional y 113 fraccién
VI del Cddigo Nacional de Procedimientos Penales, solicitdé se realice una
investigacion por las lesiones que presenta su representado para determinar
laforma, el modoy el grado en que fueron causadas y que se establezca fecha
y lugar en que se dio cumplimiento a la orden de aprehension.

MINISTERIO PUBLICO: (10:19:20) Por lo que se refiere la defensa publica del
sefior Q1, que seinicie unainvestigaciéon por las lesiones que presenta, es un
derecho humano que le asiste al antes mencionado, por lo que no tiene
oposicion en que se realice dicha investigaciéon, ya que la aprehension del
mismo fue a través de una orden de aprehensioén y el agente de la policia estatal
de investigacion cumplimentara el mandato judicial, de la carpeta auxiliar se
advierte gue las lesiones que presenta el investigado son costras heméticas y
afin de gue no se vulnere el derecho ala salud; solicit6 se inicie la investigacion
correspondiente...

ASESOR JURIDICO: (10:22:42)... solicité se haga una ponderacioén en cuanto a un
derecho procesal constitucional y un derecho humano y para efectos de que
prevalezca el derecho a la salud del sefior Q1 y se determine momentaneamente
la suspensién del término constitucional para efectos de que se le brinde la
atencion médica y se fije fecha y hora para la audiencia de formulacion de
imputacion del antes mencionado.

JUEZ: (10:24:26) Refirid6 que por lo que respecta al sefior Q1 y para efectos de
privilegiar los derechos humanos del antes mencionado... suspendio el término
constitucional para efectos de resolver la situacién juridica del sefior Q1,
hasta en tanto se tenga conocimiento y se garantice su estado de salud como
un derecho humano; por tanto, ordené girar oficio al Hospital donde se encuentre
ingresado para que en el término de 24 horas informe su estado de salud del antes
mencionado con independencia de dicho resultado se dejan a salvo los derechos
de la fiscalia.

Ahora bien en cuanto a la manifestacion de la defensa y como refirié el agente del
ministerio publico en cuanto a las lesiones que present6 el sefior Q1 y de la
fecha y lugar en que se dio cumplimiento a la orden de aprehensién, de
conformidad con los numerales 20 Constitucional y 113 fraccién VI del Cdédigo
Nacional de Procedimientos Penales, no es procedente dicha solicitud, dejando
a salvo los derechos de la defensa con independencia de que esta autoridad
no es parte de la investigacién, ya que tendra formas de saber como se llevo

47



la detencidn y de las lesiones que presenta, por lo que se da por sentada que
laorden de aprehension ha sido cumplimentada dejando a salvo los derechos
de lafiscalia....” (sic)

(Enfasis afiadido).

5.47.2. Resolucion y Acta Minima de Audiencia Inicial, de fecha 07 de noviembre de
2017 alas 9:00 horas, en la Carpeta Judicial 62/17-2018/JC, instruida en contra de
Q1 y otros, en la que se observa que la Representacion Social formulé imputacion,
por los delitos de Homicidio Calificado y Lesiones Calificadas, reservandose el
guejoso el derecho a declarar, asimismo, se le impuso la Medida Cautelar de Prision
Preventiva Oficiosa en tanto se resuelva su situacion juridica, y se acogio a la
duplicidad del término Constitucional, por lo que se fijo el dia 10 de noviembre de

2017, alas 11:00 horas para la continuacién de la audiencia inicial.

5.47.3. Acta y Resolucién Minima de la Continuacion de la Audiencia Inicial, de
fecha 10 de noviembre de 2017, a las 12:48 horas, que obra en la Carpeta Judicial
62/17-2018/JC, instruida en contra de Q1 y otros, por los delitos de Homicidio
Calificado y Lesiones calificadas, observandose en el rubro de “Imputado
(13:21:25)”, lo siguiente:

“...Manifesté que a causa de los golpes perdié su cérnea...” (sic)

(Enfasis afiadido).

5.47.4. Oficio 3219/2017, signado por la Directora del Centro Penitenciario de San
Francisco Kobén, Campeche, de fecha 06 de noviembre de 2017, dirigido al M. en
D.J. David Bacab Heredia, Juez Tercero del Sistema de Justicia Penal, Acusatorio

y Oral, con el que informé el alta médica de Q1, adjuntando lo siguiente:

5.47.5. Nota de Egreso de Q1, de Urgencias Moddulo lll, signado por la Dra.
Valladares, Médica adscrita al servicio de Urgencias, del Hospital General de
Especialidades Médicas “Dr. Javier Buenfil Osorio”, de fecha 06 de noviembre de

2017, transcrito en el inciso 5.44.19. de las Observaciones.

5.47.6. Valoracion Médica, de fecha 06 de noviembre de 2017, a las 16:55 horas,
suscrito por el Dr. Roman Ismael Prieto Canche, Médico adscrito a la Coordinacion
Médica del Centro Penitenciario de San Francisco Kobén, Campeche, en el que se
lee:

“...SIN HUELLAS DE VIOLENCIA FISICA RECIENTE...ILEGIBLE...” (sic)

5.47.7. Oficio 3286/2017, signado por la Directora del Centro Penitenciario de San

Francisco Kobén, Campeche, de fecha 14 de noviembre de 2017, dirigido al M. en
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D.J. David Bacab Heredia, Juez Tercero del Sistema de Justicia Penal Acusatorio y

Oral, informando:

“...en atencion al oficio 1602/17-2018/JC y 1706/17-2018/JC, de fecha 07 y 10 de
noviembre del afio en curso, en el cual solicita atencion médica para la persona
privada de la libertad Q1; al respecto me permito adjuntar al presente informe
médico elaborado por el Dr. Luis Enrique Pérez Santamaria, Coordinador del Area
Médica de este Centro Penitenciario, en el cual detalla que el antes mencionado
fue ingresado al Hospital General de Especialidades Médica “Dr. Javier
Buenfil Osorio”, al servicio de urgencia el dia 6 de noviembre del presente
afo, con un diagndstico de policontundido y trauma ocular izquierdo,
recibiendo el tratamiento correspondiente, por mejoria, actualmente se
encuentra en el area de la clinica de este centro...” (sic)

(Enfasis afiadido).

5.47.8. Oficio No. 327/2017 firmado por el Dr. Enrique Pérez Santamaria,
Coordinador del Area Médica del Centro Penitenciario de San Francisco Kobén,
Campeche, de fecha 13 de noviembre de 2017, dirigido a la Directora del referido

Centro Penitenciario, en el que se lee:

“...en atencién al Oficio No. 1602/17-2018/JC signado el M. en D.J. David Bacab
Herredia Juez Tercero del Sistema de Justicia Penal y Acusatorio y Oral, en donde
solicita se le de atencion médica y en caso de requerir algun tratamiento, se le
realice bajo las condiciones humanas necesarias a la persona privada de su libertad
Q1, alo cual informa lo siguiente:

e Lapersonaprivadade su libertad Q1 de 21 afios de edad ha sido valorado por
el &rea médica a un(sic) ingreso asi mismo se refirié al Hospital General de
Especialidades Dr. Javier Buenfil Osorio al servicio de urgencias el dia 06 de
noviembre del presente, en donde fue atendido y egresado el mismo dia con
I(sic) diagnostico de policontundido y trauma acular izquierdo, se le otorg6 el
tratamiento prednisolona solucion oftdlmica 1 gota cada 4 hrs, naproxeno 2
tabletas cada 12hrs por 3 dias y egreso por mejoria clinica a este centro
penitenciario de San Francisco Kobén...”(sic)

(Enfasis afiadido).

5.48. Legajo de gestibn 1196/PL-112/2018 radicado dentro del Programa de
Proteccién de los Derechos Humanos de las Personas Privadas de su Libertad
acumulado al expediente de mérito, a favor de Q1, mediante Acuerdo, de fecha 19

de diciembre de 2019, observandose las documentales de relevancia siguiente:

5.48.1. Oficio 8266/17-2018/J.C., de fecha 13 de julio de 2018, signado por el M. en
D.J. David Bacab Heredia, Juez Tercero del Sistema de Justicia Penal, Acusatorio

y Oral, dirigido al Presidente de esta Comision Estatal, en el que se lee:

“...En virtud de lo manifestado por el imputado y sus abogadas defensoras en
audiencia celebrada el dia 11 de julio del presente afio, relacionada con la
carpeta judicial citada al rubro que se le instruye al imputado Q1 por los hechos
gue la ley sefiala como delito de HOMICIDIO CALIFICADO Y LESIONES
CALIFICADAS... en el sentido, que desde su ingreso con fecha 02 de
noviembre de 2017 al Centro Penitenciario, no se ha dado cumplimiento a lo
ordenado por usia, para que se le brinde la atencién médica indispensable para
el restablecimiento de su salud. En consecuencia se ordené que a través del
Instituto que dignamente representa se realicen las investigaciones
necesarias por posibles violaciones a derechos humanos a la salud del
imputado...” (sic)
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(Enfasis afiadido).

5.48.2. Acta Circunstanciada, de fecha 16 de agosto de 2018, signada por personal
de este Organismo Estatal, en el que dej6 registro de la entrevista sostenida con

Q1, diligencia en la que manifesto:

“...e hice saber al Juez que requiero que me brinden atencién médica,
porque tengo una afectacion visual, el cual fue ocasionado por los
servidores publicos gque me torturaron en el momento de mi
detencidn...sobre esos hechos ya he presentado queja ante esa Comision de
Derechos Humanos...solicito que me apoyen realizando las gestiones
necesarias para que me sean realizados unos estudios de la vista, en el ojo
izquierdo he perdido la visibilidad en su totalidad, ya no veo nada con el ojo
izquierdo, tengo temor de que se afecte el ojo derecho porque a veces he
sentido molestias, ardor y por ratos se nubla mi visibilidad...tambien tengo una
afectacién en mi oido derecho, escucho con mucha dificultad y los dolores se
me presentan de manera continua...” (sic)

5.48.3. Oficio 866/2018/JUR-INDESALUD, signado por el Subdirector de Asuntos
Juridicos del Instituto de Servicios Descentralizados de Salud Publica del Estado de

Campeche, de fecha 22 de octubre de 2018, al que adjunté lo siguiente:

5.48.4. Oficio CM/306/2018, suscrito por el Dr. Luis Enrique Pérez Santamaria,
Coordinador Médico del Centro Penitenciario de San Francisco Kobén, de fecha 16

de octubre de 2018, en el que informé:

“...1.1. Si el sefior Q1 cuenta con un diagndéstico médico respecto a las afectaciones
gue refiere (pérdida de visibilidad en su ojo izquierdo, molestias y ardor en su 0jo
derecho, asi como dolores continuos en su oido derecho)

R= cuenta con el diagndstico de catarata/queratopatia en banda solamente.

1.2. Sefale si se le ha ordenado la realizacion de estudios especificos para su
atencion médica

R= ...por parte del servicio de oftalmologia se le indicé un ultrasonido modo
B en el ojo izquierdo, el cual se le realizé.

1.3. En caso afirmativo, refiera cual ha sido el tratamiento especifico ordenado y si
este debe ser proporcionado por un especialista

R= en el servicio de urgencias a donde fue referido inicialmente, se valoré y se le
indicd naproxeno tabletas y prednisolona gotas oftalmicas los cuales fueron
otorgados, posteriormente lo valoré oftalmologia en la consulta externa y le indicé
hialuronato de sodio gotas oftalmicas por razén necesaria, y en la Ultima valoracion
gue tuvo el PPL se le indico Atropina gotas oftalmicas y prednisolona gotas
oftalmicas, y los medicamentos se le proporcionan en la farmacia de la clinica
adscrita al Centro Penitenciario de San Francisco Kobén (...)

1.4. Indique si a la fecha ha recibido la atencién médica oportuna y necesaria, y Si
requiere el suministro de algiin medicamento, de ser asi, especifique cuales y si se
le estan proporcionando

R= la persona privada de su libertad ha recibido la atencibn médica de acuerdo a
las solicitudes y agendas de los Hospitales de referencia, cabe mencionar que
desde su ingreso a este centro penitenciario fue referido por el médico de
guardiayaque asu juicio requeria ser valorado en segundo nivel de atencion,
desafortunadamente desde que ingreso el PPL tenia una complicacidon de un
trauma ocular con un diagnéstico de catarata postraumatica irreversible para
la funcionabilidad del ojo izquierdo, el ojo derecho fue valorado y encontrado
sin_alteraciones, por lo cual se envié al paciente a la especialidad que se
solicito...” (sic)

(Enfasis afiadido).
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5.48.5. Asimismo, esa autoridad, en el oficio CM/306/2018, signado por el Dr. Luis
Enrique Pérez Santamaria, Coordinador Médico del Centro Penitenciario de San
Francisco Kobén, anexd copias certificadas del expediente clinico de Q1, de cuyo

contenido se observan las siguientes constancias de relevancia:

5.48.6. Hoja de Referencia-Contrarreferencia, de fecha 22 de noviembre de 2017,
signado por el Dr. Jer6nimo Alvarez y Mena Brito, Médico adscrito al Hospital

General de Especialidades Médicas, en el que se aprecia lo siguiente:

“...Masc(sic) de 21 afios quien refiere que hace 1 mes lo golpearon en ojo izquierdo
y con baja visual. El asegura que veia bien con ese 0jo. Se aprecia queropatia en
banda en la porcion central de la conrea(sic) nasal y temporal. Catarata total
en reabsorcion, no es posible ver el fondo de 0jo. Se envia para ECO modo B
por caso médico legal...”(sic)

(Enfasis afiadido).

5.48.7. Nota médica, suscrita por el Dr. Eduardo Garcia Arroyo Cirujano
Oftalmdlogo, adscrito al Centro Estatal de Oftalmologia, de fecha 19 de enero de

2018 en el que asento lo siguiente:

“...Se realiza Ultrasonido modo B ojo izquierdo (...) se observan ecos multiples
en Cavidad Vitrea que pueden ser compatibles con desprendimiento de retina
y de hemorragia en cavidad vitrea (...)”

(Enfasis afiadido).

5.48.8. Historia Clinica de Q1, suscrito por el Dr. Luis Enrique Pérez Santamaria,
Coordinador Médico del Centro Penitenciario de San Francisco Kobén, de fecha 15

de septiembre de 2018, en el que se lee:

“...ANTECEDENTES PERSONALES PATOLOGICOS:
...TRAUMATISMO CRANEOENCEFALICO CON TRAUMA OCULAR HACE
10 MESES...
...EXPLORACION FISICA: CABEZA Y CUELLO: ... MEMBRANAS
TIMPANICAS NORMAL EN OIDO DERECHO EL IZQUIERDO CON DATOS
DE CICATRIZACION DE LA MISMA, OJOS SIMETRICOS CON REFLEJOS
LUMINOSOS PRESENTE EN OJO DERECHO, EL IZQUIERDO AUSENTE
POR CATARATA...
IMPRESION DIAGNOSTICA: CATARATA POSTRAUMATICA 0JO
IZQUIERDO/HIPOACUSIA OIDO IZQUIERDO.
CONCLUSION: PACIENTE CON ANTECEDENTE DE TRAUMATISMO
CRANEOENCEFALICO, TRAUMA OCULAR IZQUIERDO Y OIDO
IPSILATERAL ...” (sic)

(Enfasis afiadido).

5.48.9. Nota médica, de fecha 08 de octubre de 2018, suscrito por el Dr. Jerénimo

Alvarez, Médico adscrito al Hospital General de Especialidades Médicas, en el que

se lee;
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“...Acude con ecografia modo B donde aprecio DR (desprendimiento de
retina) Fuera de alcance quirargico para trasplante de cérnea ...”(sic)

(Enfasis afiadido).

5.49. Oficio FGE/VGDH/22/152/2020, de fecha 11 de mayo de 2020, signado por la
Vicefiscal General de Derechos Humanos de la Fiscalia General del Estado, en el

gue adjuntd lo siguiente:

5.49.1. Oficio 161/FEIDTPPDH/2020, de fecha 22 de abril de 2020, signado por el
licenciado Alejandro de la Cruz Cantun Contreras, Agente del Ministerio Publico
adscrito a la Fiscalia Especial en la Investigacion del Delito de Tortura, Delitos
Cometidos en contra de Periodistas y Personas Defensoras de los Derechos

Humanos, en el que informo:

“...En atencion al punto numero 1 y 2: El acta circunstanciada motivo de la
solicitud, iniciada en agravio de Q1, por el delito de Tortura, se encuentra en
Archivo Temporal, a peticion del antes referido, mediante entrevista de
fecha 20 de junio del 2019, siendo notificado del envio al archivo con
misma fecha durante la entrevista al Sr. Q1.
En lo que respecta al punto 3y 4. Se remiten dos legajos de copias certificadas
de la entrevista a Q1, de fecha 20 de junio de 2019...” (sic)

(Enfasis afiadido).

5.49.2. Acta de Entrevista a Q1, de fecha 20 de junio de 2019, a las 14:00 horas,
ante el licenciado Alejandro de la Cruz Cantin Contreras, Agente del Ministerio
Publico adscrito a la Fiscalia Especial en la Investigacion del Delito de Tortura,
Delitos Cometidos en contra de Periodistas y Personas Defensoras de los Derechos
Humanos, asistido por el licenciado Fernando Daniel Silva Quijano, Asesor Juridico
adscrito al Instituto de Acceso a la Justicia del Estado, en el Acta Circunstanciada

A.C.-2-2018-6935, por el delito de Tortura, en el que se lee:

“...se le hace saber al Sr. Q1, el motivo de nuestra presencia es para solicitarle
algun dato de prueba para coadyuvar con las investigaciones que se estan
llevando a cabo por el delito de Tortura, y en relacién a la denuncia que hiciera
con fecha 07 de diciembre de 2018, en el cual expres6 violaciones a sus
derechos humanos en base a lo anterior manifiesta: Que no es mi interés
seguir con el trdmite de la investigacion ya que no tengo ningun tipo de
dato que aportar ademas que es desgastante estar con este asunto, y pues
realmente no quiero seguir, solicito que no se me moleste mas por este
asunto, si en algin momento quiero seguir con la denuncia me voy a
comunicar con esta autoridad, por lo que solicito se archive la presente
investigacion, siendo todo lo que tengo que manifestar. Esta autoridad
procede a preguntar al Sr. Q1, ¢ Autoriza que le sea practicado la Prueba pericial
denominada Protocolo de Estambul?, A lo que responde: No, no tiene caso, no
doy mi autorizacion, ¢Desea que le sea practicado una Valoracién psicolégica
por parte de la Direccién de Atencion a Victimas y Ofendidos del Delito de la
Fiscalia General del Estado? A lo que responde: NO. Asi mismo en este acto el
suscrito acuerda y notifica al Sr. Q1 que la presente investigacion se enviara
al archivo temporal, a peticién del citado de conformidad con el articulo 131,
82y 254 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales. Respondiendo la(sic)
referido que queda enterado de lo anterior. Seguidamente se le concede el uso
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de la voz al Asesor Juridico LIC. Fernando Silva Quijano, quien Manifiesta: Que
todo se llevo conforme a derecho...” (sic) ]
(Enfasis afiadido).

5.50. Acta Circunstanciada, de fecha 23 de noviembre de 2021, signada por una
Visitadora Adjunta adscrita a la primera Visitaduria General de este Organismo
Estatal, en el que dejo registro de la llamada telefonica sostenida con Q1, en la que

manifesto:

“...lIe informé que este Organismo Estatal realizé las solicitudes de Informe de
Ley y Colaboracion a las autoridades correspondientes, a fin de integrar
debidamente el expediente de queja por presuntas violaciones a derechos
humanos calificadas como detencién arbitraria, tortura y las que resulten de la
investigacion, en ese sentido, se glosoé al expediente de queja las documentales
siguientes: ... 6). Oficio FGE/VGDH/22/152/2020, de fecha 11 de mayo de 2020,
signado por la Vice Fiscal General de Derechos Humanos de la Fiscalia General
del Estado, al que adjuntdé el Informe del Agente del Ministerio Publico
Especializado en Investigacién del Delito de Tortura, Delitos Cometidos en
contra de Periodistas o Personas Defensoras de Derechos Humanos, en
relacion al Acta Circunstanciada AC-2-2018-6935, en el que se aprecia que
refirid que la referida investigacion se encuentra en Archivo Temporal a peticion
del quejoso, mediante entrevista de fecha 20 de junio de 2019, al estar enterado
de lo anterior, el sefior Q1 manifesté que no solicito el archivo temporal de
la investigacion por tortura, que recuerda que en esa fecha acudieron a
entrevistarlo y les solicitdé que se allegaran de su expediente clinico que
se encuentra en el Hospital General de Especialidades Médicas, pero que
el Acta de Entrevistalo firmé sin leerlo porque le dijeron que era necesario
para la integracién, asimismo, sefialé que la Carpeta Judicial 62/17-2018/J.C.
instruida en su contra por los delitos de Homicidio Calificado y Lesiones
Calificadas, fue resuelto mediante un procedimiento Abreviado en el que acepté
su culpabilidad porque asi le dijeron que le convenia...”

(Enfasis afiadido).

5.51. Mediante ocurso PVG/028/2022/384/Q-068/2018, de fecha 14 de enero de
2022, suscrito por la Primera Visitadora General de Este Organismo Estatal, (inciso
3.18. de Evidencias), se le requirio a la Fiscalia General del Estado “copias
certificadas de todas las constancias que integran el Acta Circunstanciada AC-2-
2018-6935, iniciado en agravio de Q1, por el delito de Tortura”, consecuentemente,
la Representacion Social, hizo llegar el oficio FGE/VGDH/DH/22.1/51/2022, sighado
por el Vice Fiscal General de Derechos Humanos, con el que adjunt6 el similar
48/FEIDTPPDH/2020, de fecha 31 de enero de 2022, suscrito por el licenciado
Alejandro de la Cruz Cantun Contreras, Agente del Ministerio Publico adscrito a la
Fiscalia Especial en la Investigacion del Delito de Tortura, Delitos Cometidos en
contra de Periodistas y Personas Defensoras de los Derechos Humanos,
apreciandose que remitié por segunda ocasién, unicamente dos fojas del Acta de
Entrevista de Q1, de fecha 20 de junio de 2019, omitiendo otorgar copias

certificadas de todas las constancias que obran en la referida investigacion.

5.52. Oficio 432/PRE/21-2022, de fecha 31 de enero de 2022, signado por la

maestra Virginia Leticia Lizama Centurion, Magistrada Presidenta del Honorable
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Tribunal Superior de Justicia del Estado y del Consejo de la Judicatura Local, en el

gue adjuntd lo siguiente:

5.52.1. Oficio JD/192/21-2022, de fecha 27 de enero de 2022, signado por la C.
Fabiola del Rocio Fernandez Camarillo, Juez Segundo del Sistema de Justicia
Procesal Penal, Acusatorio y Oral en el Estado, en funciones de Juez de Despacho,

a través del cual adjunt6 lo siguiente:

5.52.2. Sentencia, de fecha 29 de enero de 2019, emitido por el M. en D.J. David
Bacab Heredia, Juez Tercero de Primera Instancia del Sistema de Justicia Penal,
Acusatorio y Oral, para resolver la Carpeta Judicial 62/17-2018/JC, instruida a Q1,

por el delito de Homicidio a Titulo Doloso, en el que se lee:

“..JUZGADO DE CONTROL DE PRIMERA INSTANCIA DEL SISTEMA DE
JUSTICIA PENAL ACUSATORIO Y ORAL EN EL ESTADO. San Francisco de
Campeche, Campeche, veintinueve de enero de dos mil diecinueve.- - - - - - - -

VISTOS Y OIDOS que fueron los intervinientes y para resolver con relacion a la
carpeta judicial niumero 62/17-2018, instruida a Q1, por su responsabilidad en
la comisién del delito de HOMICIDIO A TiTULO DOLOSO, denunciado por los
ciudadanos... en la que se verificé el Procedimiento Abreviado, se procede:

RESULTANDO:
UNICO: Mediante audiencia celebrada con fecha veintinueve de enero del afio
en curso, la Agente del Ministerio Pablico de la Fiscalia General del Estado
solicité a esta autoridad, se admita la tramitacion del procedimiento abreviado,
dentro de la carpeta judicial nUmero 62/17-2018, instruida a Q1, por su
responsabilidad en la comisién del delito de HOMICIDIO A TITULO DOLOSO,
denunciado por los ciudadanos... previsto y sancionado de acuerdo a los
articulos 131, 132, en relacion con el 24 fraccion |, 26 fraccion |y 29 fraccién Il
del Cédigo Penal del Estado.
Ante dicha solicitud, con fecha 20 de enero de dos mil diecinueve, se procedid
acorde a lo que disponen los numerales 203, 204 y 205 del Cédigo Nacional de
Procedimientos Penales y después de escuchar a los intervinientes, este
resolutor pronuncio fallo condenatorio en contra de Q1 por su responsabilidad
en la comisién d ellos hechos que la ley sefiala como delito HOMICIDIO A
TITULO DOLOSO, denunciado por los ciudadanos...
(...)
lll. DETERMINACION RESPECTO A LA SOLICITUD DE TRAMITE DEL
PROCEDIMIENTO ABREVIADO.

Verificada la aceptaciéon del acusado Q1, para la apertura del
procedimiento abreviado con los requerimientos correspondientes, y
cerciorados que los datos de prueba enunciados por la Agente del Ministerio
Publico obran en la carpeta de investigacidén correspondiente, con fundamento
en lo previsto en los articulo(sic) 20 apartado a) fraccién VII Constitucional y 203
del Cddigo Nacional de Procedimientos Penales, se encuentran datos que
sustentan la acusaciéon formulada en contra del acusado, conforme a los datos
de prueba que ha arrojado la investigacion. Ante ello, se declara cerrado el
procedimiento ordinario y asimismo se declara la apertura del procedimiento
abreviado.

(--)

En mérito de lo anteriormente expuesto, considerado y fundado se:
RESUELVE

PRIMERO: Se acredita la existencia del delito de HOMICIDIO A TITULO
DOLOSO previsto y sancionado de conformidad con lo que establecen los
articulos 131, 132 en relacion con el 24 fraccion |, 26 fraccion |'y 29 fraccion Il
del Cédigo Penal del Estado.
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SEGUNDO: Q1 es plenamente responsable de la comisiéon del delito de
HOMICIDIO A TITULO DOLOSO, previsto y sancionado de conformidad con lo
gue establecen los articulos 131, 132 en relacion con el 24 fraccion |, 26 fraccion
I'y 29 fraccion Il del Codigo Penal del Estado.

TERCERO: Por esa responsabilidad penal en que incurrié Q1 se ha hecho
acreedor a una pena de DOCE (12) ANOS DE PRISION. Asimismo, acorde a
la pena impuesta al sentenciado, en el presente caso, el que resuelve, el
acusado Q1, NO tiene derecho a alguno de los beneficios establecidos en
Nuestra Legislacién Local, por lo que una vez que cause ejecutoria la presente
determinacion, remitase al Juez de Ejecucion, copia certificada de la misma
conforme a los articulos 100, 101 y 102 de la Ley Nacional de Ejecucion Penal
a fin que resuelva si el ahora acusado, puede concederse beneficio de
sustitucion de sancion. CUARTO: Se CONDENA al sentenciado al pago por
concepto de Reparacion del Dafio proveniente del delito, a la cantidad de
$144,000.00 (son CIENTO CUARENTA Y CUATRO MIL PESOS 00/100 M.N. a
favor de... dicha cantidad, podra hacerla efectiva mediante el otorgamiento de
una hamaca o en su caso, de la cantidad de $1000.00 (Son un mil pesos 00/100
M.N.), en forma mensual...” (sic)

(Enfasis afiadido).

5.53. Acta Circunstanciada, de fecha 18 de febrero de 2022, signada por una
Visitadora Adjunta de esta Comision Estatal, en el que se dejo registro de lo

siguiente:

“...Que siendo las 11:05 horas de la fecha sefnalada, encontrandome
legalmente constituida en las instalaciones del Centro Penitenciario de San
Francisco Kobén, Campeche, previa autorizacion de las autoridades
penitenciarias, con la finalidad de entrevistar a las personas privadas de la
libertad identificadas como PAl y PA2, en calidad de testigos, toda vez
gue dichas personas fueron sefialados como imputados en la carpeta
judicial 62/17-2018/JC, instruida en contra de Q1 por los delitos de
Homicidio Calificado y Lesiones Calificadas, por lo que le requeri al personal
de seguridad y vigilancia que los vocearan a efecto de entrevistarlos, sin
embargo, a pesar de que fueron voceados en reiteradas ocasiones no atendian
el llamado, por lo que el C. Hernan Alberto Noh Moo, elemento de Seguridad y
Vigilancia del citado Centro Penitenciario solicité informacion al Area de Archivo
a efecto de verificar si PA1 y PA2 aun permanecian en el Centro Penitenciario,
por lo que siendo las 13:39 horas el referido servidor publico me informé que
personal del Area de Archivo, consult6 la informacion, y en respuesta sefialaron
gue respecto a PAL, no se tiene registro de su ingreso, y de PA2, se cuenta con
informacién de su ingreso, que fue por delito contra la salud, en su modalidad
de Cannabis Activa, y su salida del Centro Penitenciario fue el dia 24 de julio de
2015, sin datos de domicilio para su localizacién, toda vez que manifestdé que
anteriormente rentaba un cuarto. Cabe sefialar que en autos de expediente de
mérito obra la carpeta judicial 62/17-2018/JC, instruida a Q1 y otros, por los
delitos de Homicidio Calificado y Lesiones Calificadas, en el que se observa
glosado el oficio 1587/17-2018/JC, de fecha 06 de noviembre de 2017, signado
por el M. en D.J. David Bacab Heredia, Juez Tercero del Sistema de Justicia
Penal, Acusatorio y Oral, dirigido a la entonces Directora del Centro
Penitenciario de San Francisco Kobén, Campeche, en el que le informé que
respecto a PA2, se reclasificd el hecho por el cual se le vincul6 originalmente
para quedar como OBSTRUCCION DE LA JUSTICIA, y se decret6 procedente
las medidas cautelares previstas en el articulo 155, fracciones | y V del Cadigo
Nacional de Procedimientos Penales, por lo que se ordend la inmediata libertad
de PA2...” (sic)

(Enfasis afiadido).

5.54. Oficio 03SUBSSP.DCPSFK/D/762/2022, de fecha 18 de febrero de 2022,

signado por el licenciado José Luis Roiz Flores, Director del Centro Penitenciario de
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San Francisco Kobén, Campeche, en el que adjunto las documentales de relevancia

siguiente:

5.54.1. Reporte Psicoldgico, de fecha 27 de marzo de 2019, signado por la MTF.
Maria Alicia Puga Turriza, PsicOloga adscrita al Centro Penitenciario de San

Francisco Kobén, Campeche, en el que se lee:

“... OBSERVACIONES

Antecedentes personales patolégicos: ... Refiere haber perdido la visién del lado
izquierdo a consecuencia de golpes en la vista, por parte de los agentes del
M.P.

CONCLUSIONES

...Se observa tranquilo y cooperador durante el proceso de entrevista, comunica
sus emociones con facilidad y de manera coherente...No admite la comisién del
delito y argumenta ocurrié dentro de su casa y fue en defensa propia. Advierte
estabilidad mental, un juicio conservado de la realidad y estar adaptado a su
situacion actual...” (sic)

(Enfasis afiadido).

5.54.2. Reporte Psicoldgico, de fecha 24 de julio de 2020, signado por la MTF. Maria
Alicia Puga Turriza, PsicOloga adscrita al Centro Penitenciario de San Francisco

Kobén, Campeche, en el que se lee:

“... OBSERVACIONES PENITENCIARIAS:
Antecedentes patoldgicos: Refiere haber perdido la visidon del lado izquierdo a
consecuencia de golpes en la vista, por parte de los agentes del M.P....” (sic)

(Enfasis afiadido).

5.54.3. Reporte Psicoldgico, de fecha 20 de marzo de 2021, signado por la Dra.
Maria Alicia Puga Turriza, PsicOloga adscrita al Centro Penitenciario de San

Francisco Kobén, Campeche, en el que se lee:

“... OBSERVACIONES:

Antecedentes personales patolégicos: Refiere dolores de cabeza a
consecuenciadel problema en su ojo izquierdo donde refiere que la fiscalia o
los judiciales de esta instituciéon lo golpean y tiene derramamiento de retina
desde el 2017, ha tenido atencién de especialistas desde el 2018,
aproximadamente....” (sic)

(Enfasis afiadido).

5.55. Acta Circunstanciada, de fecha 22 de febrero de 2022, relativa a la inspeccion
realizada por una Visitadora Adjunta de este Organismo Estatal, a la copia
certificada de las videograbacién de la Continuacién de la Audiencia Inicial, de fecha
10 de noviembre de 2022, con duracién de tiempo de 00:36:30, en el expediente
62/17-2018/JC, instruido en contra de Q1 por los delitos de Homicidio Calificado y
Lesiones Calificadas, anexos al oficio 6626/17-2018/JC, signado por la licenciada
Maria Esther Chan Koh, Administradora del Juzgado de Control del Sistema de

Justicia Penal Acusatorio y Oral, en el qgue medularmente, se lee:
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“.Siendo la fecha y hora sefialada, con la finalidad de integrar debidamente el
expediente de queja, al tenor de los articulos 38 fraccion Vi°y 4017 de la Ley de
la Comision de Derechos Humanos del Estado de Campeche, asi como 6618 de
su Reglamento Interno, encontrdndome en las instalaciones que ocupan las
oficinas centrales de este Organismo Auténomo, es procedente a realizar la
inspeccion de las copias certificadas de la videograbacién de la Continuacion
de la Audiencia Inicial, celebrada el 10 de noviembre de 2017, a las 12:48 horas,
con duracion de tiempo de 00:36:30 minutos, en la Carpeta Judicial 62/17-
2018/JC, instruida en contra de Q1 por los delitos de Homicidio Calificado y
Lesiones Calificadas, anexos al oficio 6626/17-2018/JC, signado por la
licenciada Maria Esther Chan Koh, Administradora del Juzgado de Control del
Sistema de Justicia Penal Acusatorio y Oral.------------ - mmmemmee

En el minuto 00:32:37 (01:21:02), el Juez le pregunta a Q1 si tiene alguna
manifestacion que realizar respecto a la solicitud de medida cautelar de prisién
preventiva oficiosa solicitada por la Agente del Ministerio Publico, a lo que
respondié en el minuto 00:32:47 (01:21:04) “quiero declarar lo que me
hicieron en lo que es la Fiscalia en el Ministerio Publico”, el Juez dice: En
relacion a la medida cautelar que acaban de solicitar en este momento, si, estan
diciendo que se te aplique una prision preventiva oficiosa, que te quedes
detenido, en base a eso (tienes algo que manifestar?, en respuesta Q1
expreso: “Sobre la vista porque perdi a causa de los que me agarraron, me
golpearon para decir algo gue no hice realmente y a causa de los golpes
fue que perdi mi cérnea absolutamente y hasta el oido estoy a punto de
perder.” El Juez dice: Queda sefialado en esos términos, queda registrado y
dejo a salvo tus derechos al igual que la defensa para que los hagan valer.
Finalmente, en el minuto 00:36:29 (01:24:52) el Juez declar6 terminada la
Audiencia. Siendo todo lo que se hace constar para los fines legales
conducentes. DOY FE.” (sic)

(Enfasis afiadido).

5.56. En la investigacion de la violacion a derechos humanos, consistente en
Tortura, esta Comision Estatal considera la importancia de las periciales médicas y
psicologicas, en los que se documentaron los signos fisicos o psicologicos
presentes en la victima, y el grado en el que dichos hallazgos, se correlacionan con
la comision de los actos denunciados. En ese contexto, como lo ha expresado el
Relator Especial sobre la Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o
Degradantes, respecto a la visita a México, realizada en 2014, en el apartado B
Investigaciones, punto 36'° y Amnistia Internacional, en la publicacion “Fuera de
Control, Tortura y otros Malos Tratos en México”, paginas 51 y 52?°, la herramienta
idonea para documentarlo, es el Manual para la Investigaciéon y Documentacion
Eficaces de la Tortura, y otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes:
“Protocolo de Estambul”, de la Organizacion de las Naciones Unidas, instrumento

gue constituye una guia practica, con estandares internacionales en derechos

16 ARTICULO 38.- Cuando para la resolucién de un asunto se requiera una investigacion, el Visitador General tendra las
siguientes facultades:

()

V.- Efectuar todas las demas acciones que conforme a derecho juzgue convenientes para el mejor conocimiento del asunto.
7 ARTICULO 40.- Las pruebas que se presenten, tanto por los interesados como por las autoridades o servidores publicos a
los que se imputen las violaciones, o bien que la Comision requiera y recabe de oficio, seran valoradas en su conjunto por el
Visitador General, de acuerdo con los principios de la I6gica y de la experiencia y, en su caso, de la legalidad, a fin de que
puedan producir conviccion sobre los hechos materia de la queja.

18 ARTICULO 66.- El Visitador tendréa la responsabilidad de integrar debidamente el expediente de queja y solicitara a las
autoridades la informacién necesaria, asi como al quejoso las aclaraciones o precisiones que correspondan; se hara llegar
las pruebas conducentes y practicara las indispensables, siempre que no estén refiidas con la ley o la moral, hasta contar con
las evidencias adecuadas para resolver la queja. Una vez que se cuente con las evidencias necesarias, acordara
determinando la conclusién que estime pertinente.

19 https://wvww.acnur.org/fileadmin/Documentos/BDL/2015/9930.pdf?view=1
20 pttps://www.amnesty.org/download/Documents/4000/amr410202014es.pdf
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humanos, para la valoracion médica y psicolégica de una persona que se presuma

o haya sido victima de tortura o algin maltrato.

5.57. El propio Protocolo explica que, entre sus objetivos se encuentran, aclarar los
hechos, establecer y reconocer la responsabilidad de las personas o Estados, ante
las victimas y sus familias, determinar las medidas necesarias para impedir que se
repitan estos actos, facilitar el procedimiento y el castigo, mediante sanciones
disciplinarias de las personas cuya responsabilidad se haya determinado en la
investigacion, demostrar la necesidad de que el Estado ofrezca plena reparacion,
incluida una indemnizacion, asi como los medios para obtener atencién médica y

de rehabilitacion?.

5.58. El Protocolo de Estambul, se compone de un examen fisico y una evaluacién
psicolégica; el primero, se realiza por expertos médicos en la investigacion de
torturas o malos tratos los que, durante la practica de éste, deberadn conducirse en
todo momento conforme a las normas éticas mas estrictas y en particular, obtendran
el libre consentimiento de la persona antes de examinarla. Los examenes deberan
respetar las normas establecidas por la practica médica, concretamente, se llevaran
a cabo en privado bajo control del experto médico, y nunca en presencia de agentes
de seguridad y otros funcionarios del gobierno. Dicho examen, tiene como objetivo,
documentar las pruebas fisicas para confirmar que la persona fue torturada, sin que
en ningun caso, se considere que la ausencia de signos fisicos, es indicativo de que
no se ha producido tortura, ya que es frecuente que los actos de violencia contra las
personas, no dejen marcas ni cicatrices permanentes; la segunda, se realiza por
personal certificado para la aplicacién de las evaluaciones psicolégicas, cuyas
directrices deberan ser adaptadas a la situacion y objetivos particulares; es decir,
debe tomarse en cuenta las particulares repercusiones culturales, sociales y
politicas que la tortura tiene para cada persona porque influyen sobre su capacidad
de describirla y hablar de ella; la evaluacion, sirve para documentar las secuelas
psicolégicas como pueden ser, la reexperimentacién del trauma, evitacion y
embotamiento emocional, sintomas de depresion, disminucion de la autoestima y
desesperanza en cuanto al futuro, disociacién, despersonalizacion vy
comportamiento atipico, disfunciones sexuales, psicosis, trastornos depresivos, de

estrés postraumatico entre otros.

5.59. En ese orden de ideas, a fin de lograr una eficaz documentacioén de la realidad
de los hechos de tortura denunciados, esta Comisién Estatal gloso al expediente de
merito, los resultados de la aplicacion del “Manual para la Investigacion y
Documentacion Eficaces de la Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos

o Degradantes”, en la persona de Q1, efectuado por peritos especialistas adscritos

21 Manual para la investigacion y documentacion eficaces de la tortura y otros tratos o penas crueles, inhumanos o
degradantes “Protocolo de Estambul”, pagina 62, consultable en el siguiente link:
https://www.ohchr.org/Documents/Publications/training8Revi1sp.pdf
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a la Quinta Visitaduria General de la Comision Nacional de los Derechos Humanos,

a saber:

5.60. Opinién Médica-Psicologica Especializada de Atencion Forense a Victimas de
Posibles Violaciones a Derechos Humanos, Tortura, Malos tratos, o Penas Crueles,
Inhumanos y/o Degradantes, emitido por el licenciado Adridn Govea Fernandez
Cano, perito en psicologia, y la doctora Diana Gonzéalez Alvarez, perito médico
legista, especialistas adscritos a la Quinta Visitaduria General de la Comision
Nacional de los Derechos Humanos, proporcionado en colaboracion, ante la
solicitud de esta Comision Estatal, de fecha 25 de septiembre de 2019, glosado con
fecha 15 de octubre de 2020, los que como parte de los lineamientos establecidos
por el Protocolo de Estambul, entre otras diligencias, entrevistaron al agraviado, el

dia 13 de febrero de 2020, estudio del que se resalta lo siguiente:

“..13.1 INTERPRETACION DE HALLAZGOS PSICOLOGICOS.

De acuerdo con la aplicacién del “Inventario de la Depresion de Beck BDI De las
pruebas aplicadas de depresién de Beck (BDI) los resultados arrojan depresion
severa.

De acuerdo con la aplicacion del ‘Inventario de la Ansiedad de Beck De las
pruebas aplicadas de ansiedad de Beck (BDI) los resultados arrojan un nivel ansiedad
severa.

De acuerdo con la aplicacion de la “Escala del Impacto del Evento” (medicion del
Estrés Subjetivo y de Medicina Psicosomatica de Horowitz, M., Wilmer N., y
Alvarez, W. (1979) Aplicacion de la Escala de Impacto del Evento da como resultado
un porcentaje (60), que nos indica un rango severo de sintomas relacionados al
evento traumatico.

Sobre la descripcion del sefior Q1 de los puntos de su detencidn, traslado y declaracion,
se deduce que recibié amenazas contra su madre, quien representa a su padre-madre;
del andlisis de la entrevista clinica psicolégica se desprende que el entrevistado sufrié
la separacién de su hermano mayor en su infancia, lo cual afect6 su salud mental y se
puede sefialar que hasta el dia de la entrevista no ha logrado superarlo; debido al
sentimiento de culpa que su hermano le sefial6. Por lo que el sentimiento de culpa de
ser el causante de las posibles agresiones a su madre también afecta su salud mental.

13.2 INTERPRETACION DE HALLAZGOS FiSICOS Y MECANICA DE LESIONES
(EVIDENCIAS FiSICAS LESIONES, CICATRICES, SECUELAS).

EVIDENCIAS FISICAS Y ANALISIS MEDICO PERICIAL

El caso de mérito se trata del sefior Q1 de 23 afos de edad, quien, no refirié el dia en
el cual fue detenido sin embargo se conoce que fue a finales de 2017, asimismo, en el
expediente que se tuvo a la vista no obra informacion de los elementos que intervinieron
en su detencién. El agraviado refirio6 que, durante su detencion fue golpeado en
multiples ocasiones por parte de diferentes personas con vestimenta de color negro,
encapuchados y con chalecos antibalas, que los golpes fueron en la cara, en el oido
izquierdo, en el ojo izquierdo y abdomen principalmente con las manos abiertas y
cerradas en ocasiones, que durante su estancia en unas instalaciones que el agraviado
no reconoce hasta le(sic) momento fue introducido en un tambo con agua mineral en
varias ocasiones mientras tenia colocada una bolsa de nylon en la cabeza y las
articulaciones de las mufiecas con candados de manos por detras de su cuerpo, refirié
que, derivado de los hechos motivo de queja sufrié la pérdida de la vision en el ojo
izquierdo, que disminuyd su audicion del oido izquierdo y que, sufre de cefaleas
constantes para las cuales tiene indicados medicamentos (paracetamol y naproxeno),
asimismo, que lleva seguimiento cada 4 meses en el servicio de Oftalmologia para la
condicién de su ojo izquierdo, ademas refiri6 que, desde los hechos motivo de queja
utiliza lentes de armazén para su ojo derecho los cuales no utilizaba antes de los
hechos motivo de queja.

Posterior al andlisis de los documentos médico-legales integrados en el expediente de
estudio, resulta meritorio sefialar que, en el expediente aportado para el estudio, se
aprecian los siguientes documentos: un Acta de Certificado Médico Legal, dos
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valoraciones médicas la Secretaria de Salud del Gobierno del Estado de Campeche,
una Hoja de Referencia-Contrarreferencia, quince notas médicas del Hospital General
de Especialidades del Instituto de Servicios Descentralizados de Salud Publica del
Estado de Campeche y dos Informes de la Coordinacién del area Médica del CE.RE.SO
Kobén del Gobierno del Estado de Campeche del sefior Q1, los cuales corresponden
a

A) ACTA DE CERTIFICADO MEDICO LEGAL DE LA FISCALIA GENERAL DEL
ESTADO DE CAMPECHE, suscrito por el Dr. Juan Alejandro Cuj Chi, Médico
Adscrito a la Fiscalia General del Estado de Campeche, con cédula profesional
7715255, de fecha 01 de noviembre de 2017 a las 15:35 horas en el que se refiere
lo siguiente: “...Q71 (...) 21 ANOS (...) Cabeza: No se observan datos de huellas por
violencia fisica reciente. CARA: MULTIPLES EXCORIACIONES CON COSTRA
HEMATICA EN REGION FRONTAL DE LADO DERECHO, PORCION DESCUBIERTA
DE CABELLO, EQUIMOSIS VIOLACEA PERIORBITARIA BILATERAL HEMORRAGIA
CONJUNTIVAL BILATERAL, EDEMA CON EQUIMOSIS EN DORSO NASAL,
MULTIPLES EXCORIACIONES EN REGION FACIAL DERECHA, EDEMA DE LABIO
SUPERIOR E INFERIOR CON EQUIMOSIS ROJO VIOLACEA EN SUS
RESPECTIVAS MUCOSAS. CUELLO: DERMOABRASION CON COSTRA
HEMATICA DE FORMA SEMICURVA DE APROX 12 CM LOCALIZADO EN CARA
ANTERIOR Y LATERALES DEL CUELLO. TORAX: No se observan datos de huellas
por violencia fisica reciente. TORAX CARA POSTERIOR: No se observan datos de
huellas por violencia fisica reciente. ABDOMEN: EXCORIACION SUPERFICIAL CON
COSTRA HEMATICA DE APROX 5 CM EN HIPOCONDRIO DERECHO. GENITALES:
INSPECCION DIFERIDA. NIEGA LESIONES RECIENTES EN ESA
AREA. EXTREMIDADES SUPERIORES: EXCORIACION CON COSTRA HEMATICA
EN CARA LATERAL EXTERNA DE HOMBRO DERECHO, MULTIPLES
EXCORIACIONES EN CARA POSTERIOR DE AMBOS ANTEBRAZOS. ERITEMA EN
AMBAS MUNECAS. EXCORIACIONES CON COSTRA HEMATICA EN CARA
ANTERIOR DE DORSO DE MANO IZQUIERDA. Y DORSO DE MUNECA IZQUIERDA.
EXTREMIDADES INFERIORES: EXCORIACION SUPERFICIAL EN CARA
ANTERIOR DE TERCIO DISTAL DE MUSLO IZQUIERDO. COLUMNA: No se
observan datos de huellas por violencia fisica reciente. OBSERVACIONES: BIEN
ORIENTADO, NIEGA PATOLOGIAS...”

B) VALORACION MEDICA INGRESO DE LA SECRETARIA DE SALUD DEL
GOBIERNO DEL ESTADO DE CAMPECHE, suscrito por el Dr. Adriano Uitzil Dzil,
Médico Adscrito a la Secretaria de Salud del Estado de Campeche, con cédula
profesional 3745075, de fecha 01 de noviembre de 2017 a las 16:40 horas en el
gue se refiere lo siguiente: “...se recibio al paciente Q1 de 21 afios de edad y después
de realizarle el examen médico se encuentra lo siguiente: CLINCIAMENTE
INESTABLE, CONTUSION MULTIPLE EN CRANEO Y CARA, PRESENTA
HEMOTIMPANO, NECESITA VALORACION POR ESPECIALIDAD, SIGNOS
VITALES: T/A 110/70 mmHg TA: 1.59 FC: 90 X'FR: 24 X"...”

C) HOJA DE REFERENCIA-CONTRARREFERENCIA DEL INDESALUD DEL
GOBIERNO DEL ESTADO DE CAMPECHE, suscrito por el Dr. Adriano Uitzil Dzil,
Médico Adscrito a la Secretaria de Salud del Estado de Campeche, con cédula
profesional 3745075, de fecha 01 de noviembre de 2017 a las 17:00 horas en el
que se refiere lo siguiente: “...Diagnostico de envio: Policontundido. Diagnéstico
definitivo: Hemotimpano. Unidad que refiere: CERESO DE KOBEN. Unidad a la que se
refiere: HEMC JBO Servicio al que se envia: Urgencias traumatologia. (...) masculino
de 21 con lesién en ojo izquierdo, equimosis en ambos 0jos, lesién a nivel de timpano
izg. Hay hemotimpano el pavi ntr (sic) también presenta lesion en cuello con erida (sic)
por erosion. Necesario valoracion por especialidad. Por lesiones internas (...)
Diagnéstico de envio: Policontundido prob lesién en ojo izq. Y traumatismo de
craneo...”

D) NOTA MEDICA DEL INSTITUTO DE SERVICIOS DESCENTRALIZADOS DE
SALUD PUBLICA DEL ESTADO DE CAMPECHE. Suscrito por el Dr. Canche, de
fecha 01 de noviembre de 2017 a las 19:00 horas en el que se refiere lo siguiente:
“...P- Policontundido, trauma ocular izquierdo, TCE leve. S.- Referido del CERESO
Kobén, refiere que hace 2 dias presentd traumatismo en craneo, cara y cuello al ser
golpeado por terceras personas en una rifia. Resultando con disminucién de la agudeza
visual del ojo izquierdo, sangrado en CAE izquierdo y golpes en cara y cuello. APP
negados. O.- consciente, orientado, hidratado, Glasgow 15, refiere dolor a la palpacion
en regién temporal izquierda, ojo izquierdo con opacidad del cristalino, equimosis
periorbitaria bilateral, equimosis mastoidea bilateral. Cuello con dermoabrasion
semicircular en cara anterior cardiopulmonar con buena ventilacion, precordio ritmico,
de buenaintensidad FC 78 x min, FR 18 x min, TA 100/70, SO2 98%, abdomen blando,
depresible, No doloroso, peristalsis normal. Extremidades integras simétricas sin
deformidades ni heridas, movimientos normales. A.- masculino adulto joven con
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traumatismo craneofacial y ocular izquierdo. P.- ayuno, soluciones, analgésico, aine,
Rx craneo y col cervical, IC a oftalmologia, medidas generales, delicado...”

E) NOTA DE INGRESO A URGENCIAS MODULO Il DEL HOSPITAL GENERAL DE
ESPECIALIDADES DEL INSTITUTO DE SERVICIOS
DESCENTRALIZADOS DE SALUD PUBLICA DEL ESTADO DE CAMPECHE,
suscrito por el subdirector en turno Dra. Valencia de fecha 02 de noviembre de
2017 a las 01:00 horas en el que se refiere lo siguiente: “... ingresa a modulo 11l con
los siguientes diagnosticos: POLICONTUNDIDO, TRAUMA OCULAR IZQUIERDO,
TCE LEVE. (...) Inicia su padecimiento actual el dia lunes al estar involucrado en rifia,
siendo lesionado en craneo, cara y cuello lo que ocasiona disminucion de la agudeza
visual en ojo izquierdo y equimosis en ambos ojos al igual que sangrado por conducto
auditivo izquierdo, que se acompafné de dolor de cabeza intermitente, es enviado a
Champoton para valoracion y referido a esta unidad para valoracion. (...) conciente,
cooperador, con adecuada coloracion de piel y tegumentos, hidratado. Pupilas
isocoricas, normorrefléxicas (...) cuello cilindrico sin adenomegalias ni ingurgitacion
yugular. Térax con adecuada mecéanica ventilatoria. Campos pulmonares con buena
entrada y salida de aire sin estertores ni sibilancias. Ruidos cardiacos adecuados en
ritmo e intensidad. Abdomen blando y depresible sin dolor a la palpacion, peristalsis
presente, sin datos de irritacién peritoneal. Genitales acorde a edad y sexo con dolor a
nivel de testiculo derecho, hiperémico. Extremidades integras y funcionales, con
llenado capilar de 3 segundos, sin edema y sin datos de compromiso neurovascular.
Laboratorios pendientes. DX: POLICONTUNDIDO, TRAUMA OCULAR IZQUIERDO,
TCE LEVE. Plan y andlisis: Masculino de la 3ra década de la vida, con los diagnésticos
previamente comentados, pendiente estudio de gabinete asi como interconsulta con el
servicio de Oftalmologia, continua con mismo manejo establecido y en vigilancia de
estado neuroldgico. Paciente delicado, pronéstico reservado a evolucion...”

F) VALORACION MEDICA DE LA SECRETARIA DE SALUD DEL GOBIERNO DEL
ESTADO DE CAMPECHE, suscrito por el Dr. Adriano Uitzil Dzil, Médico Adscrito
a la Secretaria de Salud del Estado de Campeche, con cédula profesional
3745075, de fecha 02 de noviembre de 2017 a las 09:00 horas en el que se refiere
lo siguiente: “...se VALORO al paciente Q1 de 21 afios de edad y después de realizarle
el examen médico se encuentra lo siguiente: SE ENVIA AL HOSPITAL POR LESION
CENTRAL POR CONTUSION MULTIPLE EN CARA. SE ENCUENTRA
HOSPITALIZADO REALIZANDOLE ESTUDIOS PARA DESCARTAR OTRA
PATOLOGIA...”

G) NOTA DE EVOLUCION URGENCIAS MODULO Il DEL INSTITUTO DE
SERVICIOS DESCENTRALIZADOS DE SALUD PUBLICA DEL ESTADO DE
CAMPECHE, suscrito por el Dr. Joass Agapito de fecha 02 de noviembre de 2017
a las 10:00 horas en el que se refiere lo siguiente: “... en su segundo dia de estancia
intrahospitalaria con los diagnésticos POLICONTUNDIDO, TRAUMA OCULAR
IZQUIERDO Paciente refiere disminucién del dolor, con tolerancia a la via oral. (...)
peristalsis presente disminuida (...) pendientes TAC DE CRANEO y valoracién por el
servicio de Oftalmologia que por ser dia festivo no contamos con el servicio
actualmente, paciente con pronéstico reservado a evolucion...”

H) NOTA DE EVOLUCION URGENCIAS MODULO IlI DEL INSTITUTO DE
SERVICIOS DESCENTRALIZADOS DE SALUD PUBLICA DEL ESTADO DE
CAMPECHE, suscrito por el Dr. Joas Alejandro Agapito Fuente con Cédula
Profesional 6657569 de fecha 02 de noviembre de 2017 a las 21:30 horas en el que
se refiere lo siguiente: “ trauma ocular izquierdo, trauma craneoencefalico leve
policontundido (...) vision abolida en ojo izquierdo (...) con multiples contusiones en
region craneal, ausencia de vision en ojo izquierdo, cuello con lesién en cuello (sic) (...)
Hasta el momento sin respuesta por parte de familiar o centro de rehabilitacion KOBEN
para realizar estudio de tomografia de craneo, sin deterioro neuroldgico. El dia de
mafiana se solicitara valoracion al servicio de oftalmologia ya que no se ha contado
con dicha especialidad en turnos previos ante trauma ocular para determinar plan
médico a seguir. No se cuenta con familiares para informes médicos, pronéstico malo
para 6rgano afectado (ojo izquierdo) ...”

) NOTA MEDICA DEL INSTITUTO DE SERVICIOS DESCENTRALIZADOS DE
SALUD PUBLICA DEL ESTADO DE CAMPECHE. Sin nombre del médico por copia
incompletay letrailegible, de fecha 03 de noviembre de 2017 a las 12:00 horas en
el que se refiere lo siguiente: “...enterada de la ...ilegible por mala calidad de la letra
del médico...hace 4 dias x tx ocular ...illegible por mala calidad de la letra del
médico...E.F. 20/20, No ve. FOD ...ilegible por mala calidad de la letra del médico...
Ol Opacidad del cristalino ...opacidad corneal ...ilegible por mala calidad de la letra del
médico...FOI...ilegible por mala calidad de la letra del médico... sangrado
subconjuntival. Dx: Ptisis bulbi Ol Leucoma Ol...ilegible por mala calidad de la letra del
meédico...”

J) NOTA DE EVOLUCION URGENCIAS MODULO Il DEL INSTITUTO DE
SERVICIOS DESCENTRALIZADOS DE SALUD PUBLICA DEL ESTADO DE
CAMPECHE, suscrito por el Dr. Valladares Ortega de fecha 03 de noviembre de
2017 alas 12:30 horas en el que se refiere lo siguiente: “... paciente masculino de 45
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afios (sic) (...) POLICONTUNDIDO/TRAUMA OCULAR IZQUIERDO (...) con edema y
equimosis palpebral iquierdo (sic) (...) ya valorado por el servicio de oftalmologia
reportando desprendimiento de coroides y de iris, con dafio irreversible, se valorara
estancia hospitalaria en el proximo turno {(...)

K) NOTA DE EVOLUCION URGENCIAS MODULO IlI DEL INSTITUTO DE
SERVICIOS DESCENTRALIZADOS DE SALUD PUBLICA DEL ESTADO DE
CAMPECHE, suscrito por la Dra. Berenice Diaz de fecha 03 de noviembre de 2017
a las 18:00 horas en el que se refiere lo siguiente: “... con equimoso (sic) y edema
palpebral de ojo izquierdo, con presencia de leucocoria en ojo izquierdo (...) sin datos
de alteracion neuroldgica hasta el momento (...) se solicita nuevamente revaloracion
por el servicio de Oftalmologia, aun sin presencia de vision en el ojo izquierdo ...”

L) NOTA DE EVOLUCION URGENCIAS MODULO Il DEL INSTITUTO DE
SERVICIOS DESCENTRALIZADOS DE SALUD PUBLICA DEL ESTADO DE
CAMPECHE, suscrito por la Dra. De los Santos de fecha 03 de noviembre de 2017
a las 22:00 horas en el que se refiere lo siguiente: “... con equimoso (sic) y edema
palpebral de ojo izquierdo, con presencia de leucocoria en ojo izquierdo (...) Paciente
sin datos de alteraciéon neurolégica hasta el momento (...) se solicita nuevamente
revaloracion por el servicio de Oftalmologia, aun sin presencia de visién en el ojo
izquierdo. Valorado por el servicio de oftalmologia, el cual diagnostica pstisis bulbi y
leucocoria y se solicita cita ala (sic) consulta externa de oftalmologia en quince dias ...”
M) NOTA DE EVOLUCION URGENCIAS MODULO Il DEL INSTITUTO DE
SERVICIOS DESCENTRALIZADOS DE SALUD PUBLICA DEL ESTADO DE
CAMPECHE, suscrito por laDr. Lépez Gonzalez de fecha 04 de noviembre de 2017
alas 11:30 horas en el que se refiere lo siguiente: “... POLICONTUNDIDO/TRAUMA
OCULAR IZQUIERDO (...) leucocoria en ojo izquierdo (...) se encuentra en tramite la
realizacion de TAC de crdneo pendiente, continua con mismo manejo establecido, sin
reporte de eventualidades por el momento ...”

N) NOTA DE EVOLUCION URGENCIAS MODULO llI DEL INSTITUTO DE
SERVICIOS DESCENTRALIZADOS DE SALUD PUBLICA DEL ESTADO DE
CAMPECHE, suscrito por el Dr. Navarro de fecha 04 de noviembre de 2017 a las
22:30 horas en el que se refiere lo siguiente: “... POOLICONTUNDIDO/TRAUMA
OCULAR IZQUIERDO (...) leucocoria en ojo izquierdo (...) continua con mismo manejo
establecido, sin reporte de eventualidades por el momento, pendiente realizacién de
Tac de craneo simple. Se reporta delicado con pronéstico reservado a evolucion...”
O) NOTA DE EVOLUCION URGENCIAS MODULO Il DEL INSTITUTO DE
SERVICIOS DESCENTRALIZADOS DE SALUD PUBLICA DEL ESTADO DE
CAMPECHE, suscrito por el Dr. L6pez Gonz4lez de fecha 05 de noviembre de 2017
alas 10:12 horas en el que se refiere lo siguiente: “... se mantiene en vigilancia con
mismo manejo sin eventualidades hasta el momento, pendiente realizacion de TAC de
craneo simple, en espera de tramite por parte de CERESO ...”

P) NOTA DE EVOLUCION URGENCIAS MODULO Il DEL INSTITUTO DE
SERVICIOS DESCENTRALIZADOS DE SALUD PUBLICA DEL ESTADO DE
CAMPECHE, suscrito por la Dra. De los Santos de fecha 06 de noviembre de 2017
a las 01:18 horas en el que se refiere lo siguiente: “... aun se encuentra pendiente
realizacion de TAC de craneo para descartare (sic) lesiones, sin reporte de
eventualidades por el momento...”

Q) NOTA DE EGRESO DE URGENCIAS MODULO Il DEL INSTITUTO DE
SERVICIOS DESCENTRALIZADOS DE SALUD PUBLICA DEL ESTADO DE
CAMPECHE, suscrito por la Dra. Valladares Médica de Base del servicio de
Urgencias de fecha 06 de noviembre de 2017 sin hora en el que se refiere lo
siguiente: “... Policontundido/Trauma ocular izquierdo (...) Inicia padecimiento actual
el dia 01-11-17 al estar involucrado en rifia, siendo lesionado en craneo, cara y cuello
lo que ocasiona disminucion de la agudeza visual en ojo izquierdo y equimosis en
ambos ojos al igual que sangrado por conducto auditivo izquierdo, que se acompafio
de dolor de cabeza intermitente, es enviado a Champoton para valoracién y referido a
esta unidad para valoracion (...) Laboratorios: 02/11/2017: hemoglobina de 12.11,
hematocrito 40.97, plaquetas 179, leucocitos 4.42, linfocitos 1.17, creatinina 0.72,
glucosa 96, urea 21.40, BUN 10, Mg 1.96, Cl 107, Na 138, P 3, K 3.90, Ca 8.30 (...)
debido a mejoria clinica se decide su alta domiciliaria con las siguientes indicaciones:
Plan: Alta , cita abierta a Urgencias ante cualquier eventualidad, cita a la Consulta
Externa de Oftalmologia en 15 dias segun agenda en turno matutino, Medicamentos:
Prednisolona solucién oftalmica. Aplicar 1 gotas 4 veces al dia...”

R) INFORME DEL COORDINADOR DEL AREA MEDICA DEL CE.RE.SO KOBEN
DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE CAMPECHE, suscrito por el Dr. Luis Enrique
Pérez Santamaria con Cédula Profesional 3560021 y Cédula de Especialidad
6525586 de la Secretaria Estatal de Salud del Gobierno del Estado de Campeche
de fecha 13 de noviembre de 2017, sin hora en el que se refiere lo siguiente: “... La
persona privada de su libertad Q1 de 21 afios de edad ha sido valorado por el area
médica a un(sic) ingreso asi como se refirié al Hospital General de especialidades Dr.
Javier Buenfil Osorio al servicio de Urgencias el dia 6 de noviembre del presente, en
donde fue atendido y egresado el mismo dia con | (sic) diagndstico de policontundido y
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trauma ocular izquierdo, se le otorgd el tratamiento prednisolona solucién oftalmica 1
gota cada 4 hrs, naproxeno 2 tabletas cada 12 hrs por 3 dias y egreso por mejoria
clinica a este centro penitenciario de San Francisco Kobén...”

S) NOTA MEDICA DEL SERVICIO DE OFTALMOLOGIA, NO SE REFIERE
HOSPITAL, suscrito por el Dr. Eduardo Garcia Arroyo Cirujano Oftalmélogo con
Cédula de Especialidad 6469372 de fecha 19 de enero de 2018 en el que se refiere
lo siguiente: “...Se realiza Ultrasonido modo B ojo izquierdo (...) se observan ecos
multiples en Cavidad Vitrea que pueden ser compatibles con desprendimiento de retina
y de hemorragia en cavidad vitrea (...)”

T) NOTA MEDICA DEL SERVICIO DE OFTALMOLOGIA, NO SE REFIERE
HOSPITAL, suscrito por el Dr. Jeronimo Alvarez de fecha 08 de octubre de 2018
en el que se refiere lo siguiente: “...Acude con ultrasonografia modo B donde aprecio
DR (desprendimiento de retina) Fuera de alcance quirargico para trasplante de cérnea

U) INFORME DE LA COORDINACION MEDICA DEL CE.RE.SO KOBEN DEL
GOBIERNO DEL ESTADO DE CAMPECHE suscrito por el Dr. Luis Enrique Pérez
Santamaria con Cédula Profesional 3560021 y Cédula de Especialidad 6525586,
Coordinador Médico del CE.RE.SO Kobén de fecha 16 de octubre de 2018, sin
hora en el que se refiere lo siguiente: “..cuenta con el diagnostico de
catarata/queratopatia en banda (...) por parte del servicio de Oftalmologia se le indico
un ultrasonido modo B en el ojo izquierdo (...) posteriormente lo valoré oftalmologia en
la consulta externa y le indicdé hialuronato de sodio gotas oftdlmicas por razon
necesaria, y en la ultima valoracién que tuvo el PPL se le indico6 Atropina gotas
oftdlmicas y prednisolona gotas oftélmicas, y los medicamentos se le proporcionan en
la farmacia de la clinica adscrita al Centro Penitenciario de San Francisco Kobén (...)”

Con respecto a las multiples excoriaciones con costra hematica en regién frontal de
lado derecho, en regién facial derecha, en cara posterior de antebrazos, cara anterior
de dorso de mano izquierda y dorso de mufieca izquierda, excoriacion superficial en
cara anterior de tercio distal de muslo izquierdo, asi como la excoriacién en cara lateral
externa de hombro derecho, descritas en el certificado médico legal del 01-11-2017 a
las 15:35 horas por el médico adscrito a la Fiscalia General del Estado de Campeche,
desde el punto de vista médico legal, derivado a que no se describieron todas las
caracteristicas de las lesiones como son la forma y tamafio; desde el punto de vista
médico legal, no se cuenta con los elementos técnico-médicos necesarios para
poder establecer una mecénicade lesiones y su relacion con los hechos que aqui
se investigan.

En relacién con la equimosis violacea periorbitaria bilateral y la hemorragia
conjuntival bilateral, descritas en el certificado médico legal del 01-11-2017 a las
15:35 horas por el médico adscrito a la Fiscalia General del Estado de Campeche,
desde el punto de vista médico legal, se puede establecer que fueron producidas
por un objeto romo (sin punta ni filo) y de consistencia dura; por medio de un
mecanismo de presion y/o percusidn; ejemplos de estos objetos pueden ser: golpes
con manos cerradas (pufios), patadas, toletes, palos, etc. Siendo consistentes con la
version del agraviado en el sentido de que le dieron golpes en multiples
ocasiones en la cara con las manos cerradas por lo que perdi6 la vista del ojo
izquierdo.

Con base en la coloracién que presentan “violdaceas” se puede establecer que
tienen una temporalidad de 1 a 3 dias, siendo contemporaneas a los hechos que
nos ocupan (01-11-2017) y el dia en que fueron descritas en su certificacion
médica (01-11-2017).

Por otro lado, en las documentales que obran en el expediente se aprecia nota médica
del servicio de Oftalmologia (no se refiere hospital) del 19-01-2018 en el que se realiz6
un ultrasonido del ojo izquierdo del agraviado emitiendo el diagnostico de
desprendimiento de retina y hemorragia en cavidad vitrea y, nuevamente en la
valoracioén por el mismo servicio del 08-10-2018 en el que se refirié fuera de alcance
quirargico para trasplante de cérnea. En el momento en el que personal adscrito a
esta institucion nacional realizé la entrevista médico-psicolédgica en fecha 13-02-
2020 al agraviado, se corroboré la pérdida de la vista del ojo izquierdo tal es el
caso que el agraviado aln se encontraba en seguimiento por el servicio de
Oftalmologia. Con base en lo anteriormente descrito, se puede establecer que las
lesiones descritas como equimosis violacea periorbitaria bilateral y la
hemorragia conjuntival bilateral tienen una relacion directa con el reporte por
Oftalmologia de desprendimiento de retina y hemorragia en cavidad vitrea fuera
de tratamiento quirdrgico y con secuela de pérdida de la vista del ojo izquierdo.
Por lo que se puede establecer que fue el mismo mecanismo productor de estas
alteraciones.

En relaciéon con el edema con equimosis en dorso nasal, descrito en el certificado
médico legal del 01-11-2017 a las 15:35 horas por el médico adscrito a la Fiscalia
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General del Estado de Campeche, desde el punto de vista médico legal, derivado a que
no se describieron todas las caracteristicas de la equimosis como es la forma,
coloracion y tamafo; desde el punto de vista médico legal, no se cuenta con los
elementos técnico-médicos necesarios para poder establecer una mecéanica de
lesiones y su relacidn con los hechos que aqui se investigan.

En relacién con el edema de labio superior e inferior con equimosis rojo-violacea
en sus respectivas mucosas, descrita en el certificado médico legal del 01-11-2017
alas 15:35 horas por el médico adscrito a la Fiscalia General del Estado de Campeche,
desde el punto de vista médico legal, se puede establecer que fue producida por un
objeto romo (sin filo ni punta) y de consistencia dura; por medio de un mecanismo de
presion y/o percusion; ejemplos de estos objetos pueden ser patadas (puntapiés),
puiietazos, palos, toletes, tubos, etc. Siendo consistente con la versién del
agraviado en el sentido de que fue golpeado en multiples ocasiones por personal
de seguridad con las manos cerradas en la cara.

Con base en la coloracidn que presentan “rojo-violdcea” se puede establecer que
tienen una temporalidad de 1 a 3 dias, siendo contemporaneas a los hechos que
nos ocupan (01-11-2017) y el dia que fue descrita en su certificacion médica (01-
11-2017 alas 15:35 horas).

En relacion con la dermoabrasidon con costra hematica de forma semicurva de
aproximadamente 12 cm localizada en cara anterior y laterales del cuello y la
excoriacion superficial con costra heméatica de aproximadamente 5 cm en
hipocondrio derecho, descritas en el certificado médico legal del 01-11-2017 a las
15:35 horas por el médico adscrito a la Fiscalia General del Estado de Campeche,
desde el punto de vista médico legal fueron causadas por un instrumento romo (sin
filo y sin punta) de superficie aspera o rugosa por medio de un mecanismo de
friccion; ejemplos de objetos pueden ser: patadas, golpes con toletes, palos, pufios,
etc.

Considerando la presencia de costra hematica tienen una temporalidad de 1-3
dias de que fueron producidas (01-11-2017) y el dia en que fueron certificadas
(01-11-2017) siendo contemporaneas a los hechos que nos ocupan.

En relacién con el eritema en ambas mufiecas, descrito en el certificado médico legal
del 01-11-2017 a las 15:35 horas por el médico adscrito a la Fiscalia General del Estado
de Campeche, desde el punto de vista médico legal, el eritema no es considerado como
lesién trauméatica motivo por el cual no es posible establecer una mecéanica de lesiones
y su relacién con los hechos que aqui nos ocupan. En relacién con lo descrito como
hemotimpano (presenciade sangre en el oido) en lavaloracion médicadeingreso
de la Secretaria de Salud del Gobierno del Estado de Campeche suscrito por el
meédico adscrito a dicha secretaria del 01-11-2017, no se realiz6 valoracion por el
servicio de Otorrinolaringologia por lo que, desde el punto de vista médico legal,
no se cuenta con los elementos técnico-médicos para establecer una mecéanica
de lesiones y su relacién con los hechos que aqui se investigan.

Con respecto a lo referido por el agraviado, en el sentido de que le fue colocada una
bolsa de nylon en la cabeza y fue introducido a un tambo con agua inicialmente y que
posteriormente fue en agua mineral de lo cual tuvo sensacién de ahogo, no se cuenta
con los elementos téchico-médicos para poder establecer una mecanica de lesiones ya
que, en las documentales que obran en el expediente no se plasmaron lesiones
asociadas a un sindrome asfictico, caracterizadas por la presencia de equimosis
puntiformes (petequias), hemorragias nasales o auriculares, congestion en cara,
problemas respiratorios agudos o crénicos, contusiones alrededor del cuello, entre
otros.

13.3 APOYO GRAFICO, SILUETAS ANATOMICAS DONDE SE MUESTREN LAS
LESIONES.
No se tomaron fotografias.

14. CONCLUSIONES, CLASIFICACION MEDICO LEGAL DE LAS
LESIONES, CORRELACION, CONCORDANCIA Y CORRESPONDENCIA DE LOS
HECHOS NARRADOS Y LOS HALLAZGOS PSICOLOGICOS Y FisSICOS
RELACIONADOS.

Fisicos

PRIMERA: Con respecto a las multiples excoriaciones con costra hematica en
region frontal de lado derecho, en region facial derecha, en cara posterior de
antebrazos, cara anterior de dorso de mano izquierda y dorso de muifieca
izquierda, excoriacion superficial en cara anterior de tercio distal de muslo
izquierdo, asi como la excoriacién en cara lateral externa de hombro derecho,
descritas en el certificado médico legal del 01-11-2017 a las 15:35 horas por el médico
adscrito a la Fiscalia General del Estado de Campeche, desde el punto de vista médico
legal, derivado a que no se describieron todas las caracteristicas de las lesiones como
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son la forma y tamafio; desde el punto de vista médico legal, no se cuenta con los
elementos técnico-médicos necesarios para poder establecer una mecanica de
lesiones y su relacion con los hechos que aqui se investigan.

SEGUNDA: La equimosis violacea periorbitaria bilateral y la hemorragia
conjuntival bilateral, descritas en el certificado médico legal del 01-11-2017, desde el
punto de vista médico legal, se puede establecer que fueron producidas por un
objeto romo (sin punta ni filo) y de consistencia dura; por medio de un mecanismo
de presidn y/o percusion; ejemplos de estos objetos pueden ser: golpes con manos
cerradas (pufios), patadas, toletes, palos, etc. Siendo consistentes con la versién
del agraviado en el sentido de que le dieron golpes en multiples ocasiones en la
cara con las manos cerradas por lo que perdié la vista del ojo izquierdo.

Con base en la coloracién que presentan “violdceas” se puede establecer que
tienen una temporalidad de 1 a 3 dias, siendo contemporaneas a los hechos que
nos ocupan (01-11-2017) y el dia en que fueron descritas en su certificacion
médica (01-11-2017).

TERCERA: El diagnostico de desprendimiento de retinay hemorragia en cavidad
vitrea reportado el 19/01/2018 y lo plasmado por el servicio de Oftalmologia el 08-
10-2018 en el que se refirio fuera de alcance quirdrgico paratrasplante de cornea
con la secuela permanente, de pérdida de la visién del ojo izquierdo, se puede
establecer que las lesiones descritas como equimosis violacea periorbitaria
bilateral y la hemorragia conjuntival bilateral tienen una relacion directa con el
reporte por Oftalmologia de desprendimiento de retinay hemorragia en cavidad
vitrea, fueron a consecuencia del mismo mecanismo productor de estas
alteraciones.

CUARTA: En relacidon con el edema con equimosis en dorso nasal, descrito en el
certificado médico legal del 01-11-2017, desde el punto de vista médico legal,
derivado a que no se describieron todas las caracteristicas de la equimosis como es la
forma, coloracion y tamafio; desde el punto de vistamédico legal, no se cuenta con
los elementos técnico-médicos necesarios para poder establecer una mecanica
de lesiones y su relacion con los hechos que aqui se investigan.

QUINTA: En relacion con el edema de labio superior e inferior con equimosis rojo-
violacea en sus respectivas mucosas, descrita en el certificado médico legal del 01-
11-2017, desde el punto de vista médico legal, se puede establecer que fue producida
por un objeto romo (sin filo ni punta) y de consistencia dura; por medio de un
mecanismo de presidn y/o percusion; ejemplos de estos objetos pueden ser
patadas (puntapiés), pufietazos, palos, toletes, tubos, etc. Siendo consistente
con la version del agraviado en el sentido de que fue golpeado en multiples
ocasiones por personal de seguridad con las manos cerradas en la cara.

Con base en lacoloracidon que presentan “rojo-violdacea” se puede establecer que
tienen una temporalidad de 1 a 3 dias, siendo contemporaneas a los hechos que
nos ocupan (01-11-2017) y el dia que fue descrita en su certificacion médica (01-
11-2017 alas 15:35 horas).

SEXTA: En relacién con la dermoabrasién con costra hematica de forma
semicurva de aproximadamente 12 cm localizada en cara anterior y laterales del
cuello y laexcoriacion superficial con costra hematica de aproximadamente 5 cm
en hipocondrio derecho, descritas en el certificado médico legal del 01-11-2017,
desde el punto de vista médico legal fueron causadas por un instrumento romo (sin filo
y sin punta) de superficie aspera o rugosa por medio de un mecanismo de friccion;
ejemplos de objetos pueden ser: patadas, golpes con toletes, palos, pufios, etc.
Considerando la presencia de costra hematica tienen una temporalidad de 1-3
dias de que fueron producidas (01-11-2017) y el dia en que fueron certificadas
(01-11-2017) siendo contemporaneas a los hechos que nos ocupan.

SEPTIMA: En relacién con el eritema en ambas mufiecas, descrito en el certificado
médico legal del 01-11-2017, desde el punto de vista médico legal, el eritema no es
considerado como lesién traumatica motivo por el cual no es posible establecer una
mecdanica de lesiones y su relacion con los hechos que aqui nos ocupan.

OCTAVA: En relacion con lo descrito como hemotimpano (presencia de sangre en
el oido) en la valoracion médica de ingreso del 01-11-2017, no se realiz6 valoracion por
el servicio de Otorrinolaringologia por lo que, desde el punto de vista médico legal,
no se cuenta con los elementos técnico-médicos para establecer una mecénica
de lesiones y su relacion con los hechos que aqui se investigan.

NOVENA: Con respecto a lo referido por el agraviado, en el sentido de que le fue
colocada una bolsa de nylon en la cabeza y fue introducido a un tambo con agua
inicialmente y que posteriormente fue en agua mineral de lo cual tuvo sensacion de
ahogo, no se cuenta con los elementos técnico-médicos para poder establecer una
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mecanica de lesiones ya que, en las documentales que obran en el expediente no se
plasmaron lesiones asociadas a un sindrome asfictico, caracterizadas por la presencia
de equimosis puntiformes (petequias), hemorragias nasales o auriculares, congestién
en cara, problemas respiratorios agudos o cronicos, contusiones alrededor del cuello,
entre otros.

PSICOLOGICOS

PRIMERA: Sobre el estado emocional del sefior Q1 se concluye que al momento de la
evaluacién presento signos y sintomas relacionados con depresion.

SEGUNDA: Sobre la congruencia entre los signos clinicos psicoldgicos observados en
la entrevista y en las pruebas aplicadas, se concluye que existe incongruencia en el
test de ansiedad, ya que no fue posible denotar signos de ansiedad severa en el
discurso del entrevistado.

TERCERA: De la entrevista clinica psicoldgica al sefior Q1 se desprende que las
secuelas psicologicas que presentd concuerdan con las huellas mnémicas que
sufrié por la pérdida de convivencia con su hermano desde la infancia, por no
tener comunicacion con su madre desde hace méas de dos afios, asi como por las
amenazas que recibié contra su madre al momento de su detencién y su relacién
con los sentimientos de culpa, que provocan incapacidad para llorar, apatia,
insomnio y temor; los cuales se derivan por la lejania que tiene con hermano y por el
actual desconocimiento del estado de su madre; el cual desconoce desde hace mas de
dos afos.

CONCLUSION DE LA CONSULTA MEDICO-PSICOLOGICA:

Con base en lo anterior, desde el punto de vista médico legal se concluye que el
sefior Q1, si presentd lesiones externas traumaticas con motivo de los hechos
denunciados, v su relato respecto _al abuso fisico corresponde con lo descrito
como tortura en el Manual para la Investigacidon y Documentacién Eficaces de la
Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes “Protocolo de
Estambul”, existiendo elementos fisicos que se correlacionan con su alegato de
tortura. Como resultado de la evaluacién psicoldgica del sefior Q1 se concluye
que si_presentd _signos vy sintomas psicolégicos en su_persona _gue son
sustanciales pararealizar el diagnéstico de depresidn; las secuelas psicolégicas
que presenté concuerdan con el discurso _manifestado por el agraviado en
relacion con los hechos materia de la queja, mismas que coinciden con lo
mencionado en el Manual para la Investigacién y Documentaciéon Eficaces de la
Tortura y otros Tratos o Penas Crueles Inhumanos o Degradantes “Protocolo de
Estambul” y son concordantes con tortura “En la tortura se busca conseguir un
fin inmediato que es romper la voluntad de la victima”?.

15.- RECOMENDACIONES, ATENCION ESPECIALIZADA, PARACLINICQOS,
PROFILAXIS, SEROLOGIA, ETC.

Desde el punto de vista Médico Legal se sugiere continuar con valoraciones
periédicas por el servicio de Oftalmologia y Audiologia. Asimismo, se sugiere
valoracion por el servicio de Neurologia.
Psicolégicamente se recomienda: Que en lo posible el sefior Q1 mantenga
comunicacién con su madre.” (sic)

(Enfasis afiadido).

5.61. La prohibicion de la tortura, se encuentra estipulada en los articulos 1°y 19,
ultimo parrafo, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en los
gue se reconoce que todas las personas son titulares de los derechos reconocidos
en los tratados internacionales de derechos humanos, en los que el Estado
mexicano sea parte, asi como que las garantias para su proteccién, su ejercicio no
podra restringirse, ni suspenderse; y que todo maltratamiento en la aprehension o
en las prisiones, toda molestia que se infiera sin motivo legal en las carceles, son

abusos que seran corregidos por las leyes y reprimidos por las autoridades.

22 Lugo, M. E. “La diferencia entre tortura y tratos crueles, inhumanos o degradantes” en “Revista del Centro
Nacional de Derechos Humanos, México” Afio 2, no. 6, 2007, pag. 79.
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5.62. A su vez, el articulo 29, parrafo segundo, de la Constitucion Federal, establece
gue en los decretos que se expidan no podra restringirse, ni suspenderse el ejercicio
de los derechos, entre otros, a la integridad personal, la prohibicién de la tortura, ni

las garantias judiciales indispensables para la proteccion de tales derechos.

5.63. Los articulos 5.1. y 5.2. de la Convencién Americana de Derechos Humanos;
7 y 10.1. del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, 3 y 5 de la
Declaracion Universal de Derechos Humanos; | y XXV de la Declaracién Americana
de Derechos y Deberes del Hombre, y en los Principios 1 y 6 del “Conjunto de
Principios para la Proteccion de Todas las Personas Sometidas a Cualquier Forma
de Detencion o Prision” de las Naciones Unidas, coinciden en que toda persona
tiene derecho a que se respete su integridad fisica, y a no ser sometidos a torturas
ni a penas o tratos crueles, inhumanos o degradantes con motivo de la privaciéon de

su libertad.

5.64. Asimismo, los ordinales 1, 2 y 16.1. de la Convencion contra la Tortura y otros
Tratos o Penas Crueles Inhumanos o Degradantes de las Naciones Unidas; 1 a 4,
6, 7, 8 y 12 de la Convencion Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura;
1,2, 3,4, 6y 8 de la Declaracion sobre la proteccion de todas las personas contra
la tortura y otros tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes, de las Naciones
Unidas, sefalan la obligacion del Estado de impedir todo acto por el cual se inflija
intencionalmente a una persona dolores o sufrimientos graves, lo que conlleva a la

proteccion de su dignidad, integridad fisica y psicologica.

5.65. Los articulos 1, 3, 6, 7, 20, 22, 24, 29 y 36 de la Ley General para Prevenir,
Investigar, Sancionar la Tortura y otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o
Degradantes, publicada en el Diario Oficial de la Federacion el 26 de junio de 2017,
consagran el derecho de toda persona a que se respete su integridad personal,
protegiéndosele contra cualquier acto de tortura y otros tratos o penas crueles,

inhumanos o degradantes, al sefalar:

“Articulo 1.- La presente Ley es de orden publico, interés social y observancia general
en todo el territorio nacional. Todas las autoridades, en el ambito de sus
competencias, deberdn promover, respetar, proteger y garantizar en todo momento
el derecho de toda persona a que se respete su integridad personal, protegiéndosele
contra cualquier acto de tortura y otros tratos o penas crueles, inhumanos o
degradantes.

Articulo 3.- La aplicacién de la presente Ley corresponde a las autoridades de los tres
6rdenes de gobierno en el &mbito de sus respectivas competencias, y se interpretara
de conformidad con la Constitucion y el derecho internacional, favoreciendo en todo
tiempo la proteccion mas amplia de los derechos de las personas Victimas de tortura.

Articulo 6.- Las acciones, medidas, mecanismos y procedimientos, asi como la
planeacion, programacion e instrumentacion de politicas publicas para la prevencion
de los delitos de tortura y otros tratos 0 penas crueles, inhumanos o degradantes
seran disefiados, implementados y evaluados aplicando los principios siguientes:

I. Dignidad humana: Entendido como el respeto a la dignidad humana inherente a
toda persona como condicion y base de todos los derechos humanos y de manera
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especifica del derecho a la integridad personal, como el bien juridico principal que se
tutela frente al delito de tortura;

Il. Debida diligencia: Que se traduce en que toda prevencién, investigacion, proceso
penal y reparacion que se inicie por los delitos o violaciones a derechos
fundamentales previstos en esta Ley, se debera garantizar su desarrollo de manera
autobnoma, independiente, inmediata, imparcial, eficaz; y deberan ser realizadas con
oportunidad, exhaustividad, respeto de derechos humanos y maximo nivel de
profesionalismo;

lll. Enfoque diferencial y especializado: Al aplicar la Ley, las autoridades deben tener
en cuenta la existencia de grupos de poblacién con caracteristicas particulares o con
mayor situacion de vulnerabilidad en razén de su origen étnico o nacional, idioma o
lengua, religion, edad, género, preferencia u orientacién sexual, identidad de género,
condicion de discapacidad, condicion social, econdmica, histérica y cultural, asi como
otras circunstancias diferenciadoras y que requieran de una atencién especializada
por las mismas;

IV. No revictimizacion: La aplicacion de las medidas necesarias y justificadas por parte
de las autoridades, para que las victimas de tortura y otros tratos o penas crueles,
inhumanos o degradantes no sean impuestas mediante actos u omisiones que de
algun modo, puedan llegar a agravar su condicion; obstaculizar o impedir el ejercicio
de sus derechos, o se les exponga a sufrir un nuevo o mayor dafio;

V. Perspectiva de género: En la prevencion, sancién y reparacion como parte de todas
las diligencias que se realicen para investigar y juzgar los delitos de tortura y otros
tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes, se debera garantizar su realizacion
libre de estereotipos y de cualquier otro elemento que, por cuestiones de sexo o
género de las personas, propicien situaciones de desventaja, discriminacion, violencia
o desigualdad;

VI. Transparencia y Acceso a la Informacién Publica: Se refiere a todas aquellas
medidas que garanticen el derecho de acceso a la informacién publica, proteccion de
datos personales y rendicion de cuentas en el seguimiento y la obtencién de los
resultados de las investigaciones por los delitos de tortura y otros tratos o penas
crueles, inhumanos o degradantes, conforme a la normatividad aplicable; y

VII. Prohibicion absoluta: La tortura y los tratos o penas crueles, inhumanos o
degradantes se encuentran prohibidos de manera estricta, completa, incondicional e
imperativa.

Articulo 7.- El delito de tortura se investigara y perseguira de oficio, por denuncia o
vista de autoridad judicial.

Articulo 20.- Toda investigacion de los delitos de tortura y otros tratos o penas crueles,
inhumanos o degradantes; asi como de los delitos vinculados a este, se llevara a cabo
con base en lo establecido en la presente Ley y de conformidad con los mas altos
estandares internacionales.

Articulo 22.- La investigacion, persecucion y sancion de los delitos previstos en esta
Ley estara a cargo de las autoridades federales, cuando:

I. Se encuentre involucrado algun Servidor Publico federal como responsable, o como
sujeto pasivo de los delitos previstos en esta Ley;

Il. Se actualicen las hipoétesis previstas en la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, en el Cadigo Nacional de Procedimientos Penales, en el Codigo Penal
Federal, o en cualquier otra disposicion gue le otorgue competencia a la Federacion;
lll. Exista una sentencia o decisién de algun organismo internacional de proteccion de
los derechos humanos o una resoluciéon de un drgano previsto en cualquier tratado
internacional en la que se determine la responsabilidad del Estado mexicano por
defecto u omisién en la investigacion, persecucién o enjuiciamiento de los delitos
previstos en esta Ley;

IV. El Ministerio Publico de la Federacion solicite a la Fiscalia Especial de la Entidad
Federativa, le remita la investigacion correspondiente, atendiendo a las
caracteristicas propias del hecho, asi como a las circunstancias de ejecuciéon o la
relevancia social del mismo. La Victima podra pedir al Ministerio Publico de la
Federacion gue solicite la remision de la investigacion, a la que el Ministerio Publico
debera responder de forma fundada y motivada. En los casos no contemplados en
este articulo, seran competentes las Fiscalias Especiales de las entidades
federativas.

Articulo 24.- Comete el delito de tortura el Servidor Publico que, con el fin de obtener
informacién o una confesién, con fines de investigacion criminal, como medio
intimidatorio, como castigo personal, como medio de coacciéon, como medida
preventiva, o por razones basadas en discriminacién, o con cualquier otro fin:
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I. Cause dolor o sufrimiento fisico o psiquico a una persona;

. Cometa una conducta que sea tendente o capaz de disminuir o anular la
personalidad de la Victima o su capacidad fisica o psicoldgica, aunque no le cause
dolor o sufrimiento, o

[ll. Realice procedimientos médicos o cientificos en una persona sin su
consentimiento o sin el consentimiento de quien legalmente pudiera otorgarlo.

Articulo 29.- Al servidor publico que en el ejercicio de su encargo, como medio
intimidatorio, como castigo o por motivos basados en discriminacion, veje, maltrate,
degrade, insulte o humille a una persona, se le aplicara una sancién de tres meses
a tres afios de prisidn y hasta doscientos dias multa.

Articulo 36.- En la realizacion de cualquier dictamen médico-psicolégico, se deberan
observar las directrices sefialadas en esta Ley y en el Protocolo de Estambul; asi
como el cumplimiento de los mas altos estandares internacionales de la materia. Las
Victimas tendran derecho a ser examinadas por médicos especializados y/o
psicologos de su eleccion.” (sic).

5.66. Asimismo, el articulo 379 del Cdédigo Penal del Estado de Campeche,
establece que, en los casos de Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos
o Degradantes se aplicaran las disposiciones contenidas en la Ley General para
Prevenir, Investigar y Sancionar la Tortura y otros Tratos o Penas Crueles,

Inhumanos o Degradantes.

5.67. La proteccion de este derecho, a través de la prohibicion absoluta de la tortura
fisica y psicolégica, ha alcanzado el status del ‘“ius cogens” internacional,
conformando jurisprudencia constante de la Corte Interamericana de Derechos

Humanos, y de otros tribunales internacionales de derechos humanos.

Para fines practicos, la Corte Interamericana de Derechos Humanos?3, sefiala que

un acto configura tortura, cuando se reunen los elementos siguientes:

1.- Acto, Intencionalidad. Se refiere al conocimiento y querer de quien la comete.
2.- Causa Severos, Sufrimientos Fisicos o Mentales. El empleo de métodos que
provocan un severo sufrimiento, atendiendo a factores enddgenos como la
duracion, el método, el modo y los efectos fisicos y mentales causados, ademas de
exdgenos, como las condiciones de la persona, la edad, el sexo, el estado de salud
u otras circunstancias personales.

3.- Se cometen con determinado fin o propodsito. Finalidad. Respecto a los
propésitos perseguidos por quien comete el acto de tortura, se cometen con

determinado propésito.

5.68. Respecto a la Intencionalidad, entendida como uno de los elementos
constitutivos de la tortura, que implica el “conocimiento y voluntad” de quien la

comete, requisito que en el caso a estudio de Q1, es menester analizar lo siguiente:

23 Corte Interamericana de Derechos Humanos, Caso Cantoral Benavides Vs. Pert, Fondo, Sentencia del 18 de
agosto de 2000, Serie C. No. 69, resolutivos 1 y 11; Caso Bamaca Velasquez Vs. Guatemala, Fondo, Sentencia del
25 de noviembre de 2000, Serie C No. 70, resolutivo 2 y 7; Caso Rosendo Cantu y otras Vs. México, Interpretacion de
la sentencia de Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 15 de mayo de 2011, Serie C. No
225, parr. 131 y resolutivos, apartado decision declarativa 3, y Caso Fernandez Ortega y otros Vs. México,
Interpretacion de la Sentencia de Excepcién Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 15 de mayo de
2011, Serie C No. 226, parr.. 138 y resolutivos, apartado decision declarativa 3.
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Como se observa, en el punto 1 del Relato de los Hechos Considerados Como
Victimizantes, constitutivos de tortura sobre los que se duele Q1, fueron imputados

a.

|. Elementos de la Policia Ministerial Investigadora que lo detuvieron y lo trasladaron
a un lote baldio, a los que les reproché que: le ordenaron que se pusiera de rodillas
y le indicaron que dijera que habia participado en un Homicidio, para acto seguido
al encontrarse arrodillado lo empezaron a golpear con pufio y mano abierta en la

cara, abdomen y costillas, por aproximadamente una hora.

Il. Personal de la Agencia Estatal de Investigacion que lo custodio durante su
estancia en la Fiscalia de Champotén, Campeche, a los que reclama que lo llevaron
a las oficinas del Servicio Médico Forense (SEMEFO) lugar en el que le indicaron
gue dijera que habia privado de la vida a una persona a machetazos y tubazos,
siendo amenazado con dafar a su familia, sino decia lo que le ordenaban, por lo
gque al responderles que no estaba de acuerdo, empezaron a golpearlo con pufios
y mano abierta en la cara, piernas, estbmago y costillas, e incluso, le levantaron la
cabezay le arrojaron agua mineral, continuando con la misma mecéanica hasta que

fue trasladado a los separos de dicha Representacion Social.

[ll. Al Agente del Ministerio Publico que lo tuvo a su disposicion en la Fiscalia
General del Estado de Campeche, al que reclama que al ser ingresado a una oficina

lo obligan a firmar documentos.

5.69. La dependencia denunciada, en su informe de ley (incisos del 5.43 a 5.43.10
del rubro de las Observaciones), en ningin momento se pronuncio sobre los hechos
de tortura que se le imputan, circunscribiendo su version a datos y documentacién
relativos a la ejecucion de una Orden de Aprehensién librada en contra de Q1, por
el Juez Tercero del Sistema de Justicia Penal, Acusatorio y Oral, dentro de la
Carpeta Judicial 62/17-2018/JC, por la probable comisién de los delitos de

Homicidio Calificado y Lesiones Calificadas.

5.70. En ese sentido aleg6: a). Que el 01 de noviembre de 2017, recibieron una
Orden de Aprehension y Detencion en contra de Q1; b). Que dicha Orden de
Aprehension fue cumplimentada el mismo dia a las 14:00 horas; c) Que Q1 fue
puesto inmediatamente a disposicion del Organo Jurisdiccional que lo requirio; la
autoridad acompafio su dicho con 1). El oficio 1559/17-2018/JC, signado por el M.
en D.J. David Bacab Heredia, Juez Tercero del Sistema de Justicia Penal,
Acusatorio y Oral, relativa a la Orden de Aprehension librada en contra de Q1, 2).
El Informe Policial Homologado, con nimero de referencia 62/17-2018/JC, suscrito
por el licenciado Carlos Guzman de la Pefia, Primer comandante de la Agencia
Estatal de Investigaciones, destacamentado en la Fiscalia de Champotén, 3). La

Constancia de Lectura de Derechos al Detenido, de fecha 01 de noviembre de 2017,
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4). Copia de una foja de la Lista de Personas Detenidas, del dia 01 de noviembre

de 2017, en la que se aprecia el registro de ingreso de Q1, 5). El Acta de Certificado

Médico Legal, de fecha 01 de noviembre de 2017, a las 15:35 horas, practicado en

la humanidad de Q1, por el Dr. Juan Alejandro Cuj Chi, Médico Adscrito a la Fiscalia
General del Estado, y 6). El Oficio FGE/AEI/4103/2017, signado por el Director de
la Agencia Estatal de Investigaciones de la Fiscalia General del Estado, de fecha

01 de noviembre de 2017, relativo a la puesta a disposicion de Q1 ante el M. en D.

J. David Bacab Heredia, Juez Tercero del Sistema de Justicia Penal Acusatorio y

Oral, constancias, que confirman que Q1, a partir de las 14:00 horas del 01 de

noviembre de 2017, se encontrd a disposicion legal y material de personal adscrito

a la Fiscalia General del Estado, en los términos que se esquematizan a

continuacion:

Fechaen que | Hora Lugar Evidencia
Q1 estuvo a Servidor Publico identificado que
disposicion tuvo a disposicion a Q1.
dela
autoridad Material Juridicamente
01 de | 14:00 | Calle 12, | Agentes de la Informe Policial Homologado,
noviembre de | horas | entre la | Policia con numero de referencia
2017. avenida Ministerial 62/17-2018/JC, suscrito por el
Eugenio Investigadora. licenciado Carlos Guzman de la
Echeverria y Pefia, Primer comandante de la
calle 17 de la Agencia Estatal de
colonia los Investigaciones,
Manguitos destacamentado en la Fiscalia
del Municipio de Champotén.
de
Champoton,
Campeche.
Fiscalia Agentes de la Lista de personas detenidas, de
01 de | 14:00 | General del | Policia fecha 01 de noviembre de 2017,
noviembre de | horas | Estado Ministerial de la Fiscalia General del
2017. Investigadora. Estado de Campeche, en la que
se aprecia el registro de ingreso
de Q1.
Agentes de la M. en D.J. David | Oficio FGE/AEI/4103/2017, a
01 de Fiscalia Policia Bacab Heredia, | través del cual ponen a
noviembre de | 14:50 | General del | Ministerial Juez Tercero del | disposicion a Q1.
2017. horas | Estado Investigadora. Sistema de
Justicia Penal,
Acusatorio y
Oral.
01 de | 15:35 | Fiscalia Agentes de la M. en D.J. David | Acta de Certificado Médico
noviembre de | horas | General del | Policia Bacab Heredia, | Legal, de fecha 01 de
2017. Estado Ministerial Juez Tercero del | noviembre de 2017.
Investigadora. Sistema de
Justicia Penal,
Acusatorio y
Médico adscrito | Oral.
a la Fiscalia
General del
Estado.
01 de | 16:40 | Centro M. en D.J. David
noviembre de | horas | Penitenciario | Médico adscrito | Bacab Heredia, | Valoracion Médica de Ingreso
2017. de San | ala Juez Tercero del | de Q1 al Centro Penitenciario
Francisco Coordinacién Sistema de | de San Francisco Kobén,
Kobén, Médica del Justicia  Penal, | Campeche.
Campeche. Centro Acusatorio y

Penitenciario de

San Francisco

Oral.
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Kobén,
Campeche.

5.71. En ese orden de ideas, una vez que se consumo la detencion del hoy
inconforme, mientras permanecié en la Agencia del Ministerio Publico de
Champoton, Campeche y durante el traslado hacia el Centro Penitenciario de San
Francisco Kobén, Campeche, fue custodiado por elementos de la Agencia Estatal
de Investigacion, por lo que su integridad fisica y psiquica estuvo legalmente a
resguardo de los agentes que llevaron a cabo la detencion, a quienes rige la
obligacion Convencional, Constitucional y legal, de abstenerse de todo
maltratamiento en la aprehensién y el deber de respetar el derecho a la integridad
y seguridad personal, que todo individuo tiene para que no sea afectado en su
integridad corporal y su dignidad como ser humano, ya sea fisica, mental o

moralmente.

5.72. Los servidores publicos de la Fiscalia General del Estado, que tuvieron a Q1
a su disposicion, juridica y materialmente, sin lugar a duda, ejercian un rol de
autoridad, como integrantes de la institucion encargada de la investigacion, y
persecucion de los delitos, ubicados por el imperio de la ley, en una situacion de

poder y superioridad, respecto a la persona detenida.

5.73. Sobre este punto, es importante tomar en consideracion lo establecido en el
articulo 74, fraccion I, de la Ley Organica de la Fiscalia General del Estado de
Campeche, que establece que los servidores publicos de esa dependencia deben
conducirse siempre con apego al orden juridico, y respeto a los derechos humanos,
reconocidos en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en la
Constitucion Estatal, asi como en los Tratados Internacionales y demas
instrumentos internacionales que contengan disposiciones, en materia de derechos
humanos, y de los que el Estado Mexicano sea parte. Asimismo, el ordinal 31,
fracciones IV y IX de la citada Ley Orgéanica de la Fiscalia General del Estado de
Campeche, sefiala como obligacion de los servidores publicos de esa dependencia,
abstenerse en todo momento y bajo cualquier circunstancia, de infringir,
tolerar o permitir actos de tortura, maltrato fisico o psicolégico u otros tratos
0 sanciones crueles, inhumanas o degradantes, aun cuando se traten de una
orden superior. Los servidores publicos que tengan conocimiento de ello deben
denunciarlo inmediatamente ante la autoridad competente, de conformidad con las
disposiciones legales aplicables a la materia. Por lo tanto, deben velar por la vida e
integridad fisica y psicologica de las personas detenidas puestas a su disposicion;

es decir, estan juridicamente compelidos, por razébn de su encomienda, como
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servidores publicos encargados de hacer cumplir laley, de brindar proteccion

alas personas que estan bajo su cuidado.

5.74. Es de resaltarse que, al encontrarse una persona privada de su libertad ante
cualquier autoridad, tiene el derecho a que se le respete su integridad fisica,
psiquica y moral, quedando prohibido ser sometido a penas o tratos crueles,
inhumanos o degradantes. Es por ello, que la prohibicion de golpes y cualquier
otra pena inhumana o degradante, es una exigencia del respeto que reclama
la dignidad de toda persona, con la finalidad de preservar la condicion fisica y

mental de todo detenido por su probable participacion en un hecho delictivo.

5.75. Al respecto, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha sostenido, en

reiteradas ocasiones que, en estos casos, el Estado tiene una posicion especial de
garante, con respecto a los derechos de todas las personas que se encuentran bajo

su custodia?*;

“...considerar responsable al Estado por los malos tratos que exhibe una persona
gue ha estado bajo la custodia de agentes estatales, si las autoridades son
incapaces de demostrar que estos agentes no incurrieron en tales conductas...”

5.76. También, la Corte Interamericana de Derechos Humanos, Caso del Penal

Miguel Castro Castro vs. Per(, en el punto 2212°, ha pronunciado lo siguiente:

“...Los hechos, realizados de forma directa por agentes estatales cuya actuacion
se encontraba protegida por su autoridad, se dirigieron contra personas recluidas
en un centro penal estatal, es decir, personas respecto de quienes el Estado tenia
la responsabilidad de adoptar medidas de seguridad y proteccion especiales, en
su condicion de garante directo de sus derechos, puesto que aquellas se
encontraban bajo su custodia...”

5.77. Asimismo, el Principio 1 del Conjunto de Principios para la Proteccion de

Todas las Personas Sometidas a Cualquier Forma de Detencién o Prision, el

Principio 15 de los Principios Bésicos sobre el Empleo de la Fuerza y de Armas de

Fueqgo por los Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley, asi como los

articulos 2 y 5 del Cédigo de Conducta para Funcionarios Encargados de Hacer

cumplir la Ley, sefalan, el primero: “...que toda persona sometida a cualquier forma

de detencién o prisién serd tratada humanamente y con el respeto debido a la
dignidad inherente al ser humano...”; el segundo alude que: “.los funcionarios
encargados de hacer cumplir la ley, en sus relaciones con las personas bajo
custodia o detenidas, no emplearan la fuerza, salvo cuando sea estrictamente
necesario para mantener la seguridad y el orden en los establecimientos o cuando
corra peligro la integridad fisica de las personas...”; el tercero y cuarto refieren: “...En

el desempefio de sus tareas, los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley

24 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso ‘“Instituto de Reeducacion del Menor” Vs. Paraguay.
Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Septiembre 2 de 2004, parrafo 152.

25 pttp:/vww.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_160_esp.pdf
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respetaran y protegeran la dignidad humana y mantendran y defenderan los
derechos humanos de todas las personas...Ningun funcionario encargado de hacer
cumplir la ley podra infligir, instigar o tolerar ningin acto de tortura u otros tratos o

penas crueles, inhumanos o degradantes...”.

5.78. Asimismo, el Informe sobre los Derechos Humanos de las personas Privadas
de la Libertad de las Américas, en el punto 34925, sostiene que: “El Estado tiene en
su posicién de garante, tanto la responsabilidad de garantizar los derechos del
individuo bajo su custodia, como la de proveer la informaciéon y las pruebas
relacionadas con lo que le suceda a estas personas. En estas circunstancias recae
en el Estado la carga de la prueba. Concretamente, el Estado debe dar una
explicacion satisfactoria de lo sucedido a una persona que presentaba condiciones
fisicas normales y estando bajo custodia de las autoridades ésta empeord. En
ausencia de dicha explicacidon se debe presumir la responsabilidad estatal sobre lo
gue les ocurra a las personas bajo su custodia. En consecuencia, existe una
presuncion de considerar responsable al Estado por las lesiones que exhibe una

persona que ha estado bajo custodia de agentes estatales ”.

5.79. También, en el Andlisis de la Jurisprudencia de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos en Materia de Integridad Personal y Privacion de Libertad,
articulos 7 y 5 de la Convenciéon Americana sobre Derechos Humanos?’, punto

3.5., pagina 184, se sefiala que:

“En virtud de la responsabilidad del Estado de adoptar medidas de seguridad para
proteger a las personas que estén sujetas a su jurisdiccion, la Corte ha establecido
que este deber es mas evidente cuando se trata de personas recluidas en un centro
de detencion estatal. El Estado es el garante de los derechos de las personas que
se encuentran bajo su custodia. A criterio del Tribunal, el Estado se encuentra en
una posicién especial de garante con respecto a las personas privadas de libertad,
porque las autoridades penitenciarias ejercen un control total sobre éstas. En este
sentido, la Corte ha concretado que “una de las obligaciones que ineludiblemente
debe asumir el Estado en su posicion de garante, con el objetivo de proteger y
garantizar el derecho a la vida y a la integridad personal de las personas privadas
de libertad, es la de [procurar] a éstas las condiciones minimas compatibles con su
dignidad mientras permanecen en los centros de detencion”. Igualmente, la
proteccion de la vida de toda persona privada de la libertad “requiere que el Estado
se preocupe particularmente de las circunstancias de la vida que llevara mientras
se mantenga privado de libertad, puesto que ese derecho no se ha extinguido ni
restringido por su detencion o prision”.(sic).

5.80. Sobre este aspecto, el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en
la tesis aislada numero P. LXIV/2010, de rubro: “Derechos alaintegridad personal
y al trato digno de los detenidos. Estan tutelados constitucional y
convencionalmente y son exigibles independientemente de las causas que

hayan motivado la privacion de la libertad”, ha precisado que: “La Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos establece en sus articulos 18, 19 y 20,

26 nitps://www.oas.orgles/cidh/ppl/docs/pdfippl2011esp.pdf
27 nttp://www.corteidh.or.cr/sitios/libros/todos/docs/privacion-libertad.pdf
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apartado A, el derecho de los detenidos a ser tratados con dignidad. Estos
preceptos reconocen diversos derechos de las personas detenidas y el trato al que
tienen derecho mientras se encuentran privados de su libertad, como son el lugar
donde se encontrara la prision preventiva, el plazo maximo de detencion ante
autoridad judicial, la presuncién de inocencia, la prohibicion de ser incomunicados,
torturados o intimidados, asi como sus prerrogativas durante el proceso. Por otra
parte, ha sido expresamente previsto en los articulos 5.2. de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos y 10.1. del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos el derecho a la integridad personal, asi como el
derecho a que toda persona privada de su libertad sea tratada humanamente
y con el respeto debido aladignidad inherente al ser humano. Por tanto, estos
derechos que asisten a los detenidos deben respetarse independientemente
de las conductas que hayan motivado la privaciéon de la libertad, asi sea que
puedan ser objeto de variadas y limitadas modulaciones en especificas
circunstancias, de modo que su inobservancia es violatoria de derechos
humanos”’.

[Enfasis afiadido]

5.81. En ese tenor, esta Comision de Derechos Humanos del Estado de Campeche,
advierte que, la conducta denunciada por Q1, que resulté en afectaciones visibles
en la integridad fisica del quejoso, documentadas en los certificados médicos
elaborados por el Doctor Juan Alejandro Cuj Chi, Médico adscrito a la Fiscalia
General del Estado, (inciso 5.43.9. de las Observaciones) y el Doctor Adriano Uitzil
Dzib, Médico adscrito al Centro Penitenciario de San Francisco Kobén, Campeche,
(inciso 5.45.2. de las mismas Observaciones) son reprochables a servidores
publicos que, precisamente por la naturaleza de su cargo, consistente en investigar
delitos, contaban con pleno conocimiento y conciencia de la prohibicién de torturas
0 tratos crueles, inhumanos o Degradantes, por lo tanto, eran plenamente
sabedores que dichas conductas no so6lo son contrarias al estado de derecho, sino
a la dignidad de la persona; por lo que su proceder, en modo alguno es producto de
una conducta imprudente, accidente o fortuita, atendiendo al perfil de los
perpetradores: servidores publicos encargados de hacer cumplir la ley, y las
caracteristicas de la victima: persona sometida a detencion, en lugares controlados

por la autoridad.

5.82. No pasa desapercibido para este Organismo Estatal, la existencia de dos
Notas Médicas, el primero suscrito por el Dr. Canche, Médico adscrito al Instituto de
Servicios Descentralizados de Salud Publica del Estado de Campeche, de fecha 01
de noviembre de 2017 a las 19:00 horas, en el que se refirio lo siguiente: “...Referido
del CERESO Kobén, refiere que hace 2 dias presento traumatismo en craneo, cara
y cuello al ser golpeado por terceras personas en una rifia...” (ver inciso 5.44.1. de

las Observaciones), y el segundo, suscrito por la Dra. Valencia, Subdirectora en
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Turno adscrita al Hospital General de Especialidades Médicas “Dr. Javier Buenfil
Osorio”, de fecha 02 de noviembre de 2017 a las 01:00 horas, en la que asento:
Inicia su padecimiento actual el dia lunes al estar involucrado en rifa...” (ver
inciso 5.46.4 de las mismas Observaciones), manifestacion contraria a lo que el
agraviado expresé ante las distintas instancias ante las que externo los hechos
ocurridos en el contexto de su detencion, a saber: 1). La continuacion de la
Audiencia Inicial, celebrada con fecha 10 de noviembre de 2017, ante el M. en D.J.
David Bacab Heredia, Juez Tercero del Sistema de Justicia Penal, Acusatorio y Oral
(ver incisos 5.47.3. y 5.55. de las Observaciones); 2). El acta circunstanciada, de
fecha 22 de marzo de 2018, en la que Q1 narra los hechos violatorios a derechos
humanos ante personal de este Organismo Estatal, (inciso 1.1. del apartado
“‘RELATO DE LOS HECHOS CONSIDERADOS VICTIMIZANTES”); 3). El Acta de
denuncia, de fecha 07 de diciembre de 2018, en la que el quejoso denuncié hechos
constitutivos del delito de Tortura cometidos en su agravio, ante el Agente del
Ministerio Publico adscrito a la Fiscalia Especial en Investigacion del Delito de
Tortura y Delitos Cometidos en contra de Periodistas o Personas Defensoras de
Derechos Humanos, dentro de la carpeta de investigacion AC-2-2017-6935; (ver
inciso 5.49.2. de las Observaciones) 4). Las Entrevistas Médico-Psicoldgicas
realizadas con base al “Protocolo de Estambul” por parte de los peritos Médico
legista y Psicologo de la Comision Nacional de los Derechos Humanos (inciso 5.60.
de las Observaciones) en los que reiter6 que fue victima de tortura; 5). El Acta
Circunstanciada, de fecha 16 de agosto de 2018, signada por personal de este
Organismo Estatal, en el que dejé registro de la entrevista sostenida con Q1,
diligencia en la que manifesté que tiene una afectacion visual, ocasionada por los
servidores publicos que lo torturaron en el momento de su detencion (inciso 5.48.2.
de las mismas Observaciones); 6). Los Reportes Psicologicos, de fechas 27 de
marzo de 2018, 24 de julio de 2020 y 20 de marzo de 2021, suscritos por la Dra.
Maria Alicia Puga Turriza, PsicOloga adscrita al Centro Penitenciario de San
Francisco Kobén, Campeche, en los que reiteré en las 3 ocasiones, que perdio la
vista a consecuencia de los golpes que le propinaron los Agentes Ministeriales de
Investigacion, adscritos a la Fiscalia General del Estado (ver incisos 5.54.1.,5.54.2.,
y 5.54.3. de las aludidas Observaciones). Aunado a lo anterior, los agentes
aprehensores, no justificaron en sus informes las razones por las cuales Q1
presentd las lesiones que fueron documentadas. Contrario a ello, se acreditaron los
elementos de la tortura fisica inflingida al quejoso, en el dictamen elaborado
conforme al “Protocolo de Estambul”, que fue enlistado en el inciso 5.60. de las
Observaciones, con lo que se acredita que los Agentes Ministeriales de
Investigacion, ejercieron mecanismos lesivos que iban mas all4 de maniobras de
sujecion, sometimiento, traslado o detencion que rebasé el uso de la técnica de

presencia y verbalizacion a la que hicieron alusion.

5.83. Con base a todo lo anteriormente vertido, queda acreditada la participacion
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directa y consiente de los servidores publicos que tuvieron a su disposicion a Q1,
desde la detencién a la que fue objeto, hasta la puesta a disposicién ante el Juez
Tercero del Sistema de Justicia Penal, Acusatorio y Oral, en cumplimiento a una
Orden de Aprehension librada por Usia, toda vez que se trata de personas en pleno
uso de sus facultades y derechos, premisa que se supone de la capacidad
reconocida por la Institucion que los mantenia empleados, a saber: La Fiscalia
General del Estado de Campeche; pero ademas, la naturaleza del encargo que
ostentan: Policias Ministeriales, exige capacidad y competencia para reconocer la
realidad circundante, respecto al deber de respetar y proteger la integridad y
derechos de las personas bajo su custodia; en conclusion, cualquier conducta al

contrario esta permeada de intencionalidad.

5.84. En relacion al elemento sufrimientos fisicos o mentales, la Corte
Interamericana de Derechos Humanos, considera que para “analizar la severidad
del sufrimiento padecido se deben tomar en cuenta las circunstancias especificas
de cada caso, como las caracteristicas del trato, la duracion, el método utilizado o
el modo en que fueron infringidos los padecimientos, los efectos fisicos y mentales
gue estos pueden causar, asi como las condiciones de la persona que padece dicho

sufrimiento”.

5.85. Sobre esta cuestion, es menester reparar en la narrativa de eventos materia
de queja, expuestos en el escrito de queja suscrito por Q1, transcrito en el apartado
‘RELATO DE LOS HECHOS CONSIDERADOS COMO VICTIMIZANTES” que, para

efectos de un andlisis mas acucioso se esquematiza de la manera siguiente?®:

Dia de los | Sitio de los Mecénica de los hechos

hechos sucesos

01 de Centro de Que el dia 01 de noviembre del 2017, alrededor de las 8:45
noviembre | Seybaplaya, horas, me encontraba en las inmediaciones del centro de la
de 2017 Champoton, localidad de Seybaplaya, Champotén, Campeche. Ya que
08:45 horas | Campeche. estaba viendo un desfile, cuando de manera agresiva, una
aproximada persona vestida de civil, del sexo masculino, me jalo por el
mente. hombro, sujetandome el cuello, preguntandome “;Qué estas

haciendo?”, a lo que les respondi que estaba viendo el desfile,
seguidamente se acercod al lugar otra persona del sexo
masculino, quienes ahora identifico como elementos de la
Policia Ministerial Investigadora, sujetandome de los brazos
para llevarlos detras de mi espalda, colocandome unas
esposas llevandome hacia un lugar en donde se encontraba
una camioneta doble cabina color blanca sin logotipos, de la
cual descendio otro agente Policial, quien se apersond hacia mi
jalandome la playera, para colocarmela sobre la cabeza,
posteriormente me suben a bordo de la unidad, a lo que les
pregunte el motivo por el cual me estaba deteniendo,
respondiéndome uno de ellos “Quédate callado y mejor haces
lo que te digamos”, a lo que les sefiale que no estaba conforme
con esarespuesta, que me exhibieran un documento por el cual
justificaban mi detencion, respondiéndome “Nosotros somos la
ley y nos vale verga(sic) lo que diga(sic) los jueces” es en ese
momento, que entre tres servidores publicos comenzaron a
golpearme en el rostro, especificamente ojos, boca y nariz, con
sus pufios y mano abierta, asi como en las costillas, por lo que

2 Transcripcion textual de lo sefialado por Q1 en el escrito de queja.
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les decia, que no continuaran golpeandome, respondiéndome
“aqui se hace lo que digamos y si intentas hacer algo te va a
costar la vida”...

01 de
noviembre
de 2017.

Calle 27 de
Seybaplaya,
Champoton,
Campeche.

...no obstante a lo anterior, me trasladaron a un lote baldio
ubicado sobre la calle 27, (siendo lo que recuerdo) cerca de la
comandancia municipal de Seybaplaya, bajandome de la
unidad, dandome indicaciones para que me pusiera de rodillas,
es en ese acto que los servidores publicos me sefialan “ahorita
vas a decir, que tu lo mataste, vas a sefialar que si participaste
en un homicidio” comenzando a golpearme con pufio y mano
abierta en rostro, abdomen y costillas, esto durante una hora
aproximadamente...

01 de
noviembre
de 2017,
22:00 horas
aproximada
mente.

Fiscalia de
Champoton,
Campeche.

...posteriormente me suben a la unidad, diciendo que me
trasladarian a las instalaciones de la Fiscalia con sede en
Champotén, Campeche; Es el caso, que al encontrarnos en
esas instalaciones, me ingresan al area de separos,
encontrdndome en dicha area alrededor de 4 horas; no
obstante, y agentes ministeriales y una persona del sexo
femenino quien tomaba nota de todo lo ocurrido, me llevaron
hacia las oficinas de la SEMEFO de esa Representacion Social,
en donde me decian “ahorita vas a decir, que tu mataste a esa
persona a machetazos y tubazos y pobre de ti que no lo digas,
porque ya sabemos donde est4 tu familia, sino quieres que tu
familia sufra las consecuencias, vas a decir lo que te estamos
indicando”, por lo que le respondi que no estaba de acuerdo y
gue no aceptaria algo que no dije razén por la cual comenzaron
a golpearme con los pufios y mano abierta, piernas, estmago
y costillas, incluso me levantaron la cabeza y me tiraban agua
mineral, continuaron golpeandome, diciéndome “vamos a
seguir con los golpes, hasta que digas lo que se te indica,
nosotros somos la ley y haces lo que se te diga” percatandome
gue uno de los Ministeriales sali6 de la oficina, conversando con
otro elemento quien le dijo “este cabrén también niega las
cosas, aun nada”, no obstante, continuaron golpeandome y me
dicen “te vamos a llevar a tu celda, para que se te refresque la
memoria, por tu bien y de tu familia”, no omito sefialar que en
ningdn momento se me realizo valoracion médica, se me
brindan alimentos y se me permitié llamar con algun familiar;

03 de
noviembre
de 2017.

Fiscalia
General del
Estado.

Es el caso, que el dia 03 de noviembre de ese mismo afio me
indicaron que me trasladarian a las instalaciones de la Fiscalia
General del Estado, en donde al llegar me ingresaron a una
oficina, en donde un Agente del Ministerio Publico me hizo
firmar unos documentos, cabe agregar, que hasta ese momento
no se me habia realizado valoraciéon médica y me notificaron
gue estaba detenido por los delitos de homicidio calificado y
lesiones calificadas...

03 de
noviembre
de 2017.

Centro
Penitenciario
de San
Francisco
Kobén,
Campeche.

...seguidamente me trasladaron a este Centro de reclusion, en
donde se me realizo certificacién médica, indicando el médico,
gue necesitaba valoracién de especialista por las condiciones
en las que se encontraba mi ojo izquierdo, por lo que me
trasladaron al Hospital de Especialidades Médicas “Dr. Javier
Buenfil Osorio”, en donde estuve ingresado una semana,
diagnosticandome  desprendimiento de retina como
consecuencia de los golpes realizados por los citados
servidores publicos asi como sangrado en el oido izquierdo,
encontrandome en espera de nuevos estudios clinicos para
determinar tratamiento...” (sic)

5.86. No pasa desapercibido para esta Comision Estatal, las valoraciones hechas a
Q1, descritas en los incisos 5.43.9.,5.45.2.,5.45.3.,5.46.1.,5.46.2.,5.46.4.,5.46.5.,
5.46.6.,5.46.8.,5.46.9.,5.46.10.,5.46.12.,5.46.13., 5.46.15.,5.46.17. y 5.46.19. de
las mencionadas Observaciones las cuales, demuestran que los médicos que
tuvieron contacto con el quejoso, posterior a su detencién, certificaron que

presentaba las afectaciones a su integridad fisica; para una mejor comprension, en
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la presente tabla, se desglosa las ocasiones en que Q1 fue valorado médicamente,

y el resultado de dicho procedimiento:

Fecha

Hora

Lugar

Médico

Observaciones

01 de
noviembre
de 2017.

15:35
horas

Fiscalia
General del
Estado.

Dr. Juan Alejandro
Cuj Chi, Médico
adscrito a la
Fiscalia General
del Estado.

CABEZA: No se observan datos de
huellas por violencia fisica reciente.
CARA: MULTIPLES
EXCORIACIONES CON COSTRA
HEMATICA EN REGION
FRONTAL DE LADO DERECHO,
PORCION DESCUBIERTA DE
CABELLO, EQUIMOSIS
VIOLACEA PERIORBITARIA
BILATERAL HEMORRAGIA
CONJUNTIVAL BILATERAL,
EDEMA CON EQUIMOSIS EN
DORSO NASAL, MULTIPLES
ESCORIACIONES EN REGION
FACIAL DERECHA, EDEMA DE
LABIO SUPERIOR E
INFEIROR(SIC) CON EQUIMOSIS
ROJO VIOLACEA EN SUS
RESPECTIVAS MUCOSAS.
CUELLO: DERMOABRASION
CON COSTRA HEMATICA DE
FORMA SEMICURVA DE APROX
12 CM LOCALIZADO EN CARA
ANTERIOR Y LATERALES DEL
CUELLO.

TORAX CARA ANTERIOR: No se
observan datos de huellas por
violencia fisica reciente.

TORAX CARA POSTERIOR: No se
observan datos de huellas por
violencia fisica reciente.
ABDOMEN: EXCORIACION
SUPERFICIAL CON COSTRA
HEMATICA DE APROX 5 CM EN
HIPONDRIO DERECHO.
GENITALES: INSPECCION
DIFERIDA, NIEGA LESIONES
RECIENTES EN ESA AREA.
EXTREMIDADES SUPERIORES:
EXCORIACION CON COSTRA
HEMATICA EN CARA LATERAL
EXTERNA DE HOMBRO
DERECHO, MULTIPLES
EXCORIACIONES EN CARA
POSTERIOR DE AMBOS
ANTEBRAZOS, ERITEMA EN
AMBAS MUNECAS,
EXCORIACIONES CON COSTRA
HEMATICA EN CARA ANTERIOR
DE DORSO DE MANO
IZQUIERDA. Y DORSO DE
MUNECA IZQUIERDA.
EXTREMIDADES INFERIORES:
EXCORIACION SUPERFICIAL EN
CARA ANTERIOR DE TERCIO
DISTAL DE MUSLO IZQUIERDO.
COLUMNA: No se observan datos
de huellas por violencia fisica
reciente.

OBSERVACIONES: BIEN
ORIENTADO, NIEGA
PATOLOGIAS.”(SIC)

01 de
noviembre
de 2017

16:40
horas

Centro
Penitenciario
de San
Francisco

Dr. Adriano Uitzil
Dzib, Médico
adscrito a la
Coordinacién

*CLINICAMENTE INESTABLE
*CONTUSION  MULTIPLE EN
CRANEO Y EN CARA
*PRESENTA EMOTIMPANO
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Kobén,
Campeche.

Médica del Centro
Penitenciario.

-NECESARIA VALORACION POR
ESPECIALIDAD

-SIGNOS VITALES: T/A 100/70
mmHg TA:1.59 FC:90 X’ FR:24
X'.” (SIC)

01 de
noviembre
de 2017

17:00
horas

Centro
Penitenciario
de San
Francisco
Kobén,
Campeche.

Dr. Adriano Uitzil
Dzib, Médico
adscrito a la
Coordinacion

Médica del Centro
Penitenciario.

Diagndstico De envio:
POLICONTUNDIDO. Diagnéstico
Definitivo:.  PB  Hemotimpano.
Unidad que Refiere: CERESO DE
KOBEN. Unidad a la que Se refiere:
HEMC JBO. Servicio al que se
envia: URGENCIAS
TRAUMATOLOGIA. (...) Resumen
Clinico de la Referencia: Masculino
de 21 con lesion en ojo izquierdo,
Equimosis en ambos ojos, lesion
a nivel de timpano izq. hay
hemotimpano el pavi(sic) ntr(sic)
también presentalesion en cuello
con erida(sic) por erosion.
Necesario valoracion por
especialida.(sic) por lesiones
internas {(...)
Diagnostico de
POLICONTUNDIDO  PROB(SIC)
LESION EN 0JO 1ZQ. Y
TRAUMATISMO EN Créneo

Envio:

01 de
noviembre
de 2017.

19:00
horas.

Instituto de
Servicios
Descentralizad
os de Salud
Publica del
Estado de
Campeche,

Dr. Canche, Médico
adscrito al Instituto
de Servicios
Descentralizados
de Salud Publica
del Estado de
Campeche.

P.- Policontundido, trauma ocular
izquierdo, TCE leve.

S.- Referido del CERESO Kobén,
refiere que hace 2 dias presento
traumatismo en craneo, cara y
cuello al ser golpeado por terceras
personas en una rifla. Resultando
con disminucién de la agudeza
visual del ojo izquierdo, sangrado
en CAE izquierdo y golpes en
caray cuello.

APP negados.

O.- consciente, orientado,
hidratado, Glasgow 15, refiere dolor
a la palpacién en regién temporal
izquierda, ojo izquierdo con
opacidad del cristalino,
equimosis periorbitaria bilateral,
equimosis mastoidea bilateral.
Cuello con dermoabrasion
semicircular en cara anterior
cardiopulmonar con buena
ventilacidn, precordio ritmico, de
buena intensidad FC 78 x min, FR
18 x min, TA 100/70, SO2 98%,
abdomen blando, depresible, No
doloroso, peristalsis normal.
Extremidades integras simétricas
sin  deformidades ni heridas,
movimientos normales.

A.- masculino adulto joven con
traumatismo craneofacial y
ocular izquierdo.

P.- ayuno, soluciones, analgésico,
aine, lab, Rx crdneo y col cervical,
IC a oftalmologia, medidas
generales. Delicado...”

02 de
noviembre
de 2017

09:00
horas

Centro
Penitenciario
de San
Francisco
Kobén,
Campeche.

Dr. Adriano Uitzil
Dzib, Médico
adscrito a la
Coordinacion

Médica del Centro
Penitenciario.

*SE ENVIA AL HOSPITAL POR
LESION CENTRAL POR
CONTUSION MULTIPLE DE CARA
*SE ENCUENTRA
HOSPITALIZADO REALIZANDOLE
ESTUDIOS PARA DESCARTAR
OTRO PATOLOGIA.

02 de
noviembre
de 2017.

01:00
horas.

Hospital
General de
Especialidade

Dra. Valencia,
Subdirector en
Turno adscrita al

Se trata de paciente masculino de
21 afios quien ingresa a médulo Il
con los siguiente diagnéstico:
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s Médicas “Dr.
Javier Buenfil

Hospital General de
Especialidades

*POLICONTUNDIDO, TRAUMA
OCULAR IZQUIERDO, TCE LEVE.

Osorio”. Médicas “Dr. Javier | (...)
Buenfil Osorio”.
Inicia su padecimiento actual el dia
lunes al estar involucrado en rifia,
siendo lesionado en craneo, cara
y cuello lo que ocasiona
disminucién de la agudeza visual
en ojo izquierdo y equimosis en
ambos ojos al igual que sangrado
por conducto
auditivoizquierdo(sic), que se
acompafio de dolor de cabeza
intermitente, es enviado a
Champoton para valoracion vy
referido a esta unidad para
valoracion. (...)
...Genitales acorde a edad y sexo
con dolor a nivel de testiculo
derecho, hiperémico. Extremidades
integras y funcionales...
DX: POLICONTUNDIDO, TRAUMA
OCULAR IZQUIERDO, TCE LEVE.
...Paciente delicado, prondstico
reservado a evolucion.” (sic)
02 de 10:00 Hospital Dr. Joas Alejandro | ...en su segundo dia de estancia
noviembre horas General de Agapito Fuentes, intrahospitalaria con los
de 2017. Especialidade | Médico adscrito al | diagnésticos de:
s Médicas “Dr. | Hospital General de | POLICONTUNDIDO, TRAUMA
Javier Buenfil Especialidades OCULAR IZQUIERDO
Osorio”. Médicas “Dr. Javier | Paciente que refiere disminucion de
Buenfil Osorio”. dolor, con tolerancia a la via oral.
(...)
02 de 21:30 Hospital Dr. Joas Alejandro | cursa con su 2do dia de estancia
noviembre horas General de Agapito Fuentes, hospitalaria con el diagnéstico
de 2017. Especialidade | Médico adscrito al | a. Trauma ocular izquierdo
s Médicas “Dr. | Hospital General de | b. Trauma craneoencefalico leve.
Javier Buenfil Especialidades c. policontundido
Osorio”. Médicas “Dr. Javier | S. Niega dolor, sin fiebre, visién
Buenfil Osorio”. abolida en ojo izquierdo(...) con
multiples contusiones en region
craneal, ausenciade visién en 0jo
izquierdo, cuello con lesi6n en
cuello (sic) (...)
pronéstico malo para 6rgano
afectado (ojo izquierdo).” (sic)
03 de 12:30 Hospital Dra. Pacheco ...cursando su 2° dia de EIH, con el
noviembre horas General de Rimu, Médico diagndstico de:
de 2017. Especialidade adscrito al citado POLICONTUNDIDO/TRAUMA
s Médicas “Dr. | Hospital General de | OCULAR IZQUIERDO (...)
Javier Buenfil Especialidades Paciente despierto consciente(...)
Osorio”. Médicas. con edemay equimosis palpebral
iquierdo (sic) (...) ya valorado por
el servicio de oftalmologia
reportando desprendimiento de
coroides y de iris, con dafo
irreversible, se valorard estancia
hospitalaria en el proximo turno.
Paciente  delicado, prondstico
reservado.’(sic)
03 de 18:00 Hospital Dra. Pacheco Paciente(...) con equimoso(sic) y
noviembre horas General de Rimu. Médico edema palpebral de ojo izquierdo,
de 2017. Especialidade adscrito al citado | con presencia de leucocoria en

s Médicas “Dr.
Javier Buenfil
Osorio”.

Hospital General de
Especialidades
Médicas.

ojo izquierdo (...) sin datos de
alteracion neuroldgica hasta el
momento (...) se solicita
nuevamente revaloracién por el
servicio de Oftalmologia, aun sin
presencia de visién en el ojo
izquierdo
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03 de 22:00 Hospital Dra. De los Santos, | con equimoso (sic) y edema
noviembre horas General de Médico adscrito al | palpebral de ojo izquierdo, con
de 2017. Especialidade citado Hospital presencia de leucocoria en o0jo

s Médicas “Dr. General de izquierdo (...) Paciente sin datos
Javier Buenfil Especialidades de alteracion neuroldgica hastael
Osorio”. Médicas. momento (...) se solicita
nuevmente(sic) revaloracién por
el servicio de Oftalmologia, aun
sin presencia de vision de ojo
izquierdo. Valorado por el
servicion(sic) de oftalmologia, el
cual diagnostica ptisis bulbi y
leucocoria y le solicita cita
ala(sic) consulta externa de
oftalmologia enm(sic) quince
dias...

04 de 11:30 Hospital Dr. Lépez Masculino de 21 afios de edad quien
noviembre horas General de Gonzalez, Médico | se encuentra ingresado con
de 2017. Especialidade | adscrito al referido | diagnostico de:

s Médicas “Dr. Hospital de POLICONTUNDIDO/TRAUMA

Javier Buenfil Especialidades OCULAR IZQUIERDO

Osorio”. Médicas. (-..) leucocoria en ojo izquierdo.

Cuello cilindrico sin adenomegalias
ni  ingurgitacion  yugular  con
presencia de lesion (...)
Se encuentra en tramite la
realizacion de TAC de craneo
pendiente, continla con mismo
manejo establecido, sin reporte de
eventualidades por el momento.
Se reporta delicado con pronéstico
reservado a evolucion

04 de 22:30 Hospital Dr. Navatrro, Masculino de 21 afios de edad quien
noviembre horas General de Médico adscrito al | se encuentra ingresado con
de 2017. Especialidade | Hospital General de | diagnéstico de:

s Médicas “Dr. Especialidades POLICONTUNDIDO/TRAUMA

Javier Buenfil Médicas. OCULAR IZQUIERDO

Osorio”. (...) A la exploracién fisica se

encuentra paciente conciente...
leucocoria en ojo izquierdo (...)
continua con mismo manejo
establecido, sin reporte de
eventualidades por el momento,
pendiente realizacion de Tac de
craneo simple. Se reporta delicado
con prondstico reservado a
evolucion...”

05 de 10:12 Hospital Dr. Lépez Masculino de 21 afios de edad quien
noviembre horas General de Gonzalez, Médico | se encuentra ingresado con
de 2017. Especialidade | adscrito al Hospital | diagnéstico de:

s Médicas “Dr. General de Policontundido/Trauma  ocular
Javier Buenfil Especialidades izquierdo
Osorio”. Médicas. A la exploracion fisica se encuentra
paciente despierto...dolor leve en
testiculo derecho, con disminucién
de volumen escrotal...

06 de 01:18 Hospital Dra. De los Santos, | Masculino de 21 afios de edad quien
noviembre horas General de Médico adscrito al | se encuentra ingresado con
de 2017. Especialidade | Hospital General de | diagnéstico de

s Médicas “Dr. Especialidades Policontundido/trauma ocular
Javier Buenfil Médicas. izquierdo
Osorio”. ...paciente conciente... aun se
encuentra pendiente realizacién de
TAC de craneo para descartare(sic)
lesiones, sin reporte de
eventualidades por el momento

06 de Hospital Dra. Valladares, Fecha y Diagnostico de Ingreso (01-
noviembre General de Médica adscritaal | 11-17):  Policontundido/Trauma
de 2017. Especialidade servicio de ocular izquierdo, TCE leve

s Médicas “Dr.
Javier Buenfil
Osorio”.

Urgencias del
citado Hospital
General de
Especialidades
Médicas.

Fecha y diagndstico de egreso (06-
11-2017):  Policontundido/Trauma
ocular izquierdo...
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5.87. Agregada a la presente investigacion de violaciones a derechos humanos, se

incorporé el resultado de la aplicacion a Q1 de la prueba idénea “Protocolo de

Estambul”, para acreditarse hechos de tortura, realizado por el licenciado Adrian

Govea Fernandez Cano, perito en psicologia, y la doctora Diana Gonzéalez Alvarez,

perito médico legista, especialistas adscritos a la Quinta Visitaduria General de la

Comision Nacional de los Derechos Humanos, del cual fueron transcritos diversos

apartados de relevancia para el presente caso, en el inciso 5.60. de las

Observaciones, siendo relevante sefialar, que a pesar del tiempo transcurrido desde

el momento de los hechos y la elaboracién de la pericial médico-psicoldgica, los

especialistas encontraron signos fisicos y psicologicos de la tortura, mismas que se

interpretaron y detallaron en el apartado de “Interpretacion de Hallazgos”, que se

presentan a continuacion:

HALLAZGO MEDICO

INTERPRETACION

CONCLUSION

CARA: MULTIPLES
EXCORIACIONES CON
COSTRA HEMATICA EN

Con respecto a las multiples excoriaciones con
costra hemética en region frontal de lado
derecho, en regi6on facial derecha, en cara

14. CONCLUSIONES, CLASIFICACION
MEDICO LEGAL DE LAS LESIONES,
CORRELACION, CONCORDANCIA Y

PERIORBITARIA
BILATERAL HEMORRAGIA
CONJUNTIVAL
BILATERAL...

periorbitaria bilateral y la hemorragia conjuntival
bilateral, descritas en el certificado médico legal
del 01-11-2017 a las 15:35 horas por el médico
adscrito a la Fiscalia General del Estado de
Campeche, desde el punto de vista médico
legal, se puede establecer que fueron
producidas por un objeto romo (sin punta ni
filo) y de consistencia dura; por medio de un
mecanismo de presion yl/o percusion;
ejemplos de estos objetos pueden ser:
golpes con manos cerradas (pufios),
patadas, toletes, palos, etc. Siendo
consistentes con la version del agraviado en
el sentido de que le dieron golpes en
multiples ocasiones en la cara con las
manos cerradas por lo que perdio lavistadel
ojo izquierdo.

Con base en la coloracion que presentan
“violaceas” se puede establecer que tienen una
temporalidad de 1 a 3 dias, siendo
contemporaneas a los hechos que nos
ocupan (01-11-2017) y el dia en que fueron

REGION FRONTAL DE LADO | posterior de antebrazos, cara anterior de dorso | CORRESPONDENCIA DE LOS
DERECHO, PORCION | de mano izquierda y dorso de mufieca | HECHOS NARRADOS Y LOS
DESCUBIERTA DE | izquierda, excoriacion superficial en cara | HALLAZGOS  PSICOLOGICOS Y
CABELLO... anterior de tercio distal de muslo izquierdo, asi | FISICOS RELACIONADOS.
como la excoriacion en cara lateral externa de | FISICOS
hombro derecho, descritas en el certificado
médico legal del 01-11-2017 a las 15:35 horas | PRIMERA: Con respecto a las mdltiples
por el médico adscrito a la Fiscalia General del | excoriaciones con costra hemética en
Estado de Campeche, desde el punto de vista | region frontal de lado derecho, en regién
médico legal, derivado a que no se describieron | facial derecha, en cara posterior de
todas las caracteristicas de las lesiones como | antebrazos, cara anterior de dorso de
son la forma y tamafio; desde el punto de vista | mano izquierda y dorso de mufieca
médico legal, no se cuenta con los elementos | izquierda, excoriacion superficial en cara
técnico-médicos necesarios para poder | anterior de tercio distal de muslo
establecer una mecanica de lesiones y su | izquierdo, asi como la excoriaciéon en
relacion con los hechos que aqui se | cara lateral externa de hombro derecho,
investigan. descritas en el certificado médico legal
del 01-11-2017 a las 15:35 horas por el
médico adscrito a la Fiscalia General del
Estado de Campeche, desde el punto
de vista médico legal, derivado a que
no se describieron todas las
caracteristicas de las lesiones como
son laformay tamafio; desde el punto
de vista médico legal, no se cuenta
con los elementos técnico-médicos
necesarios para poder establecer una
mecanica de lesiones y su relacién
con los hechos que aqui se
investigan.
SEGUNDA: La equimosis violacea
EQUIMOSIS VIOLACEA | En relacibn con la equimosis violacea | periorbitaria bilateral y la hemorragia

conjuntival bilateral, descritas en el
certificado médico legal del 01-11-2017,
desde el punto de vista médico legal, se
puede establecer que fueron
producidas por un objeto romo (sin
punta ni filo) y de consistencia dura;
por medio de un mecanismo de
presion yl/o percusiéon; ejemplos de
estos objetos pueden ser: golpes con
manos cerradas (pufios), patadas,
toletes, palos, etc. Siendo
consistentes con la version del
agraviado en el sentido de que le
dieron golpes en multiples ocasiones
en la cara con las manos cerradas por
lo que perdio lavistadel ojo izquierdo.
Con base en la coloracién que presentan
“violaceas” se puede establecer que
tienen unatemporalidad de 1 a 3 dias,
siendo contemporéaneas a los hechos
gue nos ocupan (01-11-2017) y el dia
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descritas en su certificacion médica (01-11-
2017).

Por otro lado, en las documentales que obran
en el expediente se aprecia nota médica del
servicio de Oftalmologia (no se refiere hospital)
del 19-01-2018 en el que se realizé un
ultrasonido del ojo izquierdo del agraviado
emitiendo el diagnéstico de desprendimiento de
retina y hemorragia en cavidad vitrea v,
nuevamente en la valoracion por el mismo
servicio del 08-10-2018 en el que se refirio fuera
de alcance quirdrgico para trasplante de cornea.
En el momento en el que personal adscrito a
esta institucién nacional realiz6 la entrevista
médico-psicolégica en fecha 13-02-2020 al
agraviado, se corrobor6 la pérdida de la vista
del ojo izquierdo tal es el caso que el agraviado
aun se encontraba en seguimiento por el
servicio de Oftalmologia. Con base en lo
anteriormente descrito, se puede establecer
que las lesiones descritas como equimosis
violacea periorbitaria bilateral y la
hemorragia conjuntival bilateral tienen una
relacion directa con el reporte por
Oftalmologia de desprendimiento de retinay
hemorragia en cavidad vitrea fuera de
tratamiento quirdrgico y con secuela de
pérdida de la vista del ojo izquierdo. Por lo
gue se puede establecer que fue el mismo
mecanismo productor de estas alteraciones.

en que fueron descritas en su
certificacion médica (01-11-2017).

TERCERA: El diagnéstico de
desprendimiento de retina y hemorragia
en cavidad \vitrea reportado el
19/01/2018 y lo plasmado por el servicio
de Oftalmologia el 08-10-2018 en el que
se refiri6 fuera de alcance quirlrgico
para trasplante de cornea con la secuela
permanente, de pérdida de la vision del
0jo izquierdo, se puede establecer que
las lesiones descritas como
equimosis  violacea periorbitaria
bilateral y la hemorragia conjuntival
bilateral tienen una relacion directa
con el reporte por Oftalmologia de
desprendimiento de retina y
hemorragia en cavidad vitrea, fueron
a consecuencia del mismo
mecanismo productor de estas
alteraciones.

EDEMA CON EQUIMOSIS EN
DORSO NASAL...

En relacién con el edema con equimosis en
dorso nasal, descrito en el certificado médico
legal del 01-11-2017 a las 15:35 horas por el
médico adscrito a la Fiscalia General del Estado
de Campeche, desde el punto de vista
médico legal, derivado a que no se
describieron todas las caracteristicas de la
equimosis como es la forma, coloracion y
tamafio; desde el punto de vista médico
legal, no se cuenta con los elementos
técnico-médicos necesarios para poder
establecer una mecanica de lesiones y su
relaci6on con los hechos que aqui se
investigan.

CUARTA: En relacién con el edema con
equimosis en dorso nasal, descrito en el
certificado médico legal del 01-11-2017,
desde el punto de vista médico legal,
derivado a que no se describieron todas
las caracteristicas de la equimosis como
es la forma, coloracién y tamafio; desde
el punto de vista médico legal, no se
cuenta con los elementos técnico-
médicos necesarios para poder
establecer una mecanica de lesiones
y su relacién con los hechos que aqui
se investigan.

...EDEMA DE LABIO
SUPERIOR E
INFEIROR(SIC) CON
EQUIMOSIS ROJO
VIOLACEA EN SUS
RESPECTIVAS
MUCOSAS. ..

En relacién con el edema de labio superior e
inferior con equimosis rojo-violacea en sus
respectivas mucosas, descrita en el certificado
médico legal del 01-11-2017 a las 15:35 horas
por el médico adscrito a la Fiscalia General del
Estado de Campeche, desde el punto de vista
médico legal, se puede establecer que fue
producida por un objeto romo (sin filo ni
punta) y de consistencia dura; por medio de
un mecanismo de presion y/o percusion;
ejemplos de estos objetos pueden ser
patadas (puntapiés), pufietazos, palos,
toletes, tubos, etc. Siendo consistente con la
version del agraviado en el sentido de que
fue golpeado en mdltiples ocasiones por
personal de seguridad con las manos
cerradas en la cara.

Con base en la coloracién que presentan “rojo-
violacea” se puede establecer que tienen una
temporalidad de 1 a 3 dias, siendo
contemporaneas a los hechos que nos
ocupan (01-11-2017) y el diaque fue descrita
en su certificacion médica (01-11-2017 a las
15:35 horas).

QUINTA: En relacion con el edema de
labio superior e inferior con equimosis
rojo-violacea en sus respectivas
mucosas, descrita en el certificado
médico legal del 01-11-2017, desde el
punto de vista médico legal, se puede
establecer que fue producida por un
objeto romo (sin filo ni punta) y de
consistencia dura; por medio de un
mecanismo de presion y/o percusion;
ejemplos de estos objetos pueden ser
patadas (puntapiés), pufietazos, palos,
toletes, tubos, etc. Siendo consistente
con la version del agraviado en el
sentido de que fue golpeado en
multiples ocasiones por personal de
seguridad con las manos cerradas en
la cara.

Con base en la coloracién que presentan
“rojo-violacea” se puede establecer que
tienen una temporalidad de 1 a 3 dias,
siendo contemporéaneas a los hechos
que nos ocupan (01-11-2017) y el dia
que fue descrita en su certificacion
médica (01-11-2017 a las 15:35 horas).

...DERMOABRASION
CON COSTRA
HEMATICA DE
FORMA SEMICURVA
DE APROX 12 CM
LOCALIZADO EN
CARA ANTERIOR Y
LATERALES DEL
CUELLO...

En relacion con la dermoabrasiéon con costra
hematica de forma semicurva de
aproximadamente 12 cm localizada en cara
anterior y laterales del cuello y la excoriacién
superficial con  costra  hematica de
aproximadamente 5 cm en hipocondrio
derecho, descritas en el certificado médico legal
del 01-11-2017 a las 15:35 horas por el médico
adscrito a la Fiscalia General del Estado de
Campeche, desde el punto de vista médico
legal fueron causadas por un instrumento romo
(sin filo y sin punta) de superficie aspera o
rugosa por medio de un mecanismo de friccion;
ejemplos de objetos pueden ser: patadas,
golpes con toletes, palos, pufios, etc.

SEXTA: En relacion con la
dermoabrasién con costra hematica de
forma semicurva de aproximadamente
12 cm localizada en cara anterior y
laterales del cuello y la excoriacion
superficial con costra hematica de
aproximadamente 5 cm en hipocondrio
derecho, descritas en el certificado
médico legal del 01-11-2017, desde el
punto de vista médico legal fueron
causadas por un instrumento romo (sin
filo y sin punta) de superficie aspera o
rugosa por medio de un mecanismo de
friccion; ejemplos de objetos pueden ser:
patadas, golpes con toletes, palos,
pufios, etc. Considerando lapresencia
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Considerando la presencia de costra
hemética tienen una temporalidad de 1-3
dias de que fueron producidas (01-11-2017)
y el dia en que fueron certificadas (01-11-
2017) siendo contemporaneas a los hechos
gue nos ocupan.

de costra hematica tienen una
temporalidad de 1-3 dias de que
fueron producidas (01-11-2017) y el
dia en que fueron certificadas (01-11-
2017) siendo contemporéaneas a los
hechos que nos ocupan.

...ERITEMA EN AMBAS
MUNECAS...

En relacién con el eritema en ambas mufiecas,
descrito en el certificado médico legal del 01-11-
2017 a las 15:35 horas por el médico adscrito a
la Fiscalia General del Estado de Campeche,
desde el punto de vista médico legal, el eritema
no es considerado como lesién traumatica
motivo por el cual no es posible establecer
una mecanica de lesiones y su relacién con
los hechos que aqui nos ocupan.

SEPTIMA: En relacién con el eritema en
ambas mufiecas, descrito en el
certificado médico legal del 01-11-2017,
desde el punto de vista médico legal, el
eritema no es considerado como lesion
trauméatica motivo por el cual no es
posible establecer una mecanica de
lesiones y su relacién con los hechos
que aqui nos ocupan.

...PRESENTA
EMOTIMPANO(SIC)

En relacién con lo descrito como hemotimpano
(presencia de sangre en el oido) en la
valoracion médica de ingreso de la Secretaria
de Salud del Gobierno del Estado de Campeche
suscrito por el médico adscrito a dicha
secretaria del 01-11-2017, no se realizo
valoracion por el servicio de
Otorrinolaringologia por lo que, desde el punto
de vista médico legal, no se cuenta con los
elementos técnico-médicos para establecer
una mecanica de lesiones y su relacién con
los hechos que aqui se investigan.

OCTAVA: En relacion con lo descrito
como hemotimpano (presencia de
sangre en el oido) en la valoracion
médica de ingreso del 01-11-2017, no se
realiz6 valoracién por el servicio de
Otorrinolaringologia por lo que, desde el
punto de vista médico legal, no se
cuenta con los elementos técnico-
médicos para establecer una
mecanica de lesiones y su relacion
con los hechos que aqui se
investigan.

Asfixia.

Con respecto a lo referido por el agraviado, en
el sentido de que le fue colocada una bolsa de
nylon en la cabeza y fue introducido a un tambo
con agua inicialmente y que posteriormente fue
en agua mineral de lo cual tuvo sensacion de
ahogo, no se cuenta con los elementos técnico-
médicos para poder establecer una mecéanica
de lesiones ya que, en las documentales que
obran en el expediente no se plasmaron
lesiones asociadas a un sindrome asfictico,
caracterizadas por la presencia de
equimosis puntiformes (petequias),
hemorragias nasales o  auriculares,
congestién en cara, problemas respiratorios
agudos o cronicos, contusiones alrededor
del cuello, entre otros.

NOVENA: Con respecto a lo referido por
el agraviado, en el sentido de que le fue
colocada una bolsa de nylon en la
cabeza y fue introducido a un tambo con
agua inicialmente y que posteriormente
fue en agua mineral de lo cual tuvo
sensacion de ahogo, no se cuenta con
los elementos técnico-médicos para
poder establecer una mecénica de
lesiones ya que, en las documentales
que obran en el expediente no se
plasmaron lesiones asociadas a un
sindrome asfictico, caracterizadas
por la presencia de equimosis
puntiformes (petequias), hemorragias
nasales o auriculares, congestion en
cara, problemas respiratorios agudos
o cronicos, contusiones alrededor del
cuello, entre otros.

HALLAZGO PSICOLOGICO

INTERPRETACION

CONCLUSION

Ansiedad

De acuerdo con la aplicacion del “Inventario
de la Depresion de Beck BDI

De las pruebas aplicadas de depresion de Beck
(BDI) los resultados arrojan depresién severa.

De acuerdo con la aplicacion del “Inventario
de la Ansiedad de Beck

De las pruebas aplicadas de ansiedad de Beck
(BDI) los resultados arrojan un nivel ansiedad
severa.

De acuerdo con la aplicacion de la “Escala
del Impacto del Evento” (medicion del Estrés
Subjetivo y de Medicina Psicosomatica de
Horowitz, M., Wilmer N., y Alvarez, W. (1979)
Aplicacion de la Escala de Impacto del Evento
da como resultado un porcentaje (60), que nos
indica un rango severo de sintomas
relacionados al evento traumatico.

.... PSICOLOGICOS

PRIMERA: Sobre el estado emocional
del sefior Q1 se concluye que al
momento de la evaluacion presenté
signos y sintomas relacionados con
depresion.

SEGUNDA: Sobre la congruencia entre
los signos clinicos  psicologicos
observados en la entrevista y en las
pruebas aplicadas, se concluye que
existe incongruencia en el test de
ansiedad, ya que no fue posible
denotar signos de ansiedad severa en
el discurso del entrevistado.

TERCERA: De la entrevista clinica
psicolégica al sefior Q1 se desprende
que las secuelas psicoldgicas que
presenté concuerdan con las huellas
mnémicas que sufrio por la pérdidade
convivencia con su hermano desde la
infancia, por no tener comunicacion
con su madre desde hace mas de dos
afios, asi como por las amenazas que
recibié contra su madre al momento
de su detencién y su relacion con los
sentimientos de culpa, que provocan
incapacidad para llorar, apatia, insomnio
y temor; los cuales se derivan por la
lejania que tiene con hermano y por el
actual desconocimiento del estado de su
madre; el cual desconoce desde hace
mas de dos afios.
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CONCLUSION DE LA CONSULTA
MEDICO-PSICOLOGICA:

Con base en lo anterior, desde el punto
de vista médico legal se concluye que el
sefior Q1, si_presentd lesiones
externas traumaticas con motivo de
los hechos denunciados, y su relato
respecto al abuso fisico corresponde
con lo descrito como tortura en el del
Manual para la Investigacién vy
Documentacidén Eficaces de la Tortura
y Otros Tratos o Penas Crueles,
Inhumanos o Degradantes “Protocolo
de Estambul”, existiendo elementos
fisicos gue se correlacionan con su
alegato de tortura. Como resultado de
la evaluacién psicolégica del sefior Q1
se concluye que si presentd signos y
sintomas psicoldgicos en su persona
gue son sustanciales para realizar el
diagnostico de  depresién; las
secuelas psicolégicas que presenté
concuerdan con el discurso
manifestado por el agraviado en
relacion con los hechos materia de la
queja, mismas que coinciden con lo
mencionado en el Manual para la
Investigacion y Documentacidén
Eficaces dela Torturay otros Tratos o
Penas Crueles Inhumanos o]
Degradantes “Protocolo de
Estambul” y son concordantes con
tortura “En Ila tortura se busca
consequir _un fin inmediato que es
romper la voluntad de la victima” .

5.88. En ese tenor, este Organismo Publico Autbnomo advierte que, en el peritaje
elaborado por los especialistas adscritos a la Quinta Visitaduria de la Comision
Nacional de los Derechos Humanos se concluyé como resultado de la evaluacion
médica-psicologica, lo siguiente: a). Que Q1, si presentd lesiones externas
traumaticas con motivo de los hechos denunciados, y su relato respecto al abuso
fisico corresponde con lo descrito como tortura en el Manual para la Investigacién y
Documentacién Eficaces de la Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos
o Degradantes “Protocolo de Estambul”, existiendo elementos fisicos que se
correlacionan con su alegato de tortura.; b). Que como resultado de la evaluacion
psicologica si presentd signos y sintomas psicolégicos en su persona que son
sustanciales para realizar el diagnostico de depresion; las secuelas psicoldgicas
gue presentd concuerdan con el discurso manifestado por el agraviado en relaciéon
con los hechos materia de la queja, mismas que coinciden con lo mencionado en el
Manual para la Investigacién y Documentacion Eficaces de la Tortura y otros Tratos
o0 Penas Crueles Inhumanos o Degradantes “Protocolo de Estambul” y son
concordantes con tortura “En la tortura se busca consegquir un fin inmediato que es

romper la voluntad de la victima”.

5.89. De los elementos probatorios relacionados, a la luz del marco juridico citado,
se colige que existen elementos especificos que permiten demostrar que Q1 fue
objeto de sufrimientos fisicos o psiquicos constitutivos de tortura, que fueron
revelados por el peritaje médico-psicologico, emitido por los peritos especializados

adscritos a la Quinta Visitaduria General de la Comision Nacional de los Derechos
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Humanos, que se ve robustecido por los indicios registrados en las diversas notas
meédicas elaboradas por los médicos adscritos al Hospital General de
Especialidades Médicas “Dr. Javier Buenfil Osorio” (inciso 5.46.2., 5.46.4., 5.46.5.,
5.46.6.,5.46.8.,5.46.9.,5.46.10., 5.46.12.,5.46.13.,5.46.15.,5.46.17. y 5.46.19 de
las mismas Observaciones), asi como de las anotaciones de las Hojas de Registros
Clinicos y Plan de Cuidados de Enfermeria, transcritos en los incisos 5.46.3.,
5.46.7.,5.46.11, 5.46.14., 5.46.16. y 5.46.18. de las aludidas Observaciones.

5.90. Resultando oportuno citar el criterio establecido por la Suprema Corte de

Justicia de la Nacién en la tesis 12. LVI/2015 (103), sobre la Tortura. Grados de

Violacién del Derecho a la Integridad Fisica y Psiquica de las Personas, que a la

letra sefala:

“...Conforme a la jurisprudencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos,
la violacion del derecho a la integridad fisica y psiquica de las personas tiene diversas
connotaciones de grado; abarca desde la tortura hasta otro tipo de vejamenes o
tratos crueles, inhumanos o degradantes, cuyas secuelas fisicas y psiquicas
varian de intensidad segun factores enddgenos y exdgenos de la persona,
como son: la duracion de los tratos, la edad, el sexo, la salud, el contexto y la
vulnerabilidad, entre otros, que deberan analizarse en cada situacion concreta...”

5.91. En consecuencia, las circunstancias que viviéo Q1, con motivo de los actos
de tortura que perpetraron en su contra, los servidores publicos de la Fiscalia
General del Estado; el tiempo en que estuvo sometido a ellas; el desconocimiento
del lugar en donde fue trasladado y que identific6 como un lote baldio y la
incertidumbre de lo que podia sucederle a su familia, permite inferir, la severidad
del sufrimiento que experiment6é a manos de sus agresores, desde su detencion
(01 de noviembre de 2017 alas 14:00 horas) y durante el tiempo que permanecio
detenido, hasta la puesta a disposicién ante el Juez Tercero del Sistema de Justicia
Penal, Acusatorio y Oral, en el Centro Penitenciario de San Francisco Kobén,
Campeche, a las 16:40 horas, de acuerdo a la Valoracion Médica que se le practicé

a su ingreso al establecimiento penitenciario.

5.92. EIl tercer elemento a evaluar: (finalidad), se refiere a los propdésitos
perseguidos por quien comete el acto de tortura, los cuales, de manera enunciativa
y no limitativa, pueden ser para la obtencion de una informacion o una confesioén,
con fines de investigacion criminal, como medio intimidatorio, como castigo
personal, como medio de coaccién, como medida preventiva, o por razones

basadas en discriminacién, o con cualquier otro fin.2°

2 Articulo 24 de la Ley General para prevenir, investigar y sancionar la tortura y otros tratos o penas crueles,
inhumanos o degradantes. Comete el delito de tortura el Servidor Publico que, con el fin de obtener informacién o una
confesion, con fines de investigacion criminal, como medio intimidatorio, como castigo personal, como medio de coaccion,
como medida preventiva, o por razones basadas en discriminacion, o con cualquier otro fin:

I. Cause dolor o sufrimiento fisico o psiquico a una persona;

1I. Cometa una conducta que sea tendente o capaz de disminuir o anular la personalidad de la Victima o su capacidad fisica
0 psicoldgica, aunque no le cause dolor o sufrimiento, o

Ill. Realice procedimientos médicos o cientificos en una persona sin su consentimiento o sin el consentimiento de quien
legalmente pudiera otorgarlo.
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5.93. En el caso concreto, es de relevancia tomar en consideracion que, cuando Q1
con fecha 10 de noviembre de 2017, hizo uso de la voz durante la Continuacion de
la Audiencia Inicial, ante el Juez Tercero del Sistema de Justicia Penal, Acusatorio
y oral, dentro de la Carpeta Judicial 62/17-2018/JC, por el delito de Homicidio
Calificado y Lesiones Calificadas, (ver inciso 5.55 de las Observaciones), externé
que “...me golpearon para decir algo que no hice realmente y a causa de los golpes
fue que perdi mi coérnea absolutamente y hasta el oido estoy a punto de
perder...”(sic), aunado a ello, se advierte que durante el desarrollo del proceso
penal, el Ministerio Publico solicitdé que la Carpeta Judicial 62/17-2018/JC, instruida
en contra de Q1, se resolviera mediante un procedimiento abreviado®°,
efectuandose el mismo, mediante sentencia dictada por el Juez Tercero de Primera
Instancia del Sistema de Justicia Penal, Acusatorio y Oral, con fecha 29 de enero
de 2019. (Ver inciso 5.52.2. de las Observaciones).

5.94. Sobre esta cuestion, resulta oportuno sefalar que el articulo 2013! del Cédigo
Nacional de Procedimientos Penales, establece los requisitos de procedencia del
Procedimiento Abreviado, a saber: I. Que el Ministerio Publico solicite el
procedimiento, para lo cual se debera formular la acusaciéon y exponer los datos de
prueba que la sustentan. La acusacion debera contener la enunciacién de los
hechos que se atribuyen al acusado, su clasificacién juridica y grado de
intervencion, asi como las penas y el monto de reparacion del dafio; Il. Que la
victima u ofendido no presente oposicion. So6lo sera vinculante para el juez la
oposicién que se encuentre fundada, y lll. Que el imputado: a) Reconozca estar
debidamente informado de su derecho a un juicio oral y de los alcances del
procedimiento abreviado; b) Expresamente renuncie al juicio oral; ¢c) Consienta la
aplicaciéon del procedimiento abreviado; d) Admita su responsabilidad por el delito
gue se le imputa; e) Acepte ser sentenciado con base en los medios de convicciéon

gue exponga el Ministerio Publico al formular la acusacion.

5.95. A partir de la revelacion anterior, resulta util explorar cuidadosamente, en un
sentido cronoldgico, los demas actos juridicos en los que intervino Q1, mientras
estuvo a disposicion de las personas a quienes acusé que lo torturaron, a fin de
dilucidar si el dicho del quejoso, respecto a que los tormentos que le provocaron tal

y como lo expreso en el relato de los hechos, le fueron ocasionados con fines de

30 Articulo 185 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales. Formas de terminacion anticipada del proceso

El procedimiento abreviado sera considerado una forma de terminacién anticipada del proceso.

31 Articulo 201. Requisitos de procedencia y verificacion del Juez Para autorizar el procedimiento abreviado, el Juez de
control verificara en audiencia los siguientes requisitos:

I. Que el Ministerio Publico solicite el procedimiento, para lo cual se debera formular la acusacion y exponer los datos de
prueba que la sustentan. La acusaciéon deberd contener la enunciaciéon de los hechos que se atribuyen al acusado, su
clasificacion juridica y grado de intervencion, asi como las penas y el monto de reparacién del dafio;

1. Que la victima u ofendido no presente oposicion. S6lo sera vinculante para el juez la oposicién que se encuentre fundada,
y

Ill. Que el imputado: a) Reconozca estar debidamente informado de su derecho a un juicio oral y de los alcances del
procedimiento abreviado; b) Expresamente renuncie al juicio oral; c) Consienta la aplicacion del procedimiento abreviado; d)
Admita su responsabilidad por el delito que se le imputa; e) Acepte ser sentenciado con base en los medios de conviccion
gue exponga el Ministerio Pablico al formular la acusacion.
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investigacion, para obtener informacion adicional respecto de hechos delictivos de

orden comun, y el reconocimiento de su participacion en los mismos.

5.96. En ese contexto, observamos el contenido de la Sentencia dictada por el Juez
Tercero de Primera Instancia del Sistema de Justicia Penal, Acusatorio y Oral, el 29
de enero de 2019, en la Carpeta Judicial 62/17-2018/JC, instruida en contra de
Q1, por los delitos de Homicidio Calificado y Lesiones Calificadas, en la que
se aprecia: 1). Que Q1, acepté la apertura del Procedimiento Abreviado con los
requerimientos correspondientes, entre ellos la aceptacion de los hechos por

los que lo acusan, y en consecuencia, Q1, renuncié a su derecho a un Juicio Oral.

5.97. De la concatenacion de las evidencias sefaladas, particularmente las
transcritas en el inciso 5.52.2. de las Observaciones, se comprueba la existencia de
una relacion logica, entre los sufrimientos graves infligidos por personal de la
Fiscalia General del Estado, con una intencién vinculada al desarrollo de una
investigacion, particularmente la obtencion de una confesién de naturaleza auto
incriminatoria que permitiera, segun los autores, “consolidar” su funcion de
investigacion de delitos, dentro de la Carpeta Judicial 62/17-2018/JC, iniciada por
el delito de Homicidio Calificado y Lesiones Calificadas, asi también, se
considera que la tortura pudo haber sido empleada como medio intimidatorio,
castigo personal, medio de coaccién, medida preventiva, o por razones basadas en

discriminacion, o con cualquier otro fin ilicito.

5.98. En sintesis, como se ha desarrollado en los incisos 5.68. al 5.83. de las
Observaciones, queda evidenciado: a). Que quienes ejecutaron los hechos
violatorios de derechos humanos eran servidores publicos, con voluntad e intencion
de llevarlos a cabo; b). Como se acredité en los incisos 5.84 al 5.91 de las
Observaciones, Q1 fue objeto de sufrimientos graves, c). Como se demostr6 en los
incisos 5.92 al 5.97. de las Observaciones, la tortura ocasionada se ejecut6 con la
finalidad, adherida a una investigacion, a la obtencion de una confesion auto
inculpatoria del hoy quejoso, e incluso como medio intimidatorio, castigo personal,
medio de coaccion, medida preventiva, o por razones basadas en discriminacion, o

con cualquier otro fin ilicito.

5.99. El derecho a la integridad y seguridad personal también se encuentra

protegido, en diversos instrumentos juridicos internacionales, como la_Declaracién

“

Universal de Derechos Humanos que en su articulo 5 sefala: “...Nadie sera

sometido a torturas ni a penas o tratos crueles, inhumanos o degradantes...”.

5.100. Por su parte, la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, en los

articulos 5 del “Derecho a la Integridad Personal” y 10.1. del Pacto Internacional de

Derechos Civiles y Politicos, aluden, el primero a que: “..Toda persona tiene
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derecho a que se respete su integridad fisica, psiquica y moral... Nadie debe ser
sometido a torturas ni a penas o tratos crueles, inhumanos o degradantes. Toda
persona privada de libertad sera tratada con el respecto debido a la dignidad
inherente al ser humano...”; y el segundo: “... Toda persona privada de su libertad
sera tratada humanamente y con el respeto debido a la dignidad inherente al ser

humano...”.

5.101. De igual manera, el articulo 2 de la Declaracién sobre la Proteccion de todas

las Personas Contra la Tortura y otros Tratos o Penas Crueles Inhumanos o

Degradantes establece, de manera general, que todo acto de tortura u otro trato o

pena cruel, inhumano o degradante constituye una ofensa aladignidad humana.

5.102. Aunado a los anterior, la Convencidon Interamericana para Prevenir vy

Sancionar la Tortura, ratifica que todo acto de tortura u otros tratos o penas

crueles, inhumanos o degradantes constituyen una ofensa a la dignidad
humana, y una negacion de los principios consagrados en la Carta de la
Organizacion de los Estados Americanos, y en la Carta de las Naciones Unidas y
son violatorios de los derechos humanos vy libertades fundamentales proclamados
en la Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre y en la

Declaracion Universal de los Derechos Humanos.

5.103. Resulta oportuno citar, las observaciones expuestas por la Comision

Nacional de los Derechos Humanos, en su Recomendacién General nimero 10

(sobre la practica de la tortura) emitida, con fecha 17 de noviembre de 2005, y
dirigida entre otros, a los Gobernadores de los Estados, permite significar que la
tortura se presenta como una de las méas crueles expresiones de violacion a los
Derechos Humanos, y lamentablemente se emplea con la tolerancia de servidores
publicos, lo cual afecta a toda la sociedad al constituir un método que refleja el grado
extremo del abuso del poder, y la tentacion de algunos servidores publicos por
aplicar, por iniciativa propia, sufrimientos a las personas, por lo que un buen
principio para lograr su erradicacion, consiste en concienciar a las autoridades sobre
su gravedad, asi como propiciar la aplicacién de aquellos instrumentos legales,
desde hace mucho ya existentes en nuestro sistema juridico, que otorguen la mayor

proteccion a las personas ante la tortura.

5.104. La Comisiobn Nacional de los Derechos Humanos, en esa misma

Recomendacion General niumero 10, hace alusion a que una persona detenida se
encuentra en una situacion especial de vulnerabilidad, lo que origina un riesgo
fundado de que se violen sus Derechos Humanos, tales como el derecho a la
integridad fisica, a la presuncion de inocencia y al trato digno; por ello, se ha
observado que una vez que el sujeto es privado de su libertad y no es puesto de
manera inmediata a disposicion de la autoridad competente, es el momento en que

se suelen infligirle sufrimientos fisicos o psicoldgicos, o bien, a realizar en
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ellos actos de intimidacion, con la finalidad de que acepten haber participado
en la comision de algun ilicito, asi como para obtener informacién, como

castigo o con cualquier otro fin ilicito.

5.105. En ese sentido, el Ombudsperson Nacional, en su Recomendacion 7/2019,
punto 157, se ha pronunciado sobre la incompatibilidad existente entre el uso de
técnicas que producen dafos fisicos o psicologicos en las personas durante las
labores de investigacion de delitos, y el respeto a sus derechos humanos y a los
principios que deben regir la actuacion de las autoridades. Independientemente de
la magnitud del dafio que causen en cada caso, en atencion a las caracteristicas
fisicas de cada persona, el uso de esas técnicas no es congruente con el respeto a
su dignidad personal, por ello, se considera que la tortura es una de las practicas

mas reprobables que debe ser erradicada.

5.106. Adicionalmente, la Amnistia Internacional en septiembre de 2014, publico el
documentd: “Fuera de Control, Tortura y otros malos tratos en México”, en la que

se asienta en la pagina 11, en el apartado de finalidad lo siguiente:

“...La tortura y los malos tratos se utilizan para diversos fines, como obtener
confesiones o declaraciones que impliguen a otras personas, obtener
informacion, obtener dinero mediante extorsion, inspirar temor, y humillar y
castigar. En los ultimos afios, existen en algunas partes del pais bandas de
delincuentes bien armadas y organizadas, y carteles de la droga, que a menudo
actuan en connivencia con funcionarios publicos y que representan un desafio
especial. Con frecuencia las autoridades han ignorado, o incluso han permitido
tacitamente, el uso de la tortura u otros malos tratos, al considerarlo “necesario”
para que la policia y las Fuerzas Armadas pudieran atrapar a presuntos
delincuentes y tranquilizar a la opinién publica.

De la informacién recabada en los casos que ha documentado Amnistia
Internacional en este informe, la organizacion no puede determinar en cada
caso las razones por las que las fuerzas de seguridad eligieron a estas personas
concretas y las torturaron. La tortura es inaceptable y esta prohibida en el
derecho internacional y las leyes nacionales incluso cuando se emplea contra
presuntos autores de delitos violentos y graves....”

5.107. Al respecto la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en su tesis nimero

Tesis: P. XX1/2015 (10a.) ha mencionado textualmente:

“ACTOS DE TORTURA. OBLIGACIONES POSITIVAS ADJETIVAS QUE
DEBE CUMPLIR EL ESTADO MEXICANO.

Respecto del deber del Estado Mexicano de investigar posibles actos de tortura
u otros tratos crueles, inhumanos o degradantes, se desprenden las siguientes
obligaciones: (I) la investigacion de dichos actos debe llevarse a cabo de oficio
y de forma inmediata; (ll) la investigacion ademds, debe ser imparcial,
independiente y minuciosa, con el fin de determinar la naturaleza y origen de
las lesiones advertidas; identificar a los responsables; e iniciar su
procesamiento; (lll) corresponde a las autoridades judiciales garantizar los
derechos del ofendido, lo que implica obtener y asegurar toda prueba que pueda
acreditar los actos de tortura alegados; (IV) el Estado debe garantizar la
independencia del personal médico y de salud encargado de examinar y prestar
asistencia a los ofendidos, de manera que puedan efectuar libremente las
evaluaciones médicas necesarias, respetando las normas establecidas para la
practica de su profesion; (V) cuando una persona alega haber sido victima de
un acto de tortura, el Estado debe verificar, en primer lugar, la veracidad de
dicha denuncia a través de una investigacion llevada a cabo con la debida
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diligencia; y, (VI) la carga de la prueba de este tipo de hechos recae en el
Estado, por lo que no es valido que se argumente que el denunciante no probé
plenamente su denuncia para descartarla.”®?

5.108. Habiendo quedado demostrado que Q1 fue objeto de tortura, mientras
permanecid a disposicion del Policia Ministerial Investigadora, en los momentos
descritos en el esquema precitado en el inciso 5.70 de Observaciones, a esta

Comisién Estatal preocupa que tales conductas se faciliten ante la falta de vigilancia

y control por parte del personal que tiene bajo su mando a los Policias Ministeriales,

tarea que esté prescrita en el numeral 54, fraccién 1y 28, fraccién 1X, del Reglamento
Interior de la Fiscalia General del Estado, que establece como funcién del Director
de la Agencia Estatal de Investigaciones, vigilar que los elementos adscritos a la
Agencia Estatal actuen permanentemente bajo la autoridad y mando inmediato de
los Agentes del Ministerio Publico, a cuyo efecto debera asignar el nimero de
elementos que estara adscrito a las Unidades de Investigacion que integran la
Fiscalia, y como funcién de los Directores Generales de Fiscalias, supervisar el
correcto funcionamiento de las Unidades de Atencion Temprana y de las Unidades
de Fiscales Investigadores a su cargo, manteniendo un estricto control y
seguimiento de las investigaciones que se practiquen; ante tales omisiones, es de
expresarse que se acredita laresponsabilidad institucional, lo que conlleva a que
se solicita que se ejerza un control mas estricto sobre las funciones que desempefa
el personal a su cargo, los cuales deben estar siempre apegados al orden juridico,

y respeto de los Derechos Humanos.

5.109. Asimismo, el articulo 7, fraccion VII, de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas establece que, los servidores publicos observaran en el desempefio
de su empleo, cargo o comision, los principios de disciplina, legalidad, objetividad,
profesionalismo, honradez, lealtad, imparcialidad, integridad, rendicién de cuentas,
eficacia y eficiencia que rigen el servicio publico y para la efectiva aplicacion de
dichos principios, los servidores publicos observar directrices, entre ellas, promover,
respetar, proteger y garantizar los derechos humanos establecidos en la

Constitucion.

5.110. Por ultimo, cabe hacer mencion que la Corte Interamericana de Derechos

Humanos ha sefialado que, “existe la presuncion de considerar responsable al
Estado por las torturas, tratos crueles, inhumanos o degradantes que exhibe una

persona que ha estado bajo la custodia de agentes estatales, si las autoridades no

32 Tesis: P.XXI/2015, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Décima Epoca, Registro 2009996, Pleno, 22 de
septiembre de 2015. Tesis Aislada. Varios 1396/2011, 11 de mayo de 2015, Mayoria de ocho votos de los Ministros José
Fernando Franco Gonzalez Salas, Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, quien reservé su derecho a formular voto concurrente,
Jorge Mario Pardo Rebolledo, Juan N. Silva Meza, Eduardo Medina Mora I., Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas,
Alberto Pérez Dayan y Luis Maria Aguilar Morales; vot6é en contra José Ramon Cossio Diaz. Ausentes: Alfredo Gutiérrez
Ortiz Mena y Margarita Beatriz Luna Ramos. Ponente: Alberto Pérez Dayan. Secretario: Isidro E. Mufioz Acevedo.
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han realizado una investigacion seria de los hechos seguida del procesamiento de

los que aparezcan como responsables de tales conductas”. 33

5.111. Por su parte, el Protocolo Facultativo de la Convencién contra la Tortura y

otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes reconoce que los Estados

tienen la responsabilidad primordial de aplicar todos los ordenamientos juridicos,
para el fortalecimiento de la proteccion de las personas privadas de su libertad, y el
pleno respeto de sus derechos humanos, constituyendo una responsabilidad comun
compartida por todos, y que los mecanismos internacionales de aplicacion

complementan y fortalecen las medidas nacionales.

5.112. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en su “Protocolo de Actuacion
para quienes Imparten Justicia en Asuntos que involucren Hechos Constitutivos de
Tortura y Malos Tratos”, sefialé que el Estado es responsable “de la sequridad de
todas las personas a las que priva de libertad, si un individuo privado de libertad
resulta lesionado durante la detencion, incumbe al Estado Parte presentar una
explicacion exhaustiva del modo en que se produjeron las lesiones, y aportar

pruebas para refutar la denuncia.3

5.113. Del andlisis que antecede, se reitera que, se acreditaron los elementos de la
tortura infligida a Q1, por elementos de la Policia Ministerial Investigadora, los que
tendran que ser investigados, identificados y procesados; no obstante lo anterior,
no pasa desapercibido para este Organismo, que dicha violacion a derechos
humanos, se intentd mantener encubierta, hasta el momento en el que los
servidores publicos adscritos a la Fiscalia General del Estado, trasladaron al
guejoso al Centro Penitenciario de San Francisco Kobén, Campeche, haciendo
entrega de Q1 a la Directora del citado Centro Penitenciario, lugar en el que fue se
le realiz6 una valoracion médica y como resultado se emitié el diagnostico siguiente:
“CONTUSION MULTIPLE EN CRANEO Y EN CARA, PRESENTA EMOTIMPANO,
NECESARIA VALORACION POR ESPECIALIDAD...” apreciandose, entonces,
gue lo descrito por el Perito Médico de la Fiscalia General del Estado, no era
congruente con la realidad de las condiciones fisicas que presentaba el agraviado,
producto de los sufrimientos experimentados por la tortura, como se evidencia en la
valoracion médica practicada por el doctor Adriano Uitzil Dzib, Médico adscrito al

Centro Penitenciario (Inciso 5.45.2. de las Observaciones de que se trata).

5.114. De tal suerte, ante los indicios de tolerancia y disimulo de los atentados a
los derechos a la integridad fisica y psicoldgica, a la seguridad personal y dignidad,

previstos en los articulos 1°, 16, parrafos primero, 19, parrafo ultimo, y 20, apartado

33 Corte IDH, caso del Penal Miguel Castro Castro vs. Per(, op. cit., parr. 273; Corte IDH, Caso Baldedn Garcia Vs. Perd, op.
cit., parr. 119; y Corte IDH, caso Nifios de la Calle vs. Guatemala. Sentencia del 19 de noviembre de 1999, serie C No. 63,
parr. 170. En el mismo sentido, TEDH, caso Aksoy vs. Turquia. Sentencia del 18 de diciembre 18 diciembre de 1996, parr. 6
34 Suprema Corte de Justicia de la Nacion “Protocolo de Actuacion para quienes Imparten Justicia en Asuntos que involucren
Hechos Constitutivos de Tortura y malos Tratos”, primera edicién, México D.F, 2014.
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B, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2, 3, 4,6, 7,8, 9,
10y 12 de la Convencion Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura; y 5.1
y 5.2, de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, de los que fue objeto
Q1, de conformidad con lo establecido en el articulo 6, parrafo segundo de la Ley
de la Comision Estatal, que le confiere a este Organismo la facultad para conocer e
investigar, de manera oficiosa, presuntas violaciones a derechos humanos, procede
analizar las evidencias que obran en este expediente en los términos que a

continuacién se exponen:

5.115. Resulta notorio para esta Comision Estatal, que a partir de que Q1, estuvo a
disposicion de la autoridad ministerial investigadora y persecutora de delitos, en la
Fiscalia General del Estado, el 01 de noviembre de 2017 bajo la responsabilidad de
los elementos de la Policia Ministerial Investigadora, fue certificado por parte del
médico adscrito a esa Representacion Social; para una mejor comprension, en la
presente tabla, se desglosa la ocasidén en que Q1 fue valorado médicamente y el

resultado de dicho procedimiento.

Fecha Hora Lugar Médico Observaciones
01 de 15:35 Fiscalia Dr. Juan Alejandro
noviembre | horas General del Cuj Chi “...CABEZA: No se observan
de 2017. Estado datos de huellas por violencia
fisica reciente.
CARA: MULTIPLES

EXCORIACIONES CON COSTRA
HEMATICA EN REGION FRONTAL
DE LADO DERECHO, PORCION
DESCUBIERTA DE CABELLO,
EQUIMOSIS VIOLACEA
PERIORBITARIA BILATERAL
HEMORRAGIA  CONJUNTIVAL
BILATERAL, EDEMA  CON
EQUIMOSIS EN DORSO NASAL,
MULTIPLES ESCORIACIONES EN
REGION FACIAL DERECHA,
EDEMA DE LABIO SUPERIOR E
INFEIROR(SIC) CON EQUIMOSIS
ROJO VIOLACEA EN SUS
RESPECTIVAS MUCOSAS.

CUELLO: DERMOABRASION CON
COSTRA HEMATICA DE FORMA
SEMICURVA DE APROX 12 CM

LOCALIZADO EN CARA
ANTERIOR Y LATERALES DEL
CUELLO.

TORAX CARA ANTERIOR: No se
observan datos de huellas por
violencia fisica reciente.

TORAX CARA POSTERIOR: No se
observan datos de huellas por
violencia fisica reciente.
ABDOMEN: EXCORIACION
SUPERFICIAL CON COSTRA
HEMATICA DE APROX 5 CM EN
HIPONDRIO DERECHO.
GENITALES: INSPECCION
DIFERIDA, NIEGA LESIONES
RECIENTES EN ESA AREA.
EXTREMIDADES SUPERIORES:
EXCORIACION CON COSTRA
HEMATICA EN CARA LATERAL
EXTERNA DE HOMBRO
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DERECHO, MULTIPLES
EXCORIACIONES EN CARA
POSTERIOR DE AMBOS
ANTEBRAZQOS, ERITEMA EN
AMBAS MUNECAS,
EXCORIACIONES CON COSTRA
HEMATICA EN CARA ANTERIOR
DE DORSO DE MANO
IZQUIERDA. Y DORSO DE
MUNECA IZQUIERDA.
EXTREMIDADES INFERIORES:
EXCORIACION SUPERFICIAL EN
CARA ANTERIOR DE TERCIO
DISTAL DE MUSLO IZQUIERDO.
COLUMNA: No se observan datos
de huellas por violencia fisica
reciente.

OBSERVACIONES: BIEN
ORIENTADO, NIEGA
PATOLOGIAS

.” (sic)

Del analisis de lo anterior, esta Comision Estatal considera notorio que:

5.116. En relacion al certificado elaborado por el médico de la Fiscalia General del

Estado, en autos del expediente de queja, se encuentra glosado la Opinion Médica-

Psicologica Especializada de Atencion Forense a Victimas de Posibles Violaciones

a Derechos Humanos, Tortura, Malos Tratos o Penas Crueles, Inhumanos y/o

Degradantes, a nombre de Q1, efectuado por el licenciado Adrian Govea

Fernandez Cano, perito en psicologia, y la doctora Diana Gonzalez Alvarez, perito

médico legista, especialistas adscritos a la Quinta Visitaduria General de la

Comisién Nacional de los Derechos Humanos, (inciso 5.60. de las Observaciones)

en la que se analiz6 que:

“... Con respecto a las multiples excoriaciones con costra hematica en regién
frontal de lado derecho, en region facial derecha, en cara posterior de antebrazos,
cara anterior de dorso de mano izquierda y dorso de mufieca izquierda,
excoriacion superficial en cara anterior de tercio distal de muslo izquierdo, asi
como la excoriacion en cara lateral externa de hombro derecho, descritas en el
certificado médico legal del 01-11-2017 a las 15:35 horas por el médico
adscrito a la Fiscalia General del Estado de Campeche, desde el punto de
vista médico legal, derivado a que no se describieron todas las
caracteristicas de las lesiones como son laforma y tamafo; desde el punto
de vista médico legal, no se cuenta con los elementos técnico-médicos
necesarios para poder establecer una mecanica de lesiones y su relacién
con los hechos que aqui se investigan....”

(Enfasis afiadido).

ademas, los citados especialistas sefialaron que:

“...En relaciéon con el edema con eguimosis en dorso nasal, descrito en el
certificado _médico legal del 01-11-2017 a las 15:35 horas por el médico
adscrito ala Fiscalia General del Estado de Campeche, desde el punto de vista
médico legal, derivado a gue no se describieron todas las caracteristicas de la
equimosis como es la forma, coloracion y tamafo; desde el punto de vista
médico legal, no se cuenta con los elementos técnico-médicos necesarios

Lo anterior, demuestra la deficiencia, en la valoracion médica practicada a Q1,
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para poder establecer una mecanica de lesiones y su relacién con los hechos
que aqui se investigan...”

(Enfasis afiadido).

5.117. Ahora bien, considerando que los Peritos Especializados, encontraron
deficiencias en las valoraciones médicas de la victima Q1, como se mencion6
y se analizé en el inciso 5.116. de las referidas Observaciones, esta Comision
Estatal, estima que los resultados anotados por los médicos fueron deficientes, en
el sentido de que no examinaron exhaustivamente al quejoso, ni asentaron
resultados con la descripcién precisa en sus certificados médicos, que fueron
analizados y detectados por los peritos aplicadores de la Guia para la Investigacion
y Documentacion Eficaces de la Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos

o Degradantes.

5.118. En esa tesitura cobra relevancia para este Organismo, las constancias
siguientes: 1). La Valoracion Médica de Ingreso al Centro Penitenciario de San
Francisco Kobén, Campeche, practicado a Q1 por el Dr. Adriano Uitzil Dzib, Médico
adscrito a la Coordinacion Médica del Centro Penitenciario, el dia 01 de noviembre
de 2017, a las 16:40 horas, en el que asento: “...CLINICAMENTE INESTABLE,
COTUSION MULTIPLE EN CRANEO Y EN CARA, PRESENTA
EMOTIMPANO(SIC), NECESARIA VALORACION POR ESPECIALIDAD...”; 2). La
Hoja de Referencia-Contrarreferencia, de fecha 01 de noviembre de 2017, a las
17:00 horas, signado por el citado Dr. Adriano Uitzil Dzib, en el que se aprecia lo
siguiente: “...Diagndéstico De envio: POLICONTUNDIDO. Diagnostico Definitivo: PB
Hemotimpano. Unidad a la que Se refiere: HEMC JBO. Servicio al que se envia:
URGENCIAS TRAUMATOLOGIA. (...) Resumen Clinico de la Referencia:
Masculino de 21 con lesion en ojo izquierdo, Equimosis en ambos ojos, lesidén a
nivel de timpano izq. hay hemotimpano el pavi(sic) ntr(sic) también presenta lesion
en cuello con erida(sic) por erosion. Necesario valoracion por especialida.(sic) por
lesiones internas (...) Diagnostico de Envio: POLICONTUNDIDO PROB(SIC)
LESION EN OJO IZQ. Y TRAUMATISMO EN Créaneo...” (sic)

5.119. Expuesto lo anterior, se observa que en contraposicion al certificado médico
del perito adscrito a la Fiscalia General del Estado, el médico adscrito al Centro
Penitenciario le diagnosticé a Q1 lo siguiente: “POLICONTUNDIDO, CONTUSION
MULTIPLE EN CRANEO Y CARA, PROBABLE LESION EN 0OJO IZQUIERDO,
HEMOTIMPANO Y TRAUMATISMO EN CRANEO”, determinando necesario
valoracion por especialidad por presentar lesiones internas, en ese contexto, se
estima que resulta ildgico y fuera de toda proporcion los resultados anotados por el
médico adscrito a la Fiscalia General del Estado, en el sentido de que Q1, no
presentaba datos de huellas por violencia fisica reciente en la cabeza, y que se

encontraba bien orientado, maxime que los tormentos incluyeron golpes con pufios,
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con mano abierta, entre otros, sufrimientos graves que no so6lo dejan huellas
materiales, sino incluso secuelas fisicas que persisten adn pasados 4 afos y 4
meses aproximadamente, y que fueron detectadas por los peritos adscritos a la
Quinta Visitaduria de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos, aplicadores
del Manual para la Investigacion y Documentacion Eficaces de la Tortura y Otros

Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes.

5.120. Del analisis de las constancias anteriores, se acredita que el perito médico
adscrito a la Fiscalia General del Estado emitié un certificado asentando datos que
no eran ciertos, ya que no correspondian al estado fisico en el que se encontraba
el quejoso, tolerando asi los atentados a la integridad fisica y psicologica, a la
seguridad personal y dignidad de Q1, inherente a cualquier persona, previstos en
los articulos 1°, 16, parrafos primero, 19, parrafo ultimo, y 20, apartado B, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2, 3,4,6,7,8,9,10y 12
de la Convencion Interamericana para prevenir y sancionar la tortura; y 5.1y 5.2, de
la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, que sefialan que nadie debe
ser sometido a torturas ni a penas o tratos crueles, inhumanos o degradantes, por
tanto, toda persona privada de la libertad debera ser tratada con el respeto debido
a fin de salvaguardar su integridad fisica, emocional y la dignidad inherente a todo

ser humano.

5.121. En consecuencia, se advierte que el galeno de la Fiscalia General del Estado,
fue omiso e indiferente a los derechos humanos de Q1, permitiendo encubrir no sélo
la tortura, sino a los responsables, mediante el ocultamiento del verdadero estado
fisico del quejoso, cuando su deber, con motivo de su encargo, era el de examinar
exhaustivamente al quejoso, y asentar resultados ciertos en sus certificado médico,
causando agravio a la victima no sélo en la integridad fisica y psicoldgica, sino

incluso juridica.

5.122. En ese sentido, es oportuno mencionar que, la Comision Nacional de los

Derechos Humanos, en el parrafo 587 de la Recomendacién 17VG, establecié que:

“...considera de suma importancia para la investigacion de hechos probablemente
constitutivos de un delito, /la aportacion pericial en cualquier investigacion “(...),
puesto que proporcionan informacién confiable y objetiva, derivada del método
cientifico y otras técnicas especializadas; ademas, esa experticia puede ser ofrecida
como prueba en el proceso penal...”.

5.123. En el informe del Relator Especial sobre la tortura y otros tratos o penas
crueles, inhumanas o degradantes, respecto a la visita a México realizada entre el
21 de abril y 2 de mayo de 2014, publicada el 29 de diciembre de 2014, se sefial6

lo siguiente:
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“...IV. Conclusiones y recomendaciones:

A. Conclusiones.

La tortura y los malos tratos durante los momentos que siguen a la detencién y antes de la
puesta a disposicion de la justicia son generalizados en México y ocurren en un contexto
de impunidad. Generalmente la finalidad es castigar o extraer confesiones o informacion.
Hay evidencia de la participacion activa de las fuerzas policiales y ministeriales de casi
todas las jurisdicciones y de las fuerzas armadas, pero también de tolerancia, indiferencia
o complicidad por parte de algunos médicos, defensores publicos, fiscales y jueces.

Las salvaguardias son débiles, especialmente para detectar e impedir la tortura en esos
primeros momentos y asegurar su investigacion pronta, imparcial, independiente y
exhaustiva. Frecuentemente el registro de detencion y los exdmenes médicos son
deficientes y no constatan alegaciones o evidencias de torturas; no existe control adecuado
sobre la legalidad de la detencion ni del plazo para la presentacion al Ministerio Publico; no
se accede a una defensa adecuada en forma inmediata; las declaraciones se prestan sin
intervencion judicial ni presencia del abogado; no se inician investigaciones de oficio no se
excluyen de oficio pruebas obtenidas bajo tortura; y se hace una interpretacion restrictiva
e incorrecta del Protocolo de Estambul...”(Sic).

5.124. Por tanto, el médico legista como auxiliar directo del Agente del Ministerio
Publico, debié de cuidar en todo momento que sus dictamen pericial fuera
elaborado, en los términos establecidos en el Cédigo Nacional de Procedimientos
Penales, al momento de los hechos, sin perjuicio de la autonomia técnica e
independencia de criterio que les corresponde, en el estudio de los asuntos que se
sometan a su dictamen, tomando en consideracion que es personal especializado,
con estudios académicos y experiencia que coadyuvan de manera importante con
las labores de investigacion de los delitos. Lo anterior, de conformidad con lo que
se sefiala en el articulo 40, fraccion VI de la Ley Organica de la Fiscalia General del
Estado.

5.125. Por lo que se advierte, que el médico legista, al no desempeniar sus labores
en un marco de estricto respeto a los derechos humanos de Q1, contribuyé al clima
de impunidad que permio sobre los hechos, por lo que debe ser investigado en torno
a los hechos de tortura cometidos, ya que se encontraron elementos suficientes

para determinar su responsabilidad.

5.126. Sobre esta cuestion, no pasa desapercibido para este Organismo, que
existen precedentes en los expedientes de queja Q-104/2016, Q-181/2018, Q-
018/2018, Q-028/2018, Q-163/2018 y Q-183/2015, en los que qued6é demostrado
gue los certificados expedidos por los médicos adscritos a la representacion social
se encuentran comprometidos, toda vez que se acredito que la violacion a derechos
humanos consistente en tortura se mantuvo encubierta por no haberse
documentado, entonces, las huellas de los sufrimientos ocasionados, tolerando asi
los atentados a la integridad fisica y psicoldgica, a la seguridad personal y dignidad

de los quejosos.

5.127. Por lo que, en ese contexto, existen elementos fundados para aseverar que

los médicos legistas, de la Fiscalia General del Estado, incurrieron en la Violacion
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a Derechos Humanos, consistente en: Ejercicio Indebido de la Funcién Publica,
la cual tiene como elementos: 1.- Incumplimiento de las obligaciones derivadas de
la relacion juridica existente entre el Estado y sus empleados; 2.- Realizadas
directamente por un funcionario o servidor publico, o indirectamente, mediante su

anuencia o autorizacion, y 3.- Que afecta los derechos de terceros.

6. CONCLUSIONES:

En atencion a los hechos, vinculados a las Evidencias y Observaciones descritas
anteriormente, producto de las investigaciones llevadas a cabo por este Organismo,
en el expediente de Queja que se analiza, que se robustece con la Opinion Médica-
Psicologica Especializada de Atencion Forense a Victimas de Posibles Violaciones
a Derechos Humanos, Tortura, Malos Tratos o Penas Crueles, Inhumanos y/o
Degradantes, a nombre de Q1, efectuado por el licenciado Adrian Govea
Fernandez, perito en psicologia, y la doctora Diana Gonzéalez Alvarez, perito médico
legista, adscritos a la Quinta Visitaduria de la Comision Nacional de los Derechos

Humanos, se concluye que:

6.1. Que Q1, no fue objeto de la violacion a derechos humanos, consistente en
Detencion Arbitraria, por parte del C. licenciado Carlos Guzman de la Pefia,
Primer Comandante de la Agencia Estatal de Investigacion, Encargado del
Destacamento de Champoton y los CC. Juan Pablo Alejo Peraza, Juan Gabriel

Can Ku y Atocha de la Cruz Ake Dzib, Agentes Estatales de Investigacion.

6.2. Que Q1, fue objeto de violacion a derechos humanos consistente en Retencion
llegal, por parte del C. licenciado Carlos Guzman de la Pefia, Primer Comandante
de la Agencia Estatal de Investigacion, Encargado del Destacamento de Champotén
y los CC. Juan Pablo Alejo Peraza, Juan Gabriel Can Ku y Atocha de la Cruz

Ake Dzib, Agentes Estatales de Investigacion.

6.3. Que Q1, fue objeto de violacién a derechos humanos consistente en Tortura,
por parte del C. licenciado Carlos Guzman de la Pefia, Primer Comandante de la
Agencia Estatal de Investigacion, Encargado del Destacamento de Champotény los
CC. Juan Pablo Alejo Peraza, Juan Gabriel Can Ku y Atocha de la Cruz Ake
Dzib, Agentes Estatales de Investigacion, y demas personal de esa dependencia

gue lo tuvo bajo su responsabilidad material el 01 de noviembre de 2017.

6.4. Que Q1, fue objeto de violacién a derechos humanos consistente en Ejercicio
Indebido de la Funcidon Publica, por parte del C. Dr. Juan Alejandro Cuj Chi,

Médico adscrito a la Fiscalia General del Estado.
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6.5. Para los efectos legales correspondientes, esta Comisién Estatal reconoce al

sefior Q1, la condicién de Victima Directa de Violaciones a Derechos Humanos.®

Por tal motivo, y toda vez que, en la segunda sesion de Consejo, celebrada con
fecha 11 de marzo de 2022, fue escuchada la opinidn de sus integrantes, en cuanto
a los hechos sefialados por el quejoso, en agravio propio, con el objeto de lograr
una reparacion integral®® se formulan en contra de la Fiscalia General del Estado

de Campeche, las siguientes:

7. RECOMENDACIONES:

7.1. A LA FISCALIA GENERAL DEL ESTADO DE CAMPECHE.

7.1.1. Que como medida de satisfaccion, a fin de reintegrarle la dignidad a la
victima, y realizar una verificacion de los hechos estudiados en el citado expediente,
con fundamento en el articulo 55, fraccion IV de la Ley que establece el Sistema de
Justicia para las Victimas del Estado de Campeche, como forma de revelacion

publica y completa de la verdad, se solicita:

PRIMERA: Que, a partir de la aceptacion de la presente Recomendacion, como
forma de revelacion publica y completa de la verdad, se haga publica a través de su
portal oficial de internet siendo visible desde su péagina de inicio, mediante un
hipervinculo titulado “Recomendacion emitida a la Fiscalia General del Estado
de Campeche, por la CODHECAM, por la violacién a derechos humanos,
consistente en Retencion llegal, Tortura y Ejercicio Indebido de la Funcion
Publica, en agravio de Q1”, y que direccione al texto integro de la misma. Dicha
publicidad permanecera en el sitio sefialado durante el periodo de seguimiento a la
Recomendacién hasta su cumplimiento, como un acto de reconocimiento de
responsabilidad, satisfactorio en favor de la victima, en razén de que se acredito la
violacion a derechos humanos, calificada como Retencién llegal, Tortura y

Ejercicio Indebido de la Funcion Puablica.

SEGUNDA: Que con fundamento en el articulo 237 de la Ley del Periédico Oficial
del Estado, esa Fiscalia General del Estado, sea el medio para efectuar la

publicacion en el Peridédico Oficial del Estado, la version resumida de este

35 Articulos 1 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, articulo 101 fraccién Il la Ley General de
Victimas y articulo 97 fraccion lll inciso b) de la Ley que Establece el Sistema de Justicia para las Victimas del Estado
de Campeche.

36 Articulo | parrafo 11l y 113 parrafo Il de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, Sentencia de fecha
30 de agosto de 2010, emitida por la Corte Interamericana de Derechos Humanos controversia Fernandez Ortega y
otros vs. México como forma de reparacion a los dafios materiales e inmateriales provocados por el Estado Mexicano
en contra de las victimas, ONU. Principios y directrices basicos sobre el derecho de las victimas de violaciones
manifiestas de las normas internaciones de derechos humanos y de violaciones graves del derecho internacional
humanitario a interponer recursos y obtener reparaciones. Resolucion 60/147 del 16 de diciembre del 2015, articulo
26 de la Ley General de Victimas y articulo 44 de la Ley que Establece el Sistema de Justicia para las Victimas del
Estado de Campeche.

37 Articulo 2. El Periddico Oficial del Estado es el rgano del Gobierno Constitucional del Estado de Campeche, de caracter
permanente e interés puablico, cuya funcion consiste en publicar en el territorio estatal las leyes, decretos, reglamentos,
acuerdos, circulares, 6rdenes y demas actos expedidos por las autoridades facultadas para ello, ya sea a través de ejemplares
impresos o sistemas digitalizados, a fin de que sean de pleno conocimiento publico, cobren vigencia y puedan ser aplicados
y observados debidamente.
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documento que se adjunta en Anexo 1, en cumplimiento al articulo 49 de la Ley de

la Comision de Derechos Humanos del Estado de Campeche.

7.1.2. Como medidas de no repeticién, las cuales tiene como objetivo contribuir,
prevenir o evitar la repeticion de hechos que ocasionan la violacion a derechos
humanos, con fundamento en el articulo 56 del citado Ordenamiento, se solicita a

la Fiscalia General del Estado:

TERCERA. Que el Fiscal General del Estado, emita una Circular dirigida al Director

de la Agencia Estatal de Investigaciones en Campeche, Subdirector de la Agencia

Estatal de Investigaciones en Ciudad del Carmen, Campeche, v al Encargado del

Destacamento de Champotdn, de la Agencia Estatal de Investigaciones en

Champoton, Campeche, para que en el ambito de su competencia, conmine a todo

su personal que, las investigaciones ministeriales y persecucion de los delitos se
realicen dentro del marco juridico vigente, utilizando métodos profesionales y
adecuados, que permitan evidenciar que sus acciones se realicen apegado a los
principios de legalidad, objetividad, eficiencia, profesionalismo, honradez y respeto
a los derechos humanos, evitando en todo momento la practica de conductas
atentatorias de la dignidad humana como es la Tortura y/o Tratos Crueles
Inhumanos y/o Degradantes, cuya prohibicion es absoluta en las normas juridicas

Nacionales e Internacionales.

CUARTA. Que conforme a lo dispuesto en los numerales 30, fraccion lll y 69 de la
Ley Organica de la Fiscalia General del Estado de Campeche; con pleno apego a
la garantia de audiencia, instruya al Vice Fiscal General de Derechos Humanos,
para que se inicie y concluya el procedimiento de responsabilidad administrativo
correspondiente, y en su caso, se finquen las responsabilidades a los CC. Carlos
Guzman de la Pefia, Juan Gabriel Can Ku, Juan Pablo Alejo Peraza y Atocha de la
Cruz Aké Dzib, Primer Comandante y Agentes Estatales de Investigacion,
destacamentados en la Fiscalia General de Champot6n, quienes intervinieron en la
puesta a disposicion del quejoso, ante el Juez Tercero del Sistema de Justicia
Penal, Acusatorio y Oral del Estado, durante el tiempo que el quejoso estuvo en las
instalaciones de la Representacion Social, al haberse acreditado que personal de la
Policia Ministerial, violaron los derechos humanos de la victima, tomando la
presente Recomendacién como elemento de prueba en dicho procedimiento,
recalcandole que debera enviar a esta Comision Estatal el documento que contenga

los considerandos de la Resolucion emitida al respecto.

QUINTA. Que al momento de aplicar la sancion correspondiente se le solicita que
tome en consideracién que el licenciado Carlos Guzméan de la Pefa, Primer
Comandante de la Agencia Estatal de Investigacion, cuenta con antecedentes que

lo involucran como responsable de violaciones a derechos humanos, por Detencién
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Arbitraria, Retencion llegal y Tortura, en el expediente de queja nUmero 1856/Q-

183/2015, en el que se solicitdé procedimiento administrativo disciplinario.

SEXTA: Se requiere que una copia de esta Recomendacion, se acumule a los
expedientes personales del licenciado Carlos Guzméan de la Pefia, Primer
Comandante de la Agencia Estatal de Investigacion, Encargado del Destacamento
de Champoton y de los CC. Juan Gabriel Can Ku, Juan Pablo Alejo Peraza y Atocha
de la Cruz Aké Dzib, Agentes Estatales de Investigacion, debiendo informar a esta

Comision de Derechos Humanos el acuerdo que se dicte sobre el particular.

SEPTIMA. Que se instruya al Director y personal de la Agencia Estatal de
Investigaciones en Campeche, Subdirector de la Agencia Estatal de Investigaciones

en Ciudad del Carmen, Campeche, y al Encargado del Destacamento de

Champotdn, de la Agencia Estatal de Investigaciones en Champotdén, Campeche,

en especial a los CC. Carlos Guzméan de la Pefia, Juan Gabriel Can Ku, Juan Pablo
Alejo Peraza y Atocha de la Cruz Ake Dzib, para que en lo sucesivo se abstengan
de realizar retenciones ilegales, y cumplan con sus facultades y obligaciones, de
acuerdo a lo establecido en los articulos 16, parrafo IV de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, 39 de la Ley Organica de la Fiscalia General del
Estado y el numeral 132 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales, debiendo
informar sin dilacion y por cualquier medio al Ministerio Publico, sobre la detencion
de cualquier persona, e inscribirla inmediatamente en el registro de detenciones que
al efecto establezcan las disposiciones aplicables, y eviten incurrir en la comisién

de un hecho delictivo.

OCTAVA: Que se debera disefiar e impartir un curso integral dirigido al Director y
personal de la Agencia Estatal de Investigaciones en Campeche, Subdirector de la
Agencia Estatal de Investigaciones en Ciudad del Carmen, Campeche, y al

Encargado del Destacamento de Champoton, de la Agencia Estatal de

Investigaciones en Champotdén, Campeche, en especial a los CC. Carlos Guzman
de la Pefa, Juan Gabriel Can Ku, Juan Pablo Alejo Peraza y Atocha de la Cruz Ake
Dzib, sobre las consecuencias legales de la tortura en los procesos penales y la
responsabilidad juridica en las que incurren los perpetradores, debiendo remitir las

constancias que acrediten su cumplimiento.

NOVENA: Se disefie e imparta un curso integral dirigido al personal del servicio
médico legista, adscritos al Servicio Médico Forense, de la Fiscalia General del
Estado, en Campeche y Champotoén, con especial énfasis al Doctor Juan Alejandro
Cuj Chi, en materia de derechos humanos, especificamente sobre la aplicacion del
Manual para la investigacién y documentacion eficaces de la tortura y otros tratos o
penas crueles, inhumanos o degradantes conocido como “Protocolo de Estambul’,

debiendo remitir las constancias que acrediten su cumplimiento.
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DECIMA: Que se realice un diagnéstico sobre la existencia y estado del sistema de
video de vigilancia, en el que se monitorea el interior de las areas de detencién y
agencias del ministerio publico y se lleven a cabo hasta el maximo de los esfuerzos
para su funcionamiento, acreditando el cumplimiento a este punto recomendatorio,

por medio de una inspeccion realizada al efecto.

DECIMA PRIMERA: Que se realicen todas las acciones necesarias a su alcance
para dotar de camara a las “oficinas foraneas” que no cuenten con dicho sistema,

en los lugares de detencion para efectos de deslindar responsabilidad.

DECIMA SEGUNDA: Que con base a lo establecido por la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, en la Tesis Jurisprudencial 12. LVI1/2015 (102)38, respecto a
gue la investigacion de posibles actos de Tortura o Tratos Crueles, Inhumanos o
Degradantes, este Organismo, le solicita se instruya al Director General de Fiscalias
para que de forma imparcial, independiente y minuciosa, integre y resuelva la
Carpeta de Investigacion AC-2-2018-6935 iniciada en agravio de Q1, por el delito
de Tortura, donde se garanticen los derechos humanos de las partes involucradas,
y se determine conforme a derecho la responsabilidad de los servidores publicos,
agentes que intervinieron en los hechos como participes y encubridores, los cuales
guedaron sefialados en la presente Recomendacion, asi como todos aquellos que

por su encargo tuvieron a su disposicion material a Q1.

7.1.3. Como medida de rehabilitacién para facilitar a Q1, hacer frente a los efectos
del hecho sufrido por la violacion a sus derechos humanos, con fundamento en los
articulos 1o, parrafo tercero de la Constituciéon Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 68, fraccion I¥° de la Ley General de Victimas, 13, fraccion 110, 18,

fraccion 141, 46, fraccion 142 de la Ley que Establece el Sistema de Justicia para las

38 TORTURA, TRATOS CRUELES, INHUMANOS O DEGRADANTES. FORMA DE REALIZAR SU
INVESTIGACION. La investigacién de posibles actos de tortura o tratos crueles, inhumanos o degradantes debe
realizarse de oficio y de forma inmediata; ademas sera imparcial, independiente y minuciosa, con el fin de: i) determinar
la naturaleza y origen de las lesiones advertidas; i) identificar a los responsables; e iii) iniciar su procesamiento. Ahora
bien, corresponde a las autoridades judiciales garantizar los derechos del detenido, lo que implica la obtencion y el
aseguramiento de toda prueba que pueda acreditar los actos de tortura alegados; de ahi que el Estado debe garantizar
laindependencia del personal médico y de salud encargado de examinar y prestar asistencia a los detenidos, de forma
gue puedan practicar libremente las evaluaciones médicas necesarias, respetando las normas establecidas en la
practica de su profesion. Asi, cuando una persona alega dentro del proceso que su declaracion o confesion ha sido
obtenida mediante coaccion, los Estados tienen la obligacion de verificar, en primer lugar, la veracidad de dicha
denuncia, a través de una investigacion llevada a cabo con la debida diligencia, para lo cual, la regla de exclusién de
pruebas obtenidas bajo coaccion (incluyendo tortura y tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes), constituye
un medio necesario para desincentivar el uso de cualquier modalidad de coaccién, donde la carga de la prueba de
este tipo de hechos recae en el Estado, por lo que no es valido argumentar que el denunciante no probé plenamente
su denuncia para descartarla, sino que sera el Estado quien deba demostrar que la confesion fue voluntaria. Tesis 12.
LVII/2015 (102). Seminario Judicial de la Federacién. Décima Epoca. Registro 2008505, primera sala,. 20 de febrero
de 2015. Tesis aislada.

3% Articulo 68. Las medidas de rehabilitacion incluyen, entre otras y segln proceda, las siguientes:

I. Atencion médica, psicolégica y psiquiatrica especializadas;

40 ARTICULO 13.- Los derechos de las victimas que prevé la presente Ley son de caracter enunciativo y no limitativo y
deberan ser interpretados de conformidad con lo dispuesto en el articulo 2 de la presente Ley. Las victimas tendran los
siguientes derechos:

I. (...) ll. Obtener, desde la comisiéon del hecho victimizante, asistencia médica y psicolégica de urgencia, profesional y
especializada, conforme al articulo 20 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos;

4 ARTICULO 18.- En materia de atencién médica, la victima tendra los siguientes derechos: I. A que se le proporcione
gratuitamente atencion médica de urgencia, psicoldgica y psiquiatrica en cualquiera de los hospitales publicos del Estado,
cuando se trate de lesiones, enfermedades y traumas emocionales provenientes de una conducta delictiva o de la violacién
de derechos humanos, siempre que fuere necesario;

42 ARTICULO 46.- La Rehabilitacion busca facilitar a la victima hacer frente a los efectos sufridos por causa del hecho punible
o de las violaciones de derechos humanos. Las medidas de rehabilitacion incluyen, entre otras y segun proceda, las
siguientes: |. Atencién médica, psicolégica y psiquiatrica especializadas;
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Victimas del Estado de Campeche, y 433 de la Ley de la Comisién de Derechos

Humanos del Estado de Campeche, se le solicita:

DECIMA TERCERA: Que se gestione a favor de la victima Q1, la atencion médica
y psicolégica que le sea necesaria para hacer frente a los efectos sufridos, la cual
debera ser proporcionada por personal profesional especializado y prestarse de
forma continua hasta su sanacion fisica, psiquica y emocional, atendiendo a su
edad, su condicion de salud fisica y emocional. Esta atencién, debera brindarse
gratuitamente, de forma inmediata y en un lugar accesible, brindando informacién
previa, clara y suficiente, con el acceso sin costo a los medicamentos que se
requieran, en virtud de que los acontecimientos de los que fue victima, le
ocasionaron secuelas, tal y como se concluyd en el dictamen del “Protocolo de

Estambul’”, que obra acumulado en autos.

7.1.4. Que la compensacion consiste en reparar el dafio causado, sea material 0
inmaterial. En el presente caso debera realizarse la reparacién integral del dafio a
Q1, enlos términos de la Ley General de Victimas y la Ley que establece el Sistema
de Justicia para las Victimas del Estado de Campeche, por los hechos imputados a

los elementos de la Policia Ministerial Investigadora, y quien resulte responsable.

7.2. AL INSTITUTO DE ACCESO A LA JUSTICIA DEL ESTADO DE CAMPECHE:

UNICA: Con fundamento en los articulos 85, 86, 87, 88, 89, 90 y 97 de la Ley que
Establece el Sistema de Justicia para las Victimas del Estado de Campeche, ante
la condicion de victima directa de Violaciones a Derechos Humanos sefalado por
este Organismo en la presente Recomendacion a: Q1, especificamente por
Retencion llegal, Tortura y Ejercicio Indebido de la Funcién Publica; se le solicita,
en consecuencia, que se proceda al Reconocimiento de la Condicion de Victima a
Q1 en el Registro de Victimas, remitiendo a esta Comision Estatal las documentales

gue lo acrediten.

Anéxese en plica cerrada el glosario de claves correspondiente a la identidad de
Q1, para efecto de que la autoridad competente se encuentre en posibilidad de

realizar su inscripcion al Registro Estatal de Victimas.

7.3. Que de conformidad con lo establecido en el articulo 45, segundo parrafo de la
Ley de la Comisién de Derechos Humanos del Estado de Campeche en vigor, se
solicita que la respuesta sobre la aceptacion de esta Recomendacion sea informada

a esta Comision, dentro del término de 5 dias habiles, contados al dia siguiente de

43 ARTICULO 43.- Concluida la investigacion, el Visitador General formulara, en su caso, un proyecto de recomendacién o de
acuerdo de no responsabilidad, en los cuales se analizaran los hechos, los argumentos y pruebas, asi como los elementos
de conviccion y las diligencias practicadas, a fin de determinar si las autoridades o servidores han violado o no los derechos
humanos de los afectados, al haber incurrido en actos u omisiones ilegales, irrazonables, injustas, inadecuadas o erroneas,
o hubiesen dejado sin respuesta las solicitudes presentadas por los interesados durante un periodo que exceda notoriamente
de los plazos fijados por las leyes. En el proyecto de recomendacion se sefialaran las medidas que procedan para la efectiva
restitucion de los afectados en sus derechos fundamentales y, si procede en su caso, para la reparacion de los dafios y
perjuicios que se hubieren ocasionado...
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su notificacién y que, en su caso, las pruebas correspondientes a su cumplimiento
sean enviadas dentro de los 25 dias adicionales. Haciendo de su conocimiento
gue este documento es integral en todas sus partes, cuya aceptacion implica

el cumplimiento de cada uno de sus puntos resolutivos.

7.4. Que esta Recomendacion acorde a lo que establecen los articulos 102,
apartado B de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 45 de la
Ley de la Comision de Derechos Humanos del Estado de Campeche, tiene el
caracter de publica y no pretende en modo alguno, desacreditar a las instituciones,
ni constituye una afrenta a las mismas o a sus Titulares, sino que, por el contrario
deben ser concebidas como un instrumento indispensable en las sociedades
democraticas y los estados de derecho para lograr su fortalecimiento, a través de la
legitimidad que con su cumplimiento adquieren autoridades y funcionarios ante la
sociedad. Dicha legitimidad se fortalecera de manera progresiva cada vez que se
logra que aquellas y éstas sometan su actuacion a la norma juridica y a los criterios

de justicia que conlleva al respeto a los derechos humanos.

7.5. Que en caso de que la Recomendaciéon no sea aceptada o cumplida, conforme
a lo estipulado en los articulos 102, apartado B, parrafo segundo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 54, fraccion XIX Ter de la Constitucion
Politica del Estado de Campeche; 6, fraccion lll y 45 Bis, fracciones | y Il de la Ley
gue rige a este Organismo; 7, fraccion | y 63 de la Ley General de
Responsabilidades Administrativa, se le recuerda que: a). Debera fundar, motivar y
hacer publica su negativa de aceptar o cumplirla en su totalidad, en el periddico
Oficial del Estado y en su sitio web y b). Ademas, este Organismo Estatal puede
solicitar al Congreso del Estado, o en sus recesos a la Diputacion Permanente, lo

llame a comparecer para que justifiqgue su negativa.

7.6. Que, con el proposito de proteger la identidad de las personas involucradas en
los hechos, y evitar que sus nombres y datos personales se divulguen, se omitira
su publicidad, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 6 y 16 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 4 de la Ley de esta
Comision Estatal; 4 y 7 de la Ley de Proteccion de Datos Personales del Estado.
Dicha informacién se pondra en conocimiento de la autoridad recomendada, a
través de un listado adjunto, en el que se describira el significado de las claves
(Anexo 2), solicitandole a la autoridad que tome a su vez las medidas de proteccion
correspondientes, para evitar poner en riesgo la integridad de las personas que

aportaron informacion a este Organismo.

7.7. Que por ultimo, con fundamento en el articulo 97 del Reglamento Interno de la
Comision de Derechos Humanos del Estado de Campeche, mediante atento oficio,
remitase copias certificadas de esta Recomendacion al Secretario Técnico de esta

Comision Estatal, para que le de seguimiento a la misma, y en su oportunidad se
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sirva informar sobre el cumplimiento o0 no que se le haya dado a los puntos
recomendatorios por parte de la autoridad demandada, para que se ordene el

archivo de este expediente de Queja.

Asi lo resolvié y firma, la C. Maestra Ligia Nicthe-Ha Rodriguez Mejia, Presidenta
de la Comision de Derechos Humanos del Estado de Campeche, por ante la C.
Maestra Selina Beatriz Pereyra Zetina, Primera Visitadora General.” (sic) DOS
FIRMAS ILEGIBLES.

Lo que notifico respetuosamente a Usted, para los efectos legales correspondientes

Atentamente

Mtra. Ligia Nicthe-Ha Rodriguez Mejia.

Presidenta de la Comision de Derechos Humanos
del Estado de Campeche.

Oficio: PVG/204/2022/384/Q-068/2018.
C.c.p. Expediente 384/Q-068/2018.
Rubricas: LNRM / SBPZ / Eck.
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