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Comisici de Denechos

Humanos el Estado
de CAMPECHE g

“2016, Afo del Centenario del Municipio Libre en el Estado de Campeche”

Oficio: PRES/VG/2310/2016/81/Q-007/2016.
Asunto: Se emite Recomendacion al
H. Ayuntamiento de Champotdn, Campeche.
San Francisco de Campeche, Campeche, a 05 de diciembre de 2016.

LIC. RAUL ARMANDO URIBE HAYDAR,
Presidente del H. Ayuntamiento de Champoton, Campeche.
PRESENTE.-

1. La Comisién de Derechos Humanos del Estado de Campeche, con fundamento
en los articulos 1, parrafos primero, segundo y tercero, y 102 apartado B de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 54 fraccion XIX de la
Constitucion Politica del Estado de Campeche; 1, 2, 3, 6 fraccion 11, 14 fraccion
VII, 40, 41, 43, 45, 45 Bis, 48 y 49 de la Ley de la Comisién de Derechos
Humanos del Estado de Campeche; asi como 97, 98, 99 y 100 de su Reglamento
Interno, ha examinado los elementos contenidos en el expediente de queja 81/Q-
007/2016, iniciado por el C. Humberto Vazquez Cosgalla' en agravio propio.

2. Con el proposito de proteger la identidad de las demas personas involucrados
en los hechos, y evitar que sus nombres y datos personales se divulguen, se
omitira su publicidad, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 6 y 16 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 4 de la Ley de esta
Comision; 4 y 7 de la Ley de Proteccion de Datos Personales del Estado. Dicha
informacion se pondra en conocimiento de la autoridad recomendada a través de
un listado adjunto en el que se describira el significado de las claves (Anexo 1),
solicitandole a la autoridad que tome a su vez las medidas de proteccidon
correspondientes para evitar poner en riesgo la integridad de las personas que

aportaron informacion a este Organismo, Y visto los siguientes:

l.- HECHOS.

3. El dia 15 de enero de 2016, el C. Humberto Vazquez Cosgalla present6 el

1 Persona quien en su caracter de quejoso otorgé su autorizaciéon para que se publiquen sus datos personales en
términos de los articulos 6 y 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 4 y 7 de la Ley de Proteccién
de Datos Personales del Estado y 4 de la Ley de esta Comision.
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escrito de queja en contra del H. Ayuntamiento de Champoton, Campeche,
especificamente de elementos de la Direccion de Seguridad Publica, Vialidad y

Transito Municipal, quién sefalo:

“...Que el dia 14 de enero del 2016 aproximadamente a las 08:30 horas me
encontraba en las afueras de la terminal de Autobuses de Oriente (ADO) del
Municipio de Champotdén, Campeche, (la cual se ubica enfrente del mercado
principal) en compafiia de tres amigos de oficio boleros (a uno de ellos le apodan
‘peluche”) y estando sentado en la motocicleta de uno de ellos observé que se acerco
una patrulla, no me percaté del numero econémico, y de la cual descendieron 3
elementos de la Direccion de Seguridad Publica, Vialidad y Transito Municipal de los
cuales sé que a dos de ellos les apodan “el polivoz” quien es de complexiéon gruesa,
tiene una cicatriz en la nuca y era el conductor de la patrulla, el otro de alias “el
palicefio” por lo que el primero se me acerca y sin decirme nada me esposa y le
pregunté ‘por qué me esposas” a lo que respondié “ahorita lo vas a ver” y entre él y
los otros dos policias me subieron a la gondola de la camioneta y estando boca arriba
uno de los elementos me puso su pie en el hombro izquierdo por lo que le pedi que
quitara su pie accediendo a mi peticion y en ese momento entre los dos elementos
me sentaron en la géndola, posteriormente alrededor de las 09:00 horas llegamos a
la Direccién de Seguridad Publica, Vialidad y Transito Municipal e ingresamos a las
oficinas un policia me tom6 mis datos y el elemento al que apodan “el polivoz” me
pidi6 que me quitara mi pantalén a lo que pregunté por qué y en ese momento me
propiné una patada a la altura de la cadera izquierda y después me pegé con el pufio
cerrado en el estbmago, cabe aclarar que al momento de la agresibn me encontraba
esposado y le dije al policia que por favor no me pegara ya que tengo una lesion
anterior en el hombro derecho haciendo caso omiso y seguidamente me ingresé a la
celda. Aproximadamente a las 10:00 horas mi mama PA1? acudi6 a la Direccién de
Seguridad Publica, Vialidad y Transito Municipal a preguntar por mi, sin embargo un
elemento le sefald que no me encontraba ahi que acudiera a la agencia del
ministerio publico a preguntar, posteriormente a las 10:30 horas mi progenitor PA2°
se apersono a la referida Direccion de Seguridad Publica siendo atendido por el Juez
Calificador quien le comentd que obtendria mi libertad a las 14:00 o 15:00 horas sin
referir el monto de la multa, sin embargo fue hasta las 21:00 horas que recobré mi
libertad sin pagar multa, cabe aclarar que no fui valorado por un médico y no se me
proporciond alimentos, asimismo hago mencidn que presento dolor en el estbmago y
orino un poco sangre.

Finalmente el dia de hoy 15 de enero del 2016 acudi a la Agencia del Ministerio
Publico de Champotoén a interponer una denuncia por el delito de abuso de autoridad
radicandose la carpeta de investigacion AC-4-2016-91.

(-..)

No omito manifestar que cerca del lugar de los hechos se encuentran diversos
establecimientos comerciales donde se encontraban varias personas, al momento de
gue ocurrieron los hechos anteriormente expuestos...” (Sic).

2PAl. Es una persona ajena a la investigacion de la queja y de la cual no contamos con sus datos personales.

®PA2.Es una persona ajena a la investigacion de la queja y del cual no contamos con sus datos personales.



Il.- EVIDENCIAS.

4. Acta Circunstanciada de fecha 15 de enero de 2016, en la que el C. Humberto

Vazquez Cosgalla presenté queja ante este Organismo, adjuntando:

4.1. Copia del acta de denuncia del quejoso de fecha 15 de enero de 2016,
realizada ante el licenciado Jorge Enrique Patifio Uc, Fiscal de Champotén, en
contra de quien y/o quienes resulten responsables, por el delito de abuso de
autoridad y lo que resulte, en agravio propio, iniciAndose el expediente nimero
AC-4-2016-91; por lo que este Organismo Estatal radico el legajo 87/VD-
010/2016, para darle seguimiento al citado expediente ministerial.

5. Acta circunstanciada del 15 de enero de 2016, en la que un Visitador Adjunto
de esta Comision asentd las afectaciones que a simple vista presentaba el

guejoso en su integridad fisica, anexandose 10 fotografias.

6. Actas circunstanciadas de fecha 19 del mismo mes y afio, en la que personal
de este Organismo asenté que comparecieron a estas oficinas T1* y T2°, con la
finalidad de rendir sus respectivas declaraciones en relacion a los hechos materia

de investigacion.

7. Acta circunstanciada del 19 de enero de 2016, en la que personal de este
Organismo asento que el quejoso comparecié a estas oficinas, adjuntando copia
del certificado médico del 14 de enero del presente afio, emitido por el doctor
Omar R. Chong Sarmiento de la Farmacia Gi Rejon, a favor del C. Humberto

Vazquez Cosgalla.

8. Acta circunstanciada del 19 del referido mes y afio, en la que un integrante de
este Organismo hizo constar que el presunto agraviado manifest6 que los
nombres de los dos policias que lo detuvieron Juan Gabriel Canul alias “la chiva”

y Jorge Bastos “el pollo bobo”, siendo éste ultimo quién lo agredio fisicamente, al

* T1.- Es testigo ante este Organismo. Nos reservamos y protegemos sus datos personales de conformidad con los
articulos 6 y 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 4 y 7 de la Ley de Proteccién de Datos
Personales del Estado y 4 de la Ley de esta Comision.

® T2. Es testigo ante este Organismo. Nos reservamos y protegemos sus datos personales de conformidad con los
articulos 6 y 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 4 y 7 de la Ley de Proteccién de Datos
Personales del Estado y 4 de la Ley de esta Comision.



preguntarle los nombres de las tres personas de oficio boleros que observaron los
hechos extern6 que desconocia sus hombres pero si personal de este Organismo
acudia a la terminal de Autobuses de Oriente (ADO) de Champotén los

encontraria en el sitio, en razén de que siempre se encuentran trabajando.

9. Oficio 0156 del 28 de enero de 2016, signado por el licenciado Raul Armando
Uribe Haydar, Presidente Municipal del H. Ayuntamiento de Champotdn,
Campeche, a través del cual dio respuesta a la solicitud de informe que este

Organismo le solicitd, anexando:

9.1. Oficio sin numero de fecha 22 de enero de 2016, emitido por el licenciado
Elias Noé Baeza Ake, Juez Calificador del H. Ayuntamiento de Champotodn,
dirigido al maestro Alejandro Ramon Medina Pifia, Visitador General de este
Organismo con atencion a la licenciada Beatriz Adriana Chi Mateo, Enlace de
Derechos Humanos del H. Ayuntamiento de Champotén, a través del cual rindio

su informe en relacion a los hechos que nos ocupan.

9.2. Oficio 049/CHAMP/2016 del 27 de enero de 2016, signado por el
Comandante José Luis Castafieda Vega, Director Operativo de Seguridad Publica
del Municipio de Champoton, dirigido al Enlace de Derechos Humanos de esa
Comuna, por medio del cual rindi6 su informe en relacion a los sucesos materia

de investigacion, adjuntando lo siguiente:

9.2.1. Partes Informativos del 14 de enero de 2016, emitidos por los CC. Giner
Manuel Chan Dzib, Juan Gabriel Canul Uc, Jorge Armando Valdez Bastos y
Gregorio Vela Hernandez, los dos primeros Responsable y Escolta de la unidad
pm-005, y los dos ultimos Responsable y Escolta de la unidad pm-011, en la que

rindieron un informe de los acontecimientos que nos ocupan.

9.2.2. Dos certificados médicos del 14 de enero de 2016, emitido a las 09:30 y
19:00 horas, por el C. José Vicente Sandoval Marin, el primero como galeno
adscrito al Hospital General de Champotén “Dr. José Emilio Nazar Raiden” y el
segundo como médico cirujano y partero-nifios adscrito a la Direccién de
Seguridad Publica, Vialidad y Transito Municipal, en las que se registr6 que el

guejoso no presentaba lesiones.



9.2.3. Ficha de ingreso administrativo (puesta a disposicidon) del 14 de enero de
2016, en la que se registré que con esa fecha a las 09:25 horas, los CC. Jorge
Valdez Bastos, Gregorio Vela Herndndez y apoyo Juan Gabriel Canul Uc,
elementos de la Direccion de Seguridad Publica, Vialidad y Transito Municipal
detuvieron en la calle 32, por Avenida Revolucién y 23 de la colonia centro
(terminal de autobuses) al presunto agraviado por faltar el debido respeto a la
autoridad contemplado en el articulo 91 fraccion 11l del Reglamento de Bando de
Policia y buen Gobierno del Municipio de Champotén.

9.2.4. Oficio sin numero de fecha 25 de enero de 2016, signado por el C. José
Vicente Sandoval Marin, Médico adscrito a la Direccion de Seguridad Publica,
Vialidad y Transito Municipal de Champoton, Campeche, a través del cual rindio
un informe en relacion a los hechos materia de investigacion; anexando los
certificados meédicos de entrada y salida del quejoso, los cuales ya fueron
descritos en el punto 9.2.2. de la presente resolucion.

10. Oficio nimero VG/350/2016/243/Q-007/2016 del 23 de febrero de 2016,
dirigido al licenciado Armando Uribe Haydar, Presidente del H. Ayuntamiento de
Champoton, Campeche, por el cual se solicitd la rendicion de un informe adicional

respecto a los hechos, que motivaron la presente investigacion.

11. Oficio 0204 de fecha 14 de marzo de 2016, signado por el Presidente del H.
Ayuntamiento de Champoton, Campeche, a través del cual dio contestacion a la

solicitud de informe adicional que este Organismo le solicitd, acompafiando:

11.1. Oficio 120/CHAMP/2016 de fecha 11 de marzo de 2016, signado por el
Comandante José Luis Castafieda Vega, Director Operativo de Seguridad Publica
de Champoton, dirigido a la licenciada Beatriz Adriana Chi Mateo, Enlace de
Derechos Humanos del H. Ayuntamiento de Champotén, en la que rindié un

informe de los hechos que nos ocupan, adjuntando:

11.1.1. Parte Informativo del 14 de enero del presente afio, emitido por el C. José
Luis Cupul Cortez, Oficial de Cuartel en turno dirigido al Director Operativo de
Seguridad Publica del Municipio de Champotoén, en la que rindié su respectivo

informe de los hechos.



12. Actas circunstanciadas de fecha 17 de mayo de 2016, en la que un Visitador
Adjunto de este Organismo hizo constar que se constituydé al lugar donde
ocurrieron los hechos (calle 32 entre Avenida Revolucion, Champotén), con la
finalidad de entrevistar a personas que hubiesen observado los hechos
denunciados por el quejoso, asentando en la primera que se recabd la
declaracion de una persona del sexo masculino, quién manifestdé que el dia 14 de
enero de 2016, aproximadamente a las 08:30 horas, observé al quejoso sentado
afuera del ADO del municipio de Champotén, en donde se encuentran los boleros,
percatdndose con posterioridad que el presunto agraviado se encontraba en la
gondola de la unidad de la Policia Municipal, en la segunda, que se entrevistd a
dos personas, una del sexo femenino y otra del sexo masculino, y la Ultima a
cuatro personas, tres hombres de ocupacion boleros y una mujer, quienes

manifestaron no tener conocimiento de los sucesos que se investigan.

13. Oficio numero VG/589/2016/243/Q-007/2016 del 28 de marzo de 2016,
dirigido al Presidente del H. Ayuntamiento de Champotén, a través del cual se

solicité un informe adicional sobre los hechos que nos ocupan.

14. Oficio 0281 de fecha 18 de mayo de 2016, signado por el Presidente
Municipal de Champotdén, en la que da respuesta a la solicitud de informe

adicional que este Organismo Estatal le realizara, adjuntando:

14.1. Oficio sin niumero de fecha 18 de mayo de 2016, emitido por el licenciado
Elias Noé Baeza Ake, Juez Calificador, en el que rindio su informe de los hechos
materia de investigacion, anexando el oficio sin nimero de fecha 22 de enero de
2016, en el que también brindd informacion solicitado por este Organismo, el cual

ya fue descrito en el punto 9.1. de esta resolucion.

14.2. Oficio 242/CHAMP/2016 de fecha 18 de mayo de 2016, suscrito por el
Comandante José Luis Castafieda Vega, Director Operativo de Seguridad Publica
de Champoton, dirigido al Enlace de Derechos Humanos del H. Ayuntamiento de

esa localidad, en la que rindi6é un informe.

15. Acta circunstanciada del 21 de julio de 2016, en la que personal de este
Organismo asenté que se comunicé con el C. Humberto Vazquez Cosgalla, a

qguién se le hizo del conocimiento que el expediente de mérito se encontraba en



trAmite y que dentro de su escrito de inconformidad sefial6 que su progenitor PA2
se habia apersonado a la Direccion de Seguridad Publica en la que fue atendido
por el Juez Calificador, refiriéndole la importancia de recabar dicha testimonial
manifestando el presunto agraviado que el dia 08 de agosto de 2016, se
apersonaria a estas oficinas con su progenitor, para que le sea recepcionado su
declaracion, al preguntarle que en caso de que por alguna circunstancia no
aportara el referido testimonio si estaba conforme en que se proceda al cierre del
mismo con las documentales que obran en el expediente de queja, externd estar

conforme.

16. Legajo numero 87/VD-010/2016 iniciado en el Programa Especial de Atencion
a Victimas del Delito el 19 de enero de 2016, integrado por 45 fojas, para darle
seguimiento a la carpeta de investigacion AC-4-2016-91, iniciada por el quejoso
ante la Fiscalia de Champotoén, por el delito de abuso de autoridad en contra de
guien resulte responsable, mismo que el 01 de septiembre de 2016, fue concluido,
siendo que mediante acta circunstanciada de fecha 02 del mismo mes y afio, se
ordend acumular las constancias que lo integran al expediente de mérito, por
estar relacionadas con los hechos que se investigan, dentro del cual destacan las

siguientes documentales:

16.1. Acta de certificado médico legal de la victima a favor del quejoso de fecha
15 de enero de 2016, practicado a las 13:50 horas, por el doctor Sergio Damian
Escalante Sanchez en la que se registro que presentaba lesiones en su

humanidad.

16.2. Acta de nueva entrevista del C. Humberto Vazquez Cosgalla de fecha 23 de
enero de 2016, realizada por el licenciado Jorge Enrique Patifio Uc, Fiscal de
Champoton, en la que anexd un escrito del 22 del mismo mes y afio, a través del
cual el gquejoso interpuso denuncia en contra de los policias municipales CC.
Jorge Armando Valdez Bastos y Juan Gabriel Canul Uc; asi como del
comandante José Luis Castafieda Vega, a los dos primeros por los delitos de
lesiones, abuso de autoridad y privacion ilegal de la libertad y al altimo por el ilicito
de privacion ilegal de la libertad; asimismo acompafio el certificado médico de
fecha 14 de enero de 2016, mismo que proporcioné al momento de presentar su

gueja ante este Organismo.



16.3. Oficio 480/CHAMP/2016 de fecha 14 de marzo de 2016, suscrito por el
licenciado Jorge Enrique Patifio Uc, Agente del Ministerio Publico de Champoton,
Campeche, dirigido al C. José Luis Castafieda Vega, Comandante Operativo de
la Direccion de Seguridad Publica y Transito Municipal de esa localidad, por
medio del cual se le solicité proporcionara informacion sobre la detencion del

guejoso.

16.4. Oficio 245/CHAMP/2016 de fecha 23 de mayo de 2016, signado por el
citado servidor publico municipal, dirigido a la licenciada Sarai Zetina Castillo,
Agente del Ministerio Publico de esa localidad, a través del cual rindi6 el informe
solicitado.

l1l.- SITUACION JURIDICA.

17. Al analizar las documentales publicas que obran en el expediente de mérito,
se observa: Que el 14 de enero de 2016, aproximadamente a las 09:25 horas, el
C. Humberto Vazquez Cosgalla, fue detenido por elementos de Seguridad
Plblica, Vialidad y Transito Municipal de Champoton, siendo trasladado a las
instalaciones de Seguridad Publica de esa localidad, por haber incurrido en la
falta administrativa consistente en “faltar al debido respeto a la autoridad”,
contemplada en el articulo 91 fraccion 1l del Reglamento de Bando de Policia y
Buen Gobierno del Municipio de Champoton, sin que fuera puesto a disposicion
del Juez Calificador en turno, para que le imponga la sancion que legalmente
correspondia, recobrando su libertad el mismo dia a las 19:00 horas, después de

haber estado ingresado en los separos 9 horas con 30 minutos.

18. Asimismo, al dia siguiente (15 de enero de 2016), el quejoso presento
denuncia ante la Fiscalia de Champotén, por el delito de abuso de autoridad y lo
gue resulte, en contra de quien y/o quienes resulten responsables, iniciandose el
acta circunstanciada AC-4-2016-91, siendo que dentro de la misma el dia 23 de
enero de 2016, el presunto agraviado presenté denuncia ante el licenciado Jorge
Enrique Patifio Uc, Fiscal de Champotén, en contra de los policias municipales
CC. Jorge Armando Valdez Bastos y Juan Gabriel Canul Uc; asi como del
comandante José Luis Castafieda Vega, a los dos primeros por los delitos de

lesiones, abuso de autoridad y privacion ilegal de la libertad y al tltimo por el ilicito



de privacion ilegal de la libertad; misma que actualmente se encuentra en

integracion.

IV.- OBSERVACIONES

19. Antes de iniciar con el andlisis de hechos y evidencias que integran el
expediente 81/Q-007/2016, es importante establecer que la Comisién Estatal en
términos del articulo 102 apartado B de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 54 fraccion XIX de la Constitucion Politica del Estado de
Campeche; articulo 1°, fraccién Il, 3 y 25 de la Ley de la Comision de Derechos
Humanos del Estado y numeral 13 de su Reglamento Interno, es un Organismo
Auténomo Constitucional que tiene por objeto, entre otros, la proteccion de los
derechos humanos, facultados para conocer de quejas en contra de actos u
omisiones de naturaleza administrativa proveniente de cualquier autoridad o

servidor publico estatal o municipal.

20. En consecuencia esta Comision es competente para conocer y resolver el
presente expediente de queja, a través del procedimiento de investigacion
correspondiente, a fin de establecer si existe o no violacion a los derechos
humanos en razon de la materia, por tratarse de presuntas violaciones a derechos
humanos atribuidas a servidores publicos en este caso municipales,
especificamente de elementos de la Direccion de Seguridad Publica, Vialidad
y Transito Municipal; en razon de lugar, porque los hechos ocurrieron en la
ciudad de Champoton, Municipio del Estado de Campeche; en razén de tiempo en
virtud que los hechos violatorios sucedieron el 14 de enero de 2016 y se
denunciaron el 15 del mismo mes y afo, es decir en el término que sefala el
articulo 25° de la Ley de este Organismo, esto es dentro del plazo de un afio, a
partir de que se hubiera iniciado la ejecucion de los hechos que se estimen

violatorios.

21. En virtud de lo anterior y derivado de las evidencias que obran en el

expediente de mérito con fundamento en los articulos 6 fraccién Ill, 14 fraccion Vi

6 Articulo 25. La queja s6lo podréa presentarse dentro del plazo de un afio, a partir de que se hubiera iniciado la ejecucién
de los hechos que se estimen violatorios, o de que el quejoso hubiese tenido conocimiento de los mismos. En casos
excepcionales, y tratdndose de infracciones graves a los derechos humanos la Comisién podra ampliar dicho plazo
mediante una resolucién razonada. No contara plazo alguno cuando se trate de hechos que por su gravedad puedan ser
considerados violaciones de lesa humanidad



y 43 de la Ley que rige este Organismo, asi como 99 y 100 de su Reglamento
Interno, analizaremos los hechos, los argumentos, las pruebas y diligencias
practicadas, asi como los elementos de conviccion, por lo que las evidencias
recabadas durante la investigacion seran valoradas en su conjunto de acuerdo a
los principios de la logica y experiencia, para que una vez realizados estos
puedan producir conviccion entre los hechos materia de la presente queja y la
responsabilidad de los servidores publicos involucrados, en razén a lo anterior se

efecttan los siguientes enlaces légico-juridicos:

22. En relacion a la acusacion del quejoso respecto a que el dia 14 de enero de
2016, fue privado de su libertad de manera injustificada por elementos de
Seguridad Publica, Vialidad y Transito Municipal de Champoton, Campeche
cuando se encontraba en las afueras de la terminal de Autobuses de Oriente
(ADO), sentado en una motocicleta, tal imputacion encuadra en la Violacion al
Derecho a la Libertad, consistente en Detencion Arbitraria, el cual tiene como
denotacion los siguientes elementos: a) La accion que tiene como resultado la
privacion de la libertad de una persona; b) realizada por una autoridad o servidor
publico estatal o municipal; c¢) sin que exista orden de aprehensiéon girada por un
juez competente; d) u orden de detencion expedida por el Ministerio Publico en

caso de urgencia o e) en caso de flagrancia de una falta administrativa o delito.

23. En ese tenor dicha autoridad remitié a través del oficio 0156 de fecha 28 de

enero de 2016, su respectivo informe, adjuntando la siguiente documentacion:

23.1. El oficio 049/CHAMP/2016 de fecha 27 de enero de 2016, suscrito por el
Comandante José Luis Castafieda Vega, Director Operativo de Seguridad Publica
del Municipio de Champoton, dirigido a la licenciada Beatriz Adriana Chi Mateo,
Enlace de Derechos Humanos del H. Ayuntamiento de esa localidad,

comunicando en relacién a los hechos lo siguiente:

“...Los CC. Juan Gabriel Canul y Jorge Armando Valdez Bastos son elementos de la
Direccion de Seguridad Publica, Vialidad y Transito Municipal de Champoton.

El C. Humberto Vazquez Cosgaya fue detenido el dia 14 de febrero de 2016 a las
09:25 horas en la calle 32 por Avenida Revolucion, colonia Centro, en la esquina de
la terminal de autobuses por donde se ubican los boleros, por faltar el debido respeto
a la autoridad, articulo 91 fraccién Il del Reglamento de Bando de Policia y Buen
Gobierno del Municipio de Champotdn.

(..).
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La técnica empleada fueron los comandos verbales y control de contacto en el cual
permita esposamiento seguro, al mismo tiempo de tener libertad de hacer uso de las
herramientas alternas (radios).

Durante la permanencia del quejoso en las instalaciones de Seguridad Publica
Municipal, solamente tuvé interaccion visual el agente José Antonio May Yeh el cual
se encontraba de guardia en los separos...” (Sic).

23.2. También dicha autoridad municipal, nos adjunt6 el parte informativo del 14
de enero de 2016, emitido por los CC. Jorge Armando Valdez Bastos y Gregorio
Vela Hernandez, Responsable y Escolta de la unidad pm-011, dirigido al Director
Operativo de Seguridad Publica del Municipio de Champotdn, informandole:

“...Por medio del presente me permito informarle a usted para su superior
conocimiento del hecho ocurrido el dia de hoy 14 de enero del 2016 respecto a la
detencion de una persona del sexo masculino.

Siendo las 09:20 horas nos encontrabamos en recorrido de vigilancia el suscrito y
escolta agente Gregorio Vela Hernandez a bordo de la unidad PM-011, al pasar
por el estacionamiento del mercado se observa una persona del sexo masculino
de vestimenta camisa verde y pantalén de mezclilla, se encontraba discutiendo
con otra persona del sexo masculino de camisa roja y short de mezclilla, por tal
motivo desciende de la unidad para entrevistar a dichas personas sobre lo que
estaba pasando es cuando en ese momento la persona de camisa verde camina
hacia la terminal de autobuses donde se encuentra los boleros, por lo que la
persona de camisa roja indica que dicha persona de camisa verde le estaba
pidiendo dinero y como no se lo dio, lo empezd a agredir verbalmente, esta
persona no proporciono sus generales ya que indico que era de paso y que lo iba
dejar su autobus, por tal motivo nos dirigimos hacia donde se encontraba la
persona de camisa verde para entrevistarlo, esta persona se encontraba sentado
en una motocicleta que estaba estacionada en la esquina de la terminal de
autobuses donde se ubican los boleros, calle 32 por avenida revolucion de la
colonia centro, al cuestionarlo si habia tenido algun problema ya que una persona
lo estaba sefialando que le estaba pidiendo dinero y lo habia agredido
verbalmente, es cuando esta persona se dirige hacia mi persona con ademanes e
insultos (chinga tu madre puto policia) por tal motivo se le indic6 que seria
detenido por infligir el articulo 91 fraccion Il del Reglamento de Bando de Policia
y Buen Gobierno del Municipio de Champoton el cual dicta “faltar al debido
respeto a la autoridad”, por lo que procedi a asegurarlo siendo las 09:25 horas,
utilizando los comandos verbales control de contacto, descendiendo de la unidad
mi escolta para apoyo leyéndole sus derechos (...)” (Sic).

23.3. Tarjeta Informativa del 14 de enero de 2016, suscrito por los CC. Giner
Manuel Chan Dzib y Juan Gabriel Canul Uc, Responsable y Escolta de la unidad
pm 005, dirigido al Comandante José Luis Castafieda Vega, Director Operativo de

Seguridad Publica del Municipio de Champotdén en la que manifestaron:
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“...Por medio del presente me permito informarle a usted para su superior
conocimiento sobre el apoyo proporcionado a la unidad pm-011 respecto a la
detencién de una persona del sexo masculino.

Siendo las 09:20 horas del 14 de enero del afio en curso nos encontrabamos en
recorrido de vigilancia en el centro de la ciudad a bordo de la unidad PM-005 al
mando del suscrito y escolta Juan Gabriel Canul Uc a la altura de Elektra, cuando
por radio pide apoyo via radio el agente Jorge Armando Vazquez Bastos,
responsable de la unidad PM-011 ya que iban a asegurar a una persona del sexo
masculino altura de la terminal de autobuses del sur, por tal motivo nos ordena el
jefe de servicios agente Juan Nicolas Herrera Pérez que nos acerquemos para
darle el apoyo a la unidad PM-011, trasladandonos al lugar siendo que al llegar
visualizamos que la persona ya habia sido asegurada por los agentes de la
unidad PM-011, prestandole el apoyo el agente Juan Gabriel Canul Uc, para
traslado al médico y posteriormente a los separos de la Policia Municipal, al llegar
a la comandancia los agentes de la unidad PM-011 se hacen cargo de la persona
asegurada retirandonos a bordo de la unidad PM-005 para continuar con el
recorrido de vigilancia en el sector 1...” (Sic).

23.4. Ficha de ingreso administrativo (puesta a disposicion) del 14 de enero de
2016, en el que se anotd que con esa fecha a las 09:25 horas, los CC. Jorge
Valdez Bastos, Gregorio Vela Hernandez y como apoyo Juan Gabriel Canul Uc,
elementos de la Direccion de Seguridad Publica, Vialidad y Transito Municipal
detuvieron en la calle 32, por Avenida Revolucion y 23 de la colonia centro
(terminal de autobuses) al quejoso por faltar el debido respeto a la autoridad
contemplado en el articulo 91 fraccion Ill del Reglamento de Bando de Policia y

buen Gobierno del Municipio de Champoton.

24. De igual forma, dentro del expediente de mérito, obran las siguientes

evidencias:

24.1. Copia del acta de denuncia del C. Humberto Vazquez Cosgalla del 15 de
enero de 2016, realizada ante el licenciado Jorge Enrique Patifio Uc, Fiscal de
Champoton, en contra de quien y/o quienes resulten responsables, por el delito de
abuso de autoridad y lo que resulte, en agravio propio, iniciandose el expediente
numero AC-4-2016-91, la cual fuera proporcionado por el quejoso al momento de

presentar su queja ante este Organismo Estatal, en la que manifesto lo siguiente:

“...Que el motivo de mi comparecencia ante esta autoridad es con la finalidad de
manifestar que siendo el dia de ayer jueves, 14 de enero del 2016; como eso de las
ocho y media o nueve de la mafiana que me encontraba afuera de la terminal de
ADO en esta ciudad de Champotdn, platicando con unos amigos que bolean zapatos,
por lo que estaba sentado en la motocicleta de un conocido de apodo ‘peluche” que
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también estaba ahi con nosotros, cuando en eso se pego una patrulla de la policia
municipal no me fije que numero econdmico de donde se bajan tres elementos no se
como se llaman solo se que les apodan a uno “el polivoz” y solo de nombre JORGE
quien es de complexion gruesa, tez claro, tiene una cicatriz en la nuca, este era
conductor de la unidad, segundo es de apodo ‘el palicefio” de estatura de
aproximadamente 1.60 metros, tez moreno radica en la localidad de paraiso, y el
tercer elemento no se como le apodan pero es guero alto, complexion media, los tres
se me acercan pero el apodado POLIVOZ sin decirme nada me esposa y los tres me
suben en la gondola de su patrulla, al llegar a la comandancia el mencionado JORGE
me pide de manera prepotente que me quitara mi pantalén, le respondi que no lo iba
hacer y le pedi que me explicara el motivo de mi detencion pero de manera grosera
me dijo que nada, que ahorita lo iba a ver, (...) ante tales hechos es que comparezco
con la finalidad de presentar formal denuncia en contra de QUIEN Y/O QUIENES
RESULTEN RESPONSABLES POR EL DELITO DE ABUSO DE AUTORIDAD vy lo
que resulte...” (Sic).

24.2. Actas Circunstanciadas de fecha 19 de enero de 2016, en la que un
Visitador Adjunto de este Organismo recabd en estas oficinas las declaraciones
de T1y T2, enrelacién a los hechos materia de investigacion, manifestando T1.:

“...Que el dia 14 de enero de 2016, aproximadamente entre 8:30 y 9:00 de la mafana
me encontraba en la terminal de autobuses de Oriente (ADO) del Municipio de
Champoton (sin recordar la ubicacién pero es la Unica que se encuentra en ese
municipio), especificamente en la sala de espera, cuando el C. Humberto Vazquez
Cosgaya se encontraba sentado leyendo en la escarpa de la terminal que se ubica a
un costado del mercado municipal (sin recordar el nombre de la calle que esta entre
la terminal y el mercado) habiendo una distancia de donde me encontraba con el C.
Humberto Vazquez Cosgaya de alrededor de tres metros, cuando en ese momento
llegé una unidad de la Policia Municipal sin percatarse del numero de dicha patrulla,
la cual quedd6 cerca de donde se encontraba sentado el hoy inconforme de la cual
descendieron tres policias con uniforme de color azul con logotipo de la Direccion de
Seguridad Publica Municipal, quienes sin dialogar con el C. Humberto Vazquez
Cosgaya, procedieron a privarlo de su libertad, pero no escuché si el hoy quejoso les
argumento algo a los agentes municipales por dicha accién, debido a que entre
donde me encontraba y donde estaba sentado el hoy inconforme nos dividia una
ventana de vidrio transparente, sin embargo, el C. Humberto Vazquez Cosgaya no se
resistio a la detencion efectuada por los policias municipales, ni tampoco momentos
antes estaba teniendo una conducta que motivara que esos policias lo privaran de su
libertad, debido a que estaba solamente sentado afuera de la terminal de autobuses
leyendo; acto seguido uno de los oficiales lo esposa con las manos hacia atras, por lo
que lo llevaron caminando hacia la unidad y al estar en la parte de atras de dicho
vehiculo entre los tres oficiales lo suben a la gondola boca bajo y lo deslizan de
manera brusca, quedandose con el detenido dos oficiales y el otro agente procedié a
manejar la patrulla el cual es una persona de conflexion robusta con una cicatriz en la
nuca, el cual es un policia que con la mayoria de la gente del municipio de
Champoton tiene problemas por su comportamiento prepotente y arbitrario; (...)
asimismo quiero manifestar que el C. Humberto Vazquez Cosgaya, lo contact6 para
qgue aportara mi testimonio debido a que se dio cuenta que él se habia percatado de
su detencién, pero no lo conozco, ni tengo un vinculo familiar o de cualquier otro tipo
con él; que solo se percatd de lo anteriormente, es decir, hasta cuando se retira la
unidad del lugar de los hechos (terminal de autobuses) con el detenido...” (Sic).
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24.3. A su vez manifesté T2 lo siguiente:

“...Que el dia 14 de enero de 2016, aproximadamente entre 08:00 y 09:00 horas, me
encontraba en compaifiia de mi abuelito de nombre PA3’ en frente de la terminal de
Autobuses de Oriente (ADO) del Municipio de Champoton, Campeche, es decir en la
esquina del mercado principal a lado de la tienda “Maria José”, ya que ese es el lugar
gue mi familiar ocupa para poner su triciclo y vender chicarrones, naranjas y mango,
cuando observe que el C. Humberto Vazquez se encontraba solo en la puerta de la
terminal de autobuses sentado en una silla leyendo el periédico, en eso llegd una
unidad color blanco con azul de la Direccién de Seguridad Publica, Vialidad y Transito
Municipal de Champotén, Campeche, del cual no me fije el nUmero econémico pero
descendieron tres agentes vestidos de color azul marino, en su camisa en la parte de
atrés me percate que tenia una estrella color amarillo, ademas de que tenia escrito
“Policia Municipal’, los cuales se dirigieron hacia el C. Humberto Vazquez y sin
decirle ninguna palabra y sin mostrarle ningun papel entre dos de ellos lo sujetaron de
los brazos mientras el otro Policia Municipal le colocaba las esposas en sus manos y
entre los tres agentes lo abordaron a la géndola de la unidad, en la que un elemento
de Seguridad Publica le puso su rodilla en el hombro sin recordar si fue el derecho o
izquierdo, lo anterior fue lo Unico que presencie en virtud de que me tuvo que retirar
del lugar porque mi abuelito me mando a comprar sal y bolsas de plastico para su
venta...” (Sic).

24.4. Acta circunstanciada del 19 de enero de 2016, en la que un integrante de
este Organismo Estatal asentd que comparecio el quejoso a estas oficinas, con la
finalidad de manifestar que los nhombres de dos de los policias que lo detuvieron

eran Juan Gabriel Canul alias la “Chiva” y Jorge Bastos “el pollo bobo”.

25. También contamos, con el legajo numero 87/VD-010/2016 iniciado en el
Programa Especial de Atencidn a Victimas del Delito el 19 de enero de 2016, para
darle seguimiento a la carpeta de investigacion AC-4-2016-91, iniciada por el
guejoso ante la Fiscalia de Champoton, por el delito de abuso de autoridad en
contra de quien resulte responsable, siendo que la Representacion Social nos
obsequi6 copias del citado expediente ministerial, dentro de la que destacan las

siguientes documentales:

25.1. Acta de nueva entrevista del C. Humberto Vazquez Cosgalla del 23 de
enero de 2016, realizada ante el licenciado Jorge Enrique Patifio Uc, Fiscal de
Champoton, en la que anexd un escrito del 22 del mismo mes y afo, a través del

cual interpone denuncia en la que manifesto:

/ PA3. Es una persona ajena a la investigacion de la queja iniciada por el C. Humberto Vazquez Cosgalla. Nos reservamos
y protegemos sus datos personales de conformidad con los articulos 6 y 16 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 4 y 7 de la Ley de Protecciéon de Datos Personales del Estado y 4 de la Ley de esta Comision.
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“...vengo por medio del presente escrito, a realizar una nueva comparecencia u
interponer formal denuncia en contra de los POLICIAS MUNICIPALES DE
CHAMPOTON, LOS CC. JORGE ARMANDO VALDEZ BASTOS Y JUAN GABRIEL
CANUL UC, estos primeros por los DELITOS DE LESIONES, ABUSO DE
AUTORIDAD Y PRIVACION ILEGAL DE LA LIBERTAD, YA QUE BAJO SIN
NINGUNA CAUSA JUSTIFICADA FUI DETENIDO Y ENCERRADO EN LA CELDAS
DE LA POLICIA MUNICIPAL DE CHAMPOTON, ESTANDO DOCE HORAS
DETENIDO E INCOMUNICADO POR EL COMANDANTE JOSE LUIS CASTANEDA
VEGA, DESDE MI DETENCION A LAS 09:00 HORAS DEL DIA JUEVES 14 DE
ENERO DEL 2016 PORQUE A ESTE COMANDANTE TAMBIEN LO DENUNCIO,
POR PRIVACION ILEGAL DE LA LIBERTAD, YA QUE ORDENO QUE NO SALIERA
LIBRE, PORQUE ESCUCHE QUE DIJO CASTANEDA ESE PINCHE PANDA ES UN
MADITO RATA, ASI QUE HAY QUE TRASLADARLO A LA FISCALIA DE AQUI DE
CHAMPOTON, Y ME ACUSABAN DE ROBO SIN QUE NADIE ME HAYA
DENUNCIADO, Y MUCHO MENOS SE ME ENCONTRO ALGUN OBJETO DE
ALGUN ROBO Y NINGUNA PERSONA ME A SENALADO COMO DICE EL
COMANDANTE CASTANEDA, QUE SOY RATA, (...JQUEDANDO TOTALMENTE
INCOMUNICADO POR UN TIEMPO DE 12 HORAS, Y ESTO ES TOTALMENTE
FALSO, YA QUE NUNCA SALI DE LOS SEPAROS DE LA POLICIA MUNICIPAL DE
CHAMPOTON, Y ME DEJERON SALIR DE LAS CELDAS Y QUEDE LIBRE A LAS
21:00 HORAS, DEL MISMO DIA JUEVES 14 DE ENERO DEL 2016, (...) POR LO
QUE INTERPONGO FORMAL DENUNCIA EN CONTRA DE LOS AGENTES
MUNICIPALES, YA MENCIONADOS POR LOS DELITOS DE ABUSO DE
AUTORIDAD, LESIONES Y PRIVACION ILEGAL DE LA LIBERTAD, YA QUE
ESTOS ME ENCIERRAN EN LAS CELDAS, Y AL COMANDANTE JOSE LUIS
CASTANEDA VEGA, POR PRIVACION ILEGAL DE LA LIBERTAD, ESTE ORDENO
COMO MANDO POLICIACO QUE ME ENCIERREN SIN NINGUNA CAUSA
JUSTIFICADA, YA QUE INCURRE EN UNA RESPONSABILIDAD DEL TIPO
PENAL...” (Sic).

25.2. Oficio 245/CHAMP/2016 de fecha 23 de mayo de 2016, signado por el
Comandante José Luis Castafieda Vega, Director Operativo de Seguridad Publica
del Municipio de Champoton, dirigido a la licenciada Sarai Zetina Castillo, Agente

del Ministerio Publico de esa localidad, a través del cual le comunicé:

“...1. EL C. HUMBERTO VAZQUEZ COSGALLA fue ingresado a esta Direccion de
Seguridad Publica el dia 14 de enero de 2016, por el motivo de ‘faltar al debido
respeto a la autoridad” articulo 91 fraccion Ill del Reglamento de Bando de Policia y
Buen Gobierno del Municipio de Champotdn, permanecié detenido durante de 9
horas y 30 minutos, asi mismo recibié visita de PA4®, anexando copia certificada de la
identificacion que le fue solicitada para la visita.

2.- Los elementos que llevaron a cabo la detencién fueron los agentes Jorge
Armando Valdez Bastos y Gregorio Vela Hernandez, patrullero y escolta
respectivamente unidad pm-011.

(-..)

5.- Me permito informarle que los agentes Jorge Armando Valdez Bastos y Juan
Gabriel Canul Uc si se encontraban de servicio el dia 14 de enero de 2016...” (Sic).

8 PA4. Es una persona ajena a la investigacion de la queja. Nos reservamos y protegemos sus datos personales de
conformidad con los articulos 6 y 16 de la Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 4 y 7 de la Ley de
Proteccion de Datos Personales del Estado y 4 de la Ley de esta Comision.
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26. En ese sentido, el articulo 1° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos en su parrafo tercero establece que todas las autoridades, en el
ambito de sus competencias, tienen la obligacion de promover, respetar, proteger
y garantizar los derechos humanos de conformidad con los principios de
universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En consecuencia,
el Estado debera prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a los

derechos humanos, en los términos que establezca la ley.

27. El numeral 16 del mismo ordenamiento dispone: “ Nadie puede ser molestado
en su persona, familia, domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud de
mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde y motive la causa
legal del procedimiento. (...)Cualquier persona puede detener al indiciado en el
momento en que esté cometiendo un delito o inmediatamente después de haberlo
cometido, poniéndolo sin demora a disposicion de la autoridad mas cercana y
ésta con la misma prontitud, a la del Ministerio Publico. Existird un registro

inmediato de la detencion...” (Sic).

28. La Corte Interamericana de Derechos Humanos ha sefialado que nadie puede
verse privado de la libertad sino por las causas, casos 0 circunstancias
expresamente tipificadas en la ley (aspecto material), pero, ademas, con estricta
sujecion a los procedimientos objetivamente definidos en la misma (aspecto
formal). Ademas ha agregado que nadie puede ser sometido a detencidon o
encarcelamiento por causas y métodos que -aun calificados de legales- puedan
reputarse como incompatibles con el respeto a los derechos fundamentales del
individuo por ser, entre otras cosas, irrazonables, imprevisibles o faltos de

proporcionalidad®.

29. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién en su tesis numero Tesis: 12.

CCl/2014 ha mencionado textualmente:

“...FLAGRANCIA. LAS CONSECUENCIAS Y EFECTOS DE LA VIOLACION AL
DERECHO HUMANO A LA LIBERTAD PERSONAL SON LA INVALIDEZ DE LA
DETENCION DE LA PERSONA Y DE LOS DATOS DE PRUEBA OBTENIDOS DIRECTA
E INMEDIATAMENTE EN AQUELLA.

° Corte Interamericana de Derechos Humanos., Caso 12.533 Ivan Eladio Torres. Sentencia de 18 de abril de 2010, parr.
119.
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La limitacién al derecho humano de libertad personal es de caracter excepcionalisimo y su
escrutinio del mas estricto rigor; por ello, cuando se aduzca flagrancia, debe acreditarse
gue hubo elementos objetivos y razonables para justificar validamente la afectacion a la
libertad y seguridad personal. Ello es asi, en principio, porque toda persona tiene no solo la
legitima expectativa sino el derecho a no ser molestada por la autoridad, salvo por causas
justificadas. Por su parte, la autoridad tiene la posibilidad de hacer indagaciones bajo el
marco juridico y conforme a las atribuciones que legalmente justifiquen su proceder. Sin
embargo, no puede justificarse constitucionalmente que bajo pretexto de cumplirse con
cuestiones de aducida legalidad, se actle de manera arbitraria, lo cual debe ponderarse
bajo un estandar de necesidad, razonabilidad y proporcionalidad de la medida empleada.
De ahi que si la detencion de una persona, por aducida flagrancia, no se da bajo el respeto
irrestricto del sistema constitucional y convencional, es decir, a partir del estricto
cumplimiento de los requisitos y garantias establecidos de forma minima a favor de la
persona que sufrié la detencion, ésta serd considerada como arbitraria, al estar prohibida
tanto a nivel nacional como internacional...”*°

30. Asimismo, el articulo 9.1. del Pacto Internacional de Derechos Civiles vy
Politicos, 7.1, 7.2, 7.3 y 7.4 de la Convencion Americana Sobre Derechos
Humanos, 9 de la Declaracion Universal de los Derechos Humanos, XXV de la
Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del hombre y 1, 2, 3y 5 del
Cddigo de Conducta para Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley,

establecen que nadie podra ser sometido a detenciones arbitrarias.

31. El articulo 53 fracciones | y XXII de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de
la Constitucion Politica del Estado de Campeche, sefialan que para salvaguardar
los principios de legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que rigen
en el servicio publico, independientemente de las obligaciones especificas que
correspondan al empleo, cargo o comision, todo servidor publico, sin perjuicio de
sus derechos laborales, debe de cumplir con la maxima diligencia el servicio que
le sea encomendado y abstenerse de cualquier acto u omision que cause la
suspension o deficiencia de dicho servicio o implique abuso o ejercicio indebido
de un empleo, cargo o comision; y abstenerse de cualquier acto u omision que
implique incumplimiento de cualquier disposicion juridica relacionada con el

servicio publico.

32. Y finalmente, el numeral 76 fraccién Il del Reglamento de Bando de Policia y

Buen Gobierno del Municipio de Champoton, sefiala que en materia de seguridad

10 Tesis: 1a. CCI/2014 (10a.) Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Décima Epoca, Registro 2006477, Primera
Sala, 23 de mayo de 2014, Tesis Aislada. Amparo en revisién 703/2012. 6 de noviembre de 2013. Cinco votos por la
concesion del amparo de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramoén Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz
Mena, Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas y Jorge Mario Pardo Rebolledo. Mayoria de tres votos por el amparo liso 'y
llano de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Olga Sanchez Cordero de Garcia
Villegas. Disidentes: José Ramén Cossio Diaz y Jorge Mario Pardo Rebolledo. Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo.
Encargado del engrose: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Secretario: José Alberto Mosqueda Velazquez.
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publica dicha dependencia u dérgano administrativo tendrd las siguientes
facultades: (...) Il. Prevenir la comision de delitos y proteger a las personas, a sus

propiedad y derechos (...)" (Sic).

33. Por todo lo anterior y tras realizar un andlisis de las citadas evidencias se
aprecia que los CC. Jorge Armando Valdez Bastos y Gregorio Vela Hernandez,
responsable y escolta de la unidad pm-011 adscritos a la Direccion de Seguridad
Publica, Vialidad y Transito Municipal de Champotén, Campeche, en su tarjeta
informativa del 14 de enero de 2016, aceptaron haber privado de la libertad al
guejoso, ese dia, aproximadamente a las 09:25 horas, en la calle 32 por Avenida
Revolucion colonia centro en Champotdén, en la esquina de la terminal de
autobuses por donde se ubican los boleros, por “faltar el debido respeto a la
autoridad”, establecido en el articulo 91 fraccién Ill del Reglamento de Bando de
Policia y Buen Gobierno del Municipio de Champoton, siendo trasladado por la
unidad pm-005 a cargo de los CC. Giner Manuel Chan Dzib y Juan Gabriel Canul
Uc, responsable y escolta de la unidad pm-005, al médico de guardia del Hospital
General con el doctor José Vicente Sandoval Marin, y posteriormente a los
separos de Seguridad Publica recepcionandolo el oficial de cuartel en turno José

Luis Cupul Cortez.

34. Si bien los agentes de la Policia Municipal en su informe rendido a este
Organismo pretenden justificar que la detencion del quejoso se debi6é a que les
faltd el debido respeto, enfatizamos que del cimulo de evidencias recabadas por
este Organismo durante la investigacion de los presentes hechos, no tenemos
ningun otro elemento que robustezca la version de los servidores publicos y que
acredite que efectivamente el hoy inconforme realizé la falta administrativa que
citan en su parte informativo y si por el contrario tenemos que el dicho del
presunto agraviado de que su detencion fue arbitraria, también se sustenta con su
denuncia realizada el 15 de enero de 2016, (al dia siguiente de su detencion),
ante el licenciado Jorge Enrique Patifio Uc, Agente del Ministerio Publico, en
contra de quien y/o quienes resulten responsables, por el delito de abuso de
autoridad y lo que resulte, en agravio propio, radicandose el acta circunstanciada
AC-4-2016-91 y en su nueva entrevista de fecha 23 de enero de 2016, realizada

ante el citado agente ministerial, lo que ademas se corrobora con las
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testimoniales™ de T1 y T2, quienes comparecieron a estas oficinas de manera
espontanea, mismos que sefialaron que el hoy inconforme se encontraba sentado
leyendo el perioddico, cuando fue privado de su libertad siendo abordado a la
unidad policiaca, agregando el primero que éste no se resistio a la detencién ni
momentos antes estaba realizando alguna conducta que motivara a los policias
del orden a detenerlo y el segundo afiadié que los agentes sin decirle nada al
guejoso y sin mostrarle papel alguno lo sujetaron de los brazos, lo que nos
permite tener la conviccion de que no se actualiza el supuesto de faltar el debido
respeto a la autoridad como los elementos de Seguridad Publica, Vialidad y
Transito Municipal pretenden hacer valer en su informe rendido a este Organismo

Estatal.

35. Atestos que nos permiten darle validez al dicho de la parte quejosa asociado a
gue la dinamica expuesta por el C. Humberto Vazquez Cosgalla en su escrito
inicial de queja tiene correspondencia con las versiones de los testigos, si bien la
autoridad denunciada en su informe rendido a este Organismo reconocio que el
dia 14 de enero de 2016, aproximadamente a las 09:20 horas, observaron a una
persona del sexo masculino quién se encontraba discutiendo con otra del mismo
sexo, interviniendo para entrevistarlas, sin embargo no obra dato o evidencia
alguna de que se haya solicitado el auxilio de los elementos de la Policia
Municipal para que ayudaran a la persona afectada, ademas los agentes del
orden en su respectivo informe sefialaron que cuando se acercaron para dialogar
con la persona que estaba siendo agredida ésta se dirigio a la terminal de
autobuses refiriendoles que se encontraba de paso y que lo iba a dejar su

autobus, de tal manera que no existia motivo justificado para acercarse al quejoso

1 TESTIGOS. PARA QUE SU DECLARACION SE CONSIDERE UN AUTENTICO TESTIMONIO SE REQUIERE QUE
TENGAN UN CONOCIMIENTO ORIGINAL Y DIRECTO DE LOS HECHOS Y NO DERIVADO O PROVENIENTE DE
INDUCCIONES O REFERENCIAS DE OTRO.

El testigo debe tener un conocimiento de tipo histérico y original, es decir, obtenido mediante un contacto directo con el
hecho o de un fragmento de esa realidad, admisible esto Ultimo sélo en la medida de que se trate del contacto personal con
los restos o huellas materiales y concretas de ese suceso real, pero de ninglin modo a través de narraciones provenientes
de terceros, por mas que éstas pretendan ser concernientes al hecho que se quiere conocer, pues esto Ultimo se traduce en
un "conocimiento derivado", que no es racional, y que ni doctrinaria ni legalmente es admisible como parte de un auténtico
testimonio; o sea, que mientras la confianza del conocimiento directo u original se basa en la idoneidad de los propios
organos sensoriales para recoger o captar el hecho o suceso histérico y producido en el mundo factico, en el llamado
"conocimiento derivado”, en cambio, resultaria necesario otorgar confianza sobre la idoneidad de las narraciones que
respecto del supuesto hecho hace un tercero al tratar de "transmitir" el conocimiento que dice haber tenido de aquél. De lo
anterior se concluye que el Unico conocimiento propio del auténtico testigo (que no es un simple declarante), es el
conocimiento original y directo, tal como lo refiere la doctrina mexicana, que es congruente con la seguida por los paises
que ejercen un Estado de derecho. Esta afirmacion no sélo proviene del plano dogmatico o doctrinario sino que también es
reconocida por nuestra legislacion positiva concretamente en la fraccién III del articulo 289 del Cddigo Federal de
Procedimientos Penales, la cual es clara en exigir no Unicamente que la naturaleza del hecho, en si, permita afirmar su
susceptibilidad de haber podido ser captado o conocido por los sentidos, sino que esté acreditado que el declarante
(llamado testigo) realmente hubiera conocido el hecho por si mismo, esto es, de manera original y directa, quedando
excluido de tal caracter (testigo) aquel que dice conocer un hecho cuando ese supuesto conocimiento proviene de
"inducciones" o "referencias de otro". Tesis II. 2° P. 202 P. Seminario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Novena Epoca
174167. Tribunales Colegiados de Circuito. Septiembre de 2006. Pagina 1539. Tesis aislada
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en razén de que en ese momento no existia flagrancia de ninguna falta
administrativa ya que no se pidié auxilio, ni se estaba alterando el orden o que
existiera un escandalo en la via publica que pudiera justificar el acto de molestia
de los policias maxime que no se obtuvo testigos que respalden la versién de la
autoridad denunciada de que el presunto agraviado les haya proferido palabras

altisonantes como lo pretenden argumentar en su informe rendido.

36. De esa forma, tenemos que aunque la autoridad denunciada intenta justificar
gue el quejoso cometié flagrantemente una falta administrativa establecida en el
articulo 91 fraccién Ill del Reglamento de Bando de Policia y Buen Gobierno del
Municipio de Champoton, como se ha sefalado el hoy inconforme al ser detenido
no se encontraba desplegando conducta alguna contraria a la normatividad
vigente, por lo que, en todo caso, de ser cierto el comportamiento del quejoso
aludido por la autoridad municipal esta Comision Estatal concluye que su
conducta encuadré en una reaccion natural de oposicion y/o reclamo respecto al
acto de molestia*® que en esos momentos llevaban a cabo los agentes del orden

en su agravio.

37. En consecuencia, con los elementos de prueba glosados se arriba a la
conclusion de que se acreditd que el C. Humberto Vazquez Cosgalla
efectivamente fue victima de la violacion a derechos humanos consistente en
Detencion Arbitraria, por parte de los CC. Jorge Armando Valdez Bastos y
Gregorio Vela Hernandez, elementos de Seguridad Puablica, Vialidad y
Transito Municipal de Champotdn, quienes estuvieron a cargo de la unidad
pm-011.

38. En cuanto al sefalamiento del quejoso respecto a que elementos de
Seguridad Publica, Vialidad y Transito Municipal de Champotén, le pegaron una
patada a la altura de la cadera izquierda y un pufietazo en el estomago, al
encontrarse en la Direccion de Seguridad Publica; tal imputacion encuadra en la

Violacién al Derecho a la Integridad y Seguridad Personal, consistente en

12 “...gramaticalmente, se entiende por molestia, segun el Diccionario de la Real Academia Espafiola, la perturbacion,

enfado, fastidio, desazén o inquietud del animo. En términos juridicos podemos aseverar que es cualquier interferencia del
gobernante a la esfera juridica del gobernado. Entendido de esa manera, el acto de molestia puede tener muy amplias
caracteristicas que presentan en comun la afectacién, de muchas maneras, al gobernado, quien tiene el caracter de titular
de garantias individuales que constituyen los derechos subjetivos publicos que tiene el gobernado frente al 6rgano estatal
que funge como gobernante o autoridad estatal.” Carlos Arellano Garcia. La legalidad en el Articulo 16 constitucional. El Sol
de México, 8 de abril de 2011, http://www.oem.com.mx/oem/notas/s129.htm.
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Lesiones el cual tiene como elementos: a) cualquier accidbn que tenga como
resultado una alteracién de la salud o deje huella material en el cuerpo, b)
realizada directamente por una autoridad o servidor publico estatal o municipal en
el ejercicio de sus funciones o indirectamente mediante su anuencia para que la

realice un particular, y c) en perjuicio de cualquier persona.

39. Por su parte, la autoridad denunciada al momento de rendir su informe ante
este Organismo, no se pronuncia sobre estos hechos que se le imputan
adjuntando los certificados médicos del 14 de enero de 2016, emitido a las 09:30
y 19:00 horas, por el C. José Vicente Sandoval Marin, a favor del quejoso, en las
que se registré6 que el quejoso no presentaba lesiones, los cuales ya fueron
descritos en el punto 9.2.2. de la presente resolucion.

40. De igual forma, dentro del expediente de mérito, obran las siguientes

evidencias:

40.1. Copia del acta de denuncia del C. Humberto Vazquez Cosgalla del 15 de
enero de 2016, realizada ante el Fiscal de Champotdn, en contra de quien y/o
guienes resulten responsables, por el delito de abuso de autoridad y lo que
resulte, en agravio propio, de la cual se inicié el expediente numero AC-4-2016-

91, (misma que fue proporcionado por el quejoso), en la que manifesto:

“ (...)...acto seguido a un estando esposado con las manos hacia atras da un
pufietazo en mi estbmago luego me avienta una patada en mi lado izquierdo de mi
cintura luego me jala mi brazo derecho el cual me lo lastima ya que hace unos afios
tuve un accidente, en ese momento le dije que me estaba lastimando, pero no me
contesto y me dejo de golpear llevandome a una de las celdas,(...), ante tales hechos
es que comparezco con la finalidad de presentar formal denuncia en contra de
QUIEN Y/O QUIENES RESULTEN RESPONSABLES POR EL DELITO DE ABUSO
DE AUTORIDAD y lo que resulte...” (Sic).

40.2. Acta circunstanciada del 15 de enero de 2016, en la que un Visitador

Adjunto de esta Comision asentd que a simple vista el quejoso presentaba:

“...)En regiébn epigastrica se aprecia equimosis de coloracion rojiza de
aproximadamente 3 centimetros (...). En el area inguinal se aprecia escoriacion lineal
de coloracion rojiza de aproximadamente 4.5 centimetros (...). En la region lumbar se
aprecia escoriacion de color rojiza de aproximadamente 3 centimetros (...)...” (Sic).
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40.3. Certificado médico del 14 de enero del presente afio, emitido por el doctor
Omar R. Chong Sarmiento de la Farmacia Gi Rejon, a favor del C. Humberto
Vazquez Cosgalla, mismo que fuera proporcionado por el quejoso el dia 19 de
enero de 2016, en la que se asento:

“...Abdomen plano blando depresible con hematoma en mesogastrio doloroso a la
palpacién en dicha zona (...)” (Sic).

40.4. Oficio sin numero de fecha 25 de enero de 2016, suscrito por el C. José
Vicente Sandoval Marin, médico adscrito a la Direccion de Seguridad Publica,
Vialidad y Transito Municipal, a través del cual rindié un informe en relacion a los
hechos que nos ocupan manifestando:

“...Estando en mis labores cotidianas en el Hospital General de Champotén se
apersono ante mi el agente municipal Jorge Armando Valdez Bastos para certificar al
C. Humberto Vazquez Cosgalla el cual al realizar la revision clinica este resulto
orientado en sus tres esferas neurolégicas a la exploracién fisica no presenta
lesiones ni golpes, ni heridas visibles recientes terminando la revision clinica a las
09:30 horas del dias 14 de enero de 2016.

Posteriormente en las instalaciones de Seguridad Publica siendo las 19:00 horas del
14 de enero del afio en curso, realice la valoracion médica nuevamente al C.
Humberto Vazquez Cosgalla ya que iba ser dejado en libertad, resultado consiste
orientado en sus tres esferas neurologicas, no presenta lesiones ni golpes visibles ni
heridas recientes.

Anexo copia certificadas de las valoraciones medicas de entrada y salida practicadas
al C. Humberto Vazquez Cosgalla...” (Sic).

40.5. Acta de nueva entrevista del quejoso de fecha 23 de enero de 2016,
realizada ante el Fiscal de Champoton, en la que anexd un escrito del 22 del

mismo mes y afio, a través del cual interpone denuncia en la que manifesto:

“‘y cuando estaba detenido jamas me llevaron a certificar con algin médico para que
diera fe de mis lesiones que presentaba, ya que fueron producidas por las patadas
que recibia de los agentes municipales causandome lesiones, que fueron certificadas
por el Dr. Omar R. Chong Sarmiento, (...) por lo que interpongo formal denuncia en
contra de los agentes municipales, ya mencionados por los delitos de abuso de
autoridad, lesiones y privacion ilegal de la libertad, (...) y al comandante José Luis
Castanieda Vega, por privacion ilegal de la libertad (...)” (Sic).

40.6. Acta de certificado médico legal de la victima de fecha 15 de enero de 2016,
realizado a las 13:50 horas, al quejoso por el C. Sergio Damian Escalante
Sanchez, Perito Médico Legista adscrito a la Fiscalia General del Estado, en la

gue se asentd que dicha persona presentaba:
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“...)

ABDOMEN: Presenta eritema en mesogastrio.

(...)

EXTREMIDADES INFERIORES: Presenta equimosis en espina iliaca izquierda.
OBSERVACIONES: Consciente, tranquilo y cooperador. Refiere dolor en hombro
derecho (...)” (Sic).

41. Al respecto, el articulo 1° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos en su parrafo tercero establece que todas las autoridades, en el
ambito de sus competencias, tienen la obligaciébn de promover, respetar, proteger
y garantizar los derechos humanos de conformidad con los principios de
universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En consecuencia,
el Estado debera prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a los

derechos humanos, en los términos que establezca la ley.

42. Los articulos 1o y 19, ultimo parrafo de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, sefialan, el primero que las autoridades, en el ambito de sus
competencias, tienen la obligacion de promover, respetar, proteger y garantizar
los derechos humanos de conformidad con los principios de universalidad,
interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En consecuencia, el estado
debera prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a los derechos
humanos, en los términos que establezca la ley y el dltimo se establece que se
prohibe todo maltratamiento en la aprehension, afectando con ello, el derecho a la
integridad y seguridad personal, que todo individuo tiene para que no sea
afectado en su integridad corporal y su dignidad como ser humano, ya sea fisica,
mental o moralmente, denotandose con dicha conducta la falta de profesionalismo

durante el desempefio del servicio publico.

43. El articulo 76 fraccion Il del Reglamento de Bando de Policia y Buen Gobierno
del Municipio de Champoton, sefiala que en materia de seguridad publica dicha
dependencia u 6rgano administrativo tendra las siguientes facultades: (...) II.
Prevenir la comision de delitos y proteger a las personas, a sus propiedad y
derechos (...)” (Sic).

44. El articulo 53 fracciones | y XXII de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de
la Constitucion Politica del Estado de Campeche, sefialan que para salvaguardar
los principios de legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que rigen

en el servicio publico, independientemente de las obligaciones especificas que
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correspondan al empleo, cargo o comision, todo servidor publico, sin perjuicio de
sus derechos laborales, debe de cumplir con la maxima diligencia el servicio que
le sea encomendado y abstenerse de cualquier acto u omisién que cause la
suspension o deficiencia de dicho servicio o implique abuso o ejercicio indebido
de un empleo, cargo o comisién; y abstenerse de cualquier acto u omision que
implique incumplimiento de cualquier disposicion juridica relacionada con el

servicio publico.

45. Del andlisis de las evidencias antes descritas, podemos advertir que si bien el
qguejoso se duele de que elementos de Seguridad Publica, Vialidad y Transito
Municipal le ocasionaron lesiones a la altura de la cadera izquierda y estomago, lo
gue también sustento en su denuncia realizada el dia 15 de enero de 2016, ante
el licenciado Jorge Enrique Patifio Uc, Fiscal de Champotdn, en contra de quien
y/o quienes resulten responsables, por el delito de abuso de autoridad y lo que
resulte, en agravio propio, radicandose el acta circunstanciada AC-4-2016-91, no
menos cierto es que en el certificado médico de fecha 14 de enero de 2016,
practicado al quejoso por el doctor Omar R. Chong Sarmiento, médico cirujano, el
cual fuera proporcionado por el hoy inconforme el dia 19 de enero de 2016, sélo
se registré la afectacion en el abdomen aunado a ello, en el informe del doctor
José Vicente Sandoval Marin, meédico adscrito a la Direccion de Seguridad
Municipal, Vialidad y Transito Municipal se sefialé que el quejoso no presentd
lesiones ni golpes, ni heridas visibles recientes, adjuntando los certificados
médicos de entrada y de salida del 14 del mismo mes y afio, realizado a las 09:30
y 19:00 horas, al presunto agraviado, en los que se asentd que no presentaba

lesiones.

46. En suma a ello, en la fe de lesiones realizado por personal de este Organismo
el dia 15 de enero de 2016, (un dia después de que ocurrieron los hechos), el hoy
inconforme presentd solo la lesion en el area inguinal ademas otra en la region
lumbar lo que no coincide con la dinamica expuesta por el quejoso en su escrito
de queja, maxime que en el acta de certificado médico legal de la victima del 15
de enero de 2016, realizado por el doctor Sergio Damian Escalante Sanchez,
Perito Médico Legista adscrito a la Fiscalia General del Estado, también se
registré la afectacion en el abdomen, aunado que en el acta de nueva entrevista
del quejoso de fecha 23 de enero de 2016, realizada ante Agente del Ministerio

Publico de Champotdn, sefiald que presentaba afectaciones por las patadas que
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le dieron los agentes municipales sin mencionar en qué parte del cuerpo lo dieron
las mismas, por lo que de las evidencias anteriormente descritas podemos
sefalar que las lesiones que se asentaron en las respectivas documentales no
coinciden con la dinAmica expuesta por el quejoso en su escrito de queja e
incluso podemos advertir que las referidas afectaciones que presentd el hoy
inconforme pudieron haber sido causadas por acciones propias de sujecién y
sometimiento al momento de ser privado de su libertad por elementos de
Seguridad Publica, Vialidad y Transito Municipal de Champotén, por lo que salvo
el dicho del quejoso, no contamos con otros elementos de prueba que

robustezcan su version.

47. Luego entonces lo anterior nos permite concluir que los CC. Jorge Armando
Valdez Bastos y Gregorio Vela Hernandez, elementos de Seguridad Publica
y Transito Municipal de Champoton, quienes estuvieron a cargo de la unidad
pm-011, no ocasionaron alteraciones en la integridad fisica del C. Humberto
Vazquez Cosgalla, por lo que no se comprueba la Violacion a Derechos

Humanos, consistente en Lesiones.

48. El quejoso también sefiald que a su ingreso e egreso a la Direccion de
Seguridad Publica, Vialidad y Transito Municipal de Champotén, Campeche, no le
fue efectuada ninguna valoracion médica; tal imputacion encuadra en la Violacion
a Derechos Sociales de Ejercicio Individual, consistente en Omision de
Valoracion Médica a Persona Privada de su Libertad, el cual tiene como
elementos: a) la omision de solicitar o realizar la valoracion médica de una
persona privada de su libertad, y b) por parte de la autoridad estatal o municipal

encargada de su custodia.

49. Al respecto, la autoridad municipal nos remitié el informe del doctor José
Vicente Sandoval Marin, Médico adscrito a la Direccion de Seguridad Publica,
Vialidad y Transito Municipal de Champoton, quién informé que el dia 14 de enero
de 2016, a las 09:30 y 19:00 horas, valoré al quejoso, quien no presentd lesiones,
golpes visibles ni heridas recientes, adjuntando ademas copia de los certificados
médicos de entrada y salida de fecha 14 de enero de 2016, los cuales ya fueron

descritos en el punto 9.2.2. de la presente resolucion.
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50. Cabe significar que el Principio 24 del “Conjunto de Principios para la
Proteccién de Todas las Personas Sometidas a Cualquier Forma de Detencion o
Prisién sefiala: “Se ofrecera a toda persona detenida o presa un examen médico
apropiado con la menor dilacién posible después de su ingreso en el lugar de
detencion o prision...” (Sic).

51. Asi como, en el numeral 4 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, y 6 del Codigo de Conducta para Funcionarios encargados de hacer
cumplir la Ley sefialan que toda persona tiene derecho a la proteccion a la salud y
qgue a todo sujeto detenido o preso se le debe de realizar un examen médico
apropiado con la menor dilacién posible después de su ingreso en el lugar de
detencion o prision y, posteriormente, esas personas recibiran atencion y

tratamiento médico cada vez que sea necesario.

52. En consecuencia, y tomando en consideracion lo anterior tenemos pruebas
gue acreditan que el C. Humberto Vazquez Cosgalla si fue presentado con el
médico adscrito a la Direccion de Seguridad Publica, Vialidad y Transito Municipal
de Champoton, para ser certificado médicamente, como ya quedé acreditado, por
lo que se concluye que el quejoso no fue objeto de la Violacion a Derechos
Humanos, consistentes en Omisiéon de Valoracion Médica a Personas
Privadas de su Libertad, atribuida a los elementos de la Direccion de Seguridad

Publica, Vialidad y Transito Municipal de Champotoén.

53. En lo que respecta de que al encontrarse el hoy quejoso en las instalaciones
de la Direccion de Seguridad Publica, Vialidad y Transito Municipal de
Champoton, no le proporcionaran alimentos, tal imputacion encuadra en la
Violacién al Derecho a la Igualdad y al Trato Digno, consistente en Tratos
Indignos el cual tiene como elementos a) cualquier accion u omision que ofenda
la dignidad y el honor del ser humano, y b) realizada directamente por una

autoridad o servidor publico estatal o municipal.

54. Al respecto la autoridad municipal por conducto del Comandante José Luis
Castafieda Vega, Director Operativo de Seguridad Publica del Municipio de
Champoton, argumentd que por parte de la Direccion Operativa no se le
proporciond alimentos al quejoso ya que al momento de ser ingresado a los

separos quedo a disposicion del juez calificador.
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55. Dentro del expediente de mérito obra lo siguiente:

55.1. Oficio sin numero de fecha 22 de enero de 2016, signado por el licenciado
Elias Noé Baeza Ake, Juez Calificador del H. Ayuntamiento de Champoton,
dirigido al Visitador General de este Organismo, con atencion a la licenciada
Beatriz Adriana Chi Mateo, Enlace de Derechos Humanos de esa Comuna, en la

que le informd que el quejoso nunca fue puesto a su disposicion.

55.2. Oficio 120/CHAMP/2016 de fecha 11 de marzo de 2016, suscrito por el
Comandante José Luis Castafieda Vega, Director Operativo de Seguridad Publica
del Municipio de Champotén, dirigido a la citada Enlace de Derechos Humanos
del H. Ayuntamiento de Champoton, en la que comunico que el oficial de cuartel
en turno informo via telefonica al juez calificador el ingreso del quejoso a los
separos, toda vez que dicha autoridad no se encontraba en la Direccion de
Seguridad Publica Municipal al momento de ingresar al detenido, adjuntando
dicha autoridad el parte informativo de fecha 14 de enero de 2016, emitido por el
C. José Luis Cupul Cortez, Oficial de Cuartel en turno, dirigido al Director

Operativo de Seguridad Publica de esa localidad, informandole:

“Siendo las 09:35 horas del 14 de enero de 2016, recepcione al C. Humberto
Vazquez Cosgaya (...) el cual fue ingresado a los separos de esta Direccion de
Seguridad Publica e informando al juez calificador Lic. Elias Noé Baeza Ake via
telefénicas sobre el aseguramiento del C. Humberto Vazquez Cosgaya ya no se

encontraba en el momento de ingresar al detenido...” (Sic).

55.3. Escrito de fecha 18 de mayo de 2016, suscrito por el licenciado Elias Noé
Baeza Aké, Juez Calificador del H. Ayuntamiento de Champotén, dirigido al

Visitador General de este Organismo, en la que comunico:

“1.-(...)que no me apersone ante el detenido ya que nunca fue puesto a mi
disposicién, mucho menos recibi alguna llamada por parte del oficial de cuartel José
Luis Cupul Cortez.

2.-.(...)que lo argumentado por el oficial de cuartel José Luis Cupul Cortez es
totalmente falso ya que en ningin momento recibi alguna llamada telefénica en mi
movil por parte de seguridad publica ni de otro celular particular que me alla realizado
el oficial de cuartel.

(...)
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55.4. Oficio 242/CHAMP/2016 de fecha 18 de mayo de 2016, suscrito por el
Comandante José Luis Castafieda Vega, Director Operativo de Seguridad Publica
del Municipio de Champotén, dirigido al Enlace de Derechos Humanos del H.
Ayuntamiento de esa localidad, sefialando:

“Me permito comunicarle que no existe constancia alguna que avale la actuacion del
C. José Luis Cupul Cortez, ya que este le informé al licenciado Elias Noé Baeza Ake
por medio de una llamada de su teléfono celular al numero de teléfono (...), sobre la
detencion del C. Humberto Vazquez Cosgaya; numero que tiene dejado el juez
calificador para que se le avise cuando hay algun detenido...” (Sic).

56. En ese sentido, el articulo 1° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos en su parrafo tercero establece que todas las autoridades, en el
ambito de sus competencias, tienen la obligacion de promover, respetar, proteger
y garantizar los derechos humanos de conformidad con los principios de
universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En consecuencia,
el Estado debera prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a los

derechos humanos, en los términos que establezca la ley.

57. El numeral 19 séptimo parrafo del mismo ordenamiento, establece que todo
mal tratamiento en la aprehension o en las prisiones, toda molestia que se infiera
sin motivo legal, toda gabela o contribucion, en las carceles, son abusos que

seran corregidos por las leyes y reprimidos por las autoridades.

58. Asi mismo, el articulo 5 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos, 5
de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos “Derecho a la Integridad
Personal”, y 10.1 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos que
establecen: el primero y el segundo que nadie serad sometido a torturas ni a penas
o tratos crueles, inhumanos o degradantes; ademas de que alude el numeral 5 de
la citada Convencion que toda persona privada de libertad sera tratada con el
respecto debido a la dignidad inherente al ser humano; y el dltimo que toda
persona privada de su libertad sera tratada humanamente y con el respeto debido

a la dignidad inherente al ser humano.

59. De igual manera, el articulo 2 de la Declaracion sobre la Proteccion de todas
las Personas Contra la Tortura y otros Tratos o Penas Crueles Inhumanos o
Degradantes establece de manera general que todo acto de tortura u otro trato o

pena cruel, inhumano o degradante constituye una ofensa a la dignidad humana.
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60. El articulo 16.1 de la Convencién Contra la Tortura y Otros Tratos o Penas
Crueles, Inhumanos o Degradantes estipula que todo Estado Parte se
comprometera a prohibir en cualquier territorio bajo su jurisdiccién otros actos que

constituyan tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes.

61. Por su parte, el principio 1 del Conjunto de Principios para la Proteccién de
Todas las Personas Sometidas a Cualquier Forma de Detencién o Prision y los
articulos 2 y 5 del Codigo de Conducta para Funcionarios Encargados de Hacer
cumplir la Ley, sefalan, el primero que toda persona sometida a cualquier forma
de detencién o prision seré tratada humanamente y con el respeto debido a la
dignidad inherente al ser humano y los dos ultimos establecen que en el
desempeiio de sus tareas, los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley
respetaran y protegeran la dignidad humana y mantendran y defenderan los
derechos humanos de todas las personas, que ningun funcionario encargado de
hacer cumplir la ley podra infligir, instigar o tolerar ningun acto de tortura u otros

tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes.

62. Vinculado al mismo se encuentra el articulo 53 fraccion VI de la Ley
Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de
Campeche, que establece que para salvaguardar los principios de legalidad,
honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que rigen en el servicio publico,
independientemente de las obligaciones especificas que correspondan al empleo,
cargo o comision, todo servidor publico, sin perjuicio de sus derechos laborales
debe, entre otras cosas, observar buena conducta en su empleo, cargo o
comision, tratando con respeto, diligencia, imparcialidad y rectitud a las personas

con las que tenga relacién con motivo de éste.

63. En el informe namero 06/2008 del Mecanismo Nacional de Prevencion de la
Tortura sobre los lugares de detencién que dependen de los HH. Ayuntamientos

del Estado de Campeche, emitido el 22 de agosto de 2008, se sefialo:

“...que en los separos de Seguridad Publica de los Municipios de Calkini,
Campeche, Candelaria, Carmen, Champotén, Escéarcega, Hecelchakan, Hopelchén,
Palizada y Tenabo, no se provee de alimentos a las personas arrestadas, debido a
que no cuentan con una partida presupuestal para dicho propdsito...
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El derecho a recibir una alimentacion adecuada es uno de los bienes juridicos que
toda persona privada de su libertad posee, el cual no puede ser objeto de
restricciones. Por ello, proporcionar alimentos y bebidas suficientes constituye una de
las obligaciones béasicas de las autoridades que tienen a su disposicion a personas
privadas de su libertad; el suministro de alimentos no debe ser responsabilidad de la
familia del arrestado.

La falta de una alimentacion e hidratacion adecuada, ademas de afectar la salud,
agudiza las molestias ocasionadas como consecuencia de dicha privacion, sin
importar el tempo que una persona permanezca detenida...

Por ello, se debe garantizar a las personas privadas de su libertad en los lugares de
detencion que dependen de los HH. Ayuntamientos del Estado de Campeche, la
provision de alimentos tres veces al dia y en un horario establecido, cuyo valor
nutritivo sea suficiente para el mantenimiento de su salud, ...

Ademas, se sugiere que en todos los lugares de detencidon municipales se instaure un
procedimiento para registrar la entrega de los alimentos; medida que tendra el
beneficio adicional de permitir que la autoridad tenga forma de acreditar que ha
cumplido con dicha obligacién en caso de alguna queja sobre el particular...” (Sic).

64. De esa forma, tenemos que el quejoso se duele de que al encontrarse en las
instalaciones de Seguridad Publica, Vialidad y Transito Municipal de Champoton,
no le proporcionaron alimentos, si bien la autoridad municipal en su respectivo
informe rendido a este Organismo Estatal argumenté que no le dieron alimentos,
en razén de que se encontraba a disposicion del Juez Calificador el licenciado
Elias Noé Baeza Aké, sin embargo no existe alguna constancia que avale que el
guejoso fuera puesto a disposicion del citado servidor publico quien por norma
constitucional es la autoridad encargada de la calificacion de las faltas cometidas,
asi como tampoco se aprecia que el C. José Luis Cupul Cortez al ver que pasaban
las horas y no llegaba el citado Juez debi6 dar aviso inmediato a su superior
jerarquico para que se emprendieran las acciones que correspondan®y en el caso
de los alimentos debié dar la orden de proporcionarle los mismos ya que ambos
Juez Calificador y elementos de Seguridad Publica son autoridades municipales

dependientes del H. Ayuntamiento de Champotén, Campeche.

65. En ese sentido, lejos de que la versidon de la autoridad municipal desfavorezca
la del quejoso, esta lo beneficia, toda vez que aceptd que no le suministraron

alimentos a pesar de que el presunto agraviado se encontraba privado de su

13 gl articulo 14 del Coédigo de Etica para servidores pulblicos del Municipio de Champotén, Campeche, sefiala:

“OBLIGACION DE DENUNCIAR: El servidor publico debe denunciar ante su superior o las autoridades correspondientes,
los actos de los que tuviera conocimiento con motivo o en ocasion del ejercicio de sus funciones y que pudieran causar
algun perjuicio o constituir un delito o violaciones a cualquiera de las disposiciones contenidas en el presente Cadigo de

Etica...” (Sic).
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libertad en sus instalaciones; de tal forma, que encontramos cierta el argumento
del agraviado de que no le fue proporcionado provisiones, por un lapso de 9 horas

con 30 minutos.

66. Siendo que este hecho atenta contra su dignidad, de acuerdo a los articulos 2
y 3 del Pacto Internacional de Derechos Econdémicos, Sociales y Culturales, que
establecen que cada uno de los Estados Partes se comprometen a adoptar
medidas y asegurar a los hombres y mujeres de gozar de todos los derechos
econémicos, sociales y culturales enunciados en el pacto, en este caso la
alimentacién, observando que la autoridad municipal no cumplié con su obligacién

establecida en el referido Pacto.

67. En ese orden de ideas podemos sefialar que las personas privadas de libertad
tienen derecho a recibir una alimentacion que responda, en cantidad, calidad y
condiciones de higiene, a una nutricion adecuada y suficiente, y se tomara en
consideracion las cuestiones culturales y religiosas de dichas personas, asi como
las necesidades o dietas especiales determinadas por criterios médicos,
ademas de que como se encuentran privados de su libertad estan impedidos para
disfrutar de una alimentacion adecuada, por lo que los Estados tienen la

obligacién de realizar (hacer efectivo) ese derecho directamente.™

68. Es por ello, que queda evidenciado que al encontrarse el quejoso en los
separos de la Direccion de Seguridad Publica, Vialidad y Transito Municipal de
Champoton, sin dar aviso inmediato a su superior de que el hoy inconforme no fue
puesto a disposicion del Juez Calificador en turno y que no se le habia
proporcionado alimentos por un lapso de 9 horas con 30 minutos, se acredita que
el C. Humberto Vazquez Cosgalla, fue objeto de la violacidon a derechos humanos,
calificada como Tratos Indignos, atribuida al C. José Luis Cupul Cortez, Oficial
de Cuartel en turno adscrito a la Direccion de Seguridad Publica, Vialidad y

Transito Municipal de Champoton.

* RESOLUCION 1/08. Principios y Buenas Préacticas sobre la Proteccion de las Personas Privadas de Libertad en las
Américas. Comision Interamericana de Derechos Humanos, pagina 8.
http://www.cidh.oas.org/pdf%20files/RESOLUCION%201-08%20ESP%20FINAL.pdf.

!5 Comité de Derechos Econémicos, Sociales y Culturales, 20° periodo de sesiones Ginebra, 26 de abril a 14 de mayo de
1999, pagina 5.
http://www.fao.org/fileadmin/templates/righttofood/documents/RTF_publications/ES/General_Comment_12_ES.pdf
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69. Con fundamento en el articulo 6° fraccion Il de la Ley que rige este
Organismo, que lo faculta para conocer de manera oficiosa sobre presuntas
violaciones a derechos humanos y derivado del estudio exhaustivo de las
documentales que integran el expediente de mérito, observamos que el C.

Humberto Vazquez Cosgalla no fue puesto a disposicion del Juez Calificador.

70. Tal imputacion encuadra en la Violacion al Derecho a la Legalidad y
Seguridad Juridica, consistente en Omitir presentar a persona privada de su
libertad ante la autoridad Competente, en cual tiene como elementos: a) La
omision de presentar al detenido ante la autoridad competente; b) realizada por
parte de una autoridad estatal o municipal y c) En perjuicio de cualquier persona.

71. Dentro del expediente de meérito obra:

71.1. Oficio sin numero del 22 de enero de 2016, signado por el Juez Calificador
del H. Ayuntamiento de Champotdn, dirigido al Visitador General de este
Organismo, con atencion a la licenciada Beatriz Adriana Chi Mateo, Enlace de
Derechos Humanos de esa Comuna, en la que le comunic6 que el quejoso nunca

fue puesto a su disposicion.

71.2. Oficio 120/CHAMP/2016 de fecha 11 de marzo de 2016, suscrito por el
Director Operativo de Seguridad Publica del Municipio de Champotoén, dirigido a la
citada Enlace de Derechos Humanos de esa Comuna, en la que inform6 que el
oficial de cuartel en turno comunico via telefénica al juez calificador el ingreso del
guejoso a los separos, toda vez que dicha autoridad no se encontraba en la
Direccion de Seguridad Publica Municipal al momento de ingresar al detenido,
adjuntando dicha autoridad el parte informativo de fecha 14 de enero de 2016,
emitido por el C. José Luis Cupul Cortez, Oficial de Cuartel en turno, dirigido al
Director Operativo de Seguridad Publica de esa localidad, en la que se asento lo

informado por el citado Director Operativo.

71.3. Escrito del 18 de mayo de 2016, suscrito por el Juez Calificador del H.
Ayuntamiento de Champotoén, dirigido al Visitador General de este Organismo, en
la que comunicé que no se apersond ante el detenido ya que nunca fue puesto a
su disposicién ni mucho menos recibié llamada alguna por parte del Oficial de

Cuartel.
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71.4. Oficio 242/CHAMP/2016 del 18 de mayo de 2016, suscrito por el citado
Director Operativo de Seguridad Publica del Municipio de Champotdn, dirigido al
Enlace de Derechos Humanos del H. Ayuntamiento de esa localidad, sefialandole
que no existe constancia que avale la actuacion del Oficial de Cuartel ya que le

informd al Juez Calificador a través de una llamada telefénica.

72. Cabe significar que el articulo 1° de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos en su parrafo tercero establece que todas las autoridades, en
el ambito de sus competencias, tienen la obligacion de promover, respetar,
proteger y garantizar los derechos humanos de conformidad con los principios de
universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En consecuencia,
el Estado debera prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a los

derechos humanos, en los términos que establezca la ley.

73. El articulo 16 parrafo quinto del referido ordenamiento sefiala que cualquier
persona puede detener al indiciado en el momento en que esté cometiendo un
delito o inmediatamente después de haberlo cometido, poniéndolo sin demora a
disposicion de la autoridad mas cercana y ésta con la misma prontitud, a la del

Ministerio Pablico. Existira un registro inmediato de la detencion.

74. El articulo 21 del mismo ordenamiento en su parrafo cuarto consagra:
“...Compete a la autoridad administrativa la aplicacion de sanciones por las
infracciones de los reglamentos gubernativos y de policia, las que Unicamente
consistiran en multa, arresto hasta por treinta y seis horas o en trabajo a favor de
la comunidad; pero si el infractor no pagare la multa que se le hubiese impuesto,
se permutard esta por el arresto correspondiente, que no excedera en ningun
caso de treinta y seis horas.

Si el infractor de los reglamentos gubernativos y de policia fuese jornalero, obrero
o trabajador, no podra ser sancionado con multa mayor del importe de su jornal o
salario de un dia.

Tratindose de trabajadores no asalariados, la multa que se imponga por
infraccion de los reglamentos gubernativos y de policia, no excedera del

equivalente a un dia de su ingreso....” (Sic).

75. Asimismo, el articulo XXV de la Declaracion Americana de los Derechos y

Deberes del Hombre, 9.1 y 9.3 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
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Politicos, 7.1, 7.2 y 7.4 de la Convencién Americana Sobre Derechos Humanos, y
11.1 del Conjunto de Principios para la Proteccion de Todas las Personas
Sometidas a Cualquier Forma de Detencién o Prision sefialan que nadie puede
ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o posesiones, y que toda
persona detenida o presa a causa de una infraccion penal serd llevada sin
demora ante un juez u otro funcionario autorizado por la ley para ejercer funciones
judiciales, y tendra derecho a ser juzgada dentro de un plazo razonable o a ser

puesta en libertad.

76. El Codigo de Etica para servidores publicos del Municipio de Champoton,
Campeche en su articulo 27 sefiala que el servidor publico derivado de su cargo o
comision debera de abstenerse en su inciso b) retardar o dejar de hacer tareas

relativas a sus funciones.

77. Asimismo, el articulo 53 fracciones | y XXIl de la Ley Reglamentaria del
Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de Campeche, aluden que
para salvaguardar los principios de legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y
eficiencia que rigen en el servicio publico, independientemente de las obligaciones
especificas que correspondan al empleo, cargo o comision, todo servidor publico,
sin perjuicio de sus derechos laborales, debe de cumplir con la maxima diligencia
el servicio que le sea encomendado y abstenerse de cualquier acto u omision que
cause la suspension o deficiencia de dicho servicio o implique abuso o ejercicio
indebido de un empleo, cargo o comision; y abstenerse de cualquier acto u
omisiéon que implique incumplimiento de cualquier disposicion juridica relacionada

con el servicio publico.

78. De las evidencias anteriormente descritas, podemos observar que ha quedado
debidamente acreditado que el 14 de enero de 2016, el agraviado fue detenido
por elementos de Seguridad Publica de Champoton, y luego trasladado a las
instalaciones de la Direccion de Seguridad Publica, Vialidad y Transito Municipal
de esa localidad, en donde fue ingresado a las 09:20 horas, a los separos sin
antes ser puesto a disposicion de la autoridad competente en este caso del
licenciado Elias Noé Baeza Ake, Juez Calificador para que éste fijara la respectiva

sancion administrativa, como queda robustecido con el oficio sin numero de fecha
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22 de enero de 2016, suscrito por el citado Juez Calificador, en la que se sefialo

gue nunca le fue puesto a su disposicién el quejoso.

79. Siendo que la autoridad municipal en ningldn momento se preocuparon por
efectuar tal accién y por lo consiguiente es evidente que se dejé de cumplir con la
obligacién constitucional y legal de poner al detenido, sin demora alguna, a
disposicion de la autoridad competente en este caso del juez calificador.

80. A guisa de observacién tenemos que el licenciado Elias Noé Baeza Aké, Juez
Calificador en su respectivo informe rendido a este Organismo manifesté que no
se apersond ante el quejoso ya que no le fue puesto a su disposicién y que
tampoco recibio llamada por parte del oficial de cuartel José Luis Cupul Cortez
mientras que el C. Comandante José Luis Castafieda Vega, Director Operativo de
Seguridad Publica del Municipio de Champotén, le comunicé a la licenciada
Beatriz Adriana Chi Mateo, Enlace con Derechos Humanos del H. Ayuntamiento
de esa localidad, que el oficial de cuartel en turno informé via telefonica al juez
calificador el ingreso del quejoso a los separos, toda vez que dicha autoridad no
se encontraba en la Direccién de Seguridad Puablica, Vialidad y Transito Municipal;
adjuntando el respectivo informe de fecha 14 de enero de 2016, emitido por el C.
José Luis Cupul Cortez, Oficial de Cuartel en turno, en la que se corrobora lo
anterior, ademas de sefalar que la mayoria de las veces esa autoridad municipal
no se encuentra al momento de ingresar a los detenidos por lo que hay que darle
conocimiento via telefénica y en ocasiones apersonarse hasta su domicilio
cuando existe una persona detenida, causando duda que el juez calificador no se
haya presentado en la Direccién de Seguridad Publica durante las 09:30 horas,

gue el quejoso se encontraba privado de su libertad.

81. De lo anterior, podemos observar que no existe coordinacion entre las citadas
autoridades municipales, por lo que esa Comuna debe de garantizar los derechos
humanos de quienes se encuentran privados de su libertad en las instalaciones
de la Direccion de Seguridad Publica, Vialidad y Transito Municipal de
Champoton, por tal motivo el Comandante José Luis Castafieda Vega, Director
Operativo de Seguridad Publica del Municipio de Champotén, de conformidad con

el articulo 7 fraccidon | del Reglamento de Bando de Policia y Buen Gobierno del
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Municipio de Champotdn,'® debe de supervisar que los servidores publicos bajo
su cargo, cumplan con sus funciones establecidas en la Constitucion Federal,
Constitucion Local, Leyes Estatales y los Reglamentos Municipales, con la
finalidad de que en casos subsecuentes no ocurran hechos como los sefialados

anteriormente.

82. Ademas resulta oportuno que la autoridad tome las precauciones necesarias e
instrumente acciones que tutelen los derechos de los detenidos a fin de evitar que
se vulneren los mismos como bien podria ser una lista de registro de personas
detenidas en la que se establezca la fecha, hora en que se priva de la libertad a
una persona, el sitio del mismo, asi como los nombres de los servidores publicos
gue la realizan y datos de la puesta a disposicion del Juez Calificador en turno,

como lo establece el articulo 16 parrafo quinto de la Constitucion Federal®’.

83. De lo anterior, se comprueba la violacion a derechos humanos, consistente en
Omitir presentar a persona privada de su libertad ante la autoridad
Competente en agravio del C. Humberto Vazquez Cosgalla, atribuida al C. José
Luis Cupul Cortez, Oficial de Cuartel en turno adscrito a la Direccion de

Seguridad Publica, Vialidad y Transito Municipal de Champoton.

84. De igual manera, observamos que el C. Humberto Vazquez Cosgalla,
permanecio en los separos de la Direccion de Seguridad Puablica, Vialidad y
Transito Municipal de Champotén, 9 horas con 30 minutos sin que sea puesto a
disposicion de la autoridad correspondiente o que encuadra en la violacion al
Derecho a la Libertad, consistente en Retencién llegal, el cual tiene como
elementos: a) la accion u omision por la que se mantiene recluida a cualquier
persona sin causa legal para ello o sin respetar los términos legales, y b)

realizada por una autoridad o servidor publico

85. Dentro de las constancias que integran el expediente de mérito obra:

16 El citado articulo establece: “Es fin esencial del Ayuntamiento lograr el bienestar general de los habitantes del municipio
por lo tanto las autoridades sujetaran sus acciones a las siguientes disposiciones: I. Preservar la dignidad de la persona
humana y, en consecuencia, las garantias individuales establecidas en el titulo primero de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos...” (Sic).

17 El citado articulo sefiala “Cualquier persona puede detener al indiciado en el momento en que esté cometiendo un delito
o inmediatamente después de haberlo cometido, poniéndolo sin demora a disposicién de la autoridad méas cercana y ésta

con la misma prontitud, a la del Ministerio Pablico. Existird un registro inmediato de la detencion.
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85.1. Oficio 049/CHAMP/2016 de fecha 27 de enero de 2016, suscrito por el
Comandante José Luis Castafieda Vega, Director Operativo de Seguridad Publica
del Municipio de Champoton, dirigido a la licenciada Beatriz Adriana Chi Mateo,
Enlace con Derechos Humanos del H. Ayuntamiento de Champotén, en la que se
asento6 que el quejoso fue detenido el dia 14 de enero de 2016, a las 09:25 horas,
en la calle 32 por Avenida Revolucion colonia centro en la esquina de la terminal
de autobuses por donde se ubican los boleros, por el motivo de “faltar el debido
respeto a la autoridad, establecido en el articulo 91 fraccion 11l del Reglamento de

Policia y Buen Gobierno del Municipio de Champoton.

85.2. Tarjeta Informativa de fecha 14 de enero de 2016, signado por los CC. Jorge
Armando Valdez Bastos y Gregorio Vela Hernandez, Responsable y Escolta de la
unidad pm-011, dirigido al Director Operativo de Seguridad Publica de esa

localidad en la que se asento lo anteriormente descrito.

85.3. Oficio sin numero de fecha 25 de enero de 2016, signado por el C. José
Vicente Sandoval Marin, Médico adscrito a la Direccion de Seguridad Publica,
Vialidad y Transito Municipal de Champotén, Campeche, en la que manifesté que
el dia 14 de enero de 2016, a las 09:30 y 19:00 horas valor6 medicamente al
guejoso, adjuntando los certificados médicos de entrada y salida de esa fecha (14
de enero de 2016), los cuales ya fueron descritos en el punto 9.2.2. de la presente

resolucion.

86. Al respecto, el articulo 1° de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos en su parrafo tercero establece que todas las autoridades, en el
ambito de sus competencias, tienen la obligacion de promover, respetar, proteger
y garantizar los derechos humanos de conformidad con los principios de
universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En consecuencia,
el Estado debera prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a los

derechos humanos, en los términos que establezca la ley.

87. EIl articulo 16 del mismo ordenamiento establece que nadie puede ser
molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud
de mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde y motive la causa
legal del procedimiento y que cualquier persona puede detener al indiciado en el

momento en que esté cometiendo un delito o inmediatamente después de haberlo
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cometido, poniéndolo sin demora a disposicion de la autoridad mas cercana y
ésta con la misma prontitud, a la del Ministerio Publico.

88. Asimismo, el articulo 9.1 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos, establece que todo individuo tiene derecho a la libertad y a la seguridad
personales, que nadie podra ser sometido a detencién o prisién arbitrarias y que
nadie podra ser privado de su libertad, salvo por las causas fijadas por ley y con
arreglo al procedimiento establecido en ésta, los numerales 7.1 y 7.3 de la
Convencién Americana Sobre Derechos Humanos, sefala que toda persona tiene
derecho a la libertad y a la seguridad personales y que nadie puede ser sometido

a detencién o encarcelamiento arbitrarios.

89. De igual manera, el articulo 53 fracciones | y XXII de la Ley Reglamentaria del
Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de Campeche, aluden que
para salvaguardar los principios de legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y
eficiencia que rigen en el servicio publico, independientemente de las obligaciones
especificas que correspondan al empleo, cargo o comision, todo servidor publico,
sin perjuicio de sus derechos laborales, debe de cumplir con la maxima diligencia
el servicio que le sea encomendado y abstenerse de cualquier acto u omision que
cause la suspension o deficiencia de dicho servicio o implique abuso o ejercicio
indebido de un empleo, cargo o comision; y abstenerse de cualquier acto u
omisiéon que implique incumplimiento de cualquier disposicion juridica relacionada

con el servicio publico.

90. De lo anterior, podemos advertir que se tiene como hecho plenamente
probado que la privacion de libertad efectuada en contra del inconforme ocurrié
aproximadamente a las 09:25 horas del dia 14 de enero de 2016, como se asento
en el respectivo informe de la autoridad denunciada, siendo ingresado a los
separos de la Direccion de Seguridad Publica, Vialidad y Transito Municipal de
Champoton, a las 09:30 horas y dejado en libertad hasta las 19:00 horas del
mismo dia; situacion que se corrobora con el informe que rinde el doctor José
Vicente Sandoval Marin, médico legista adscrito a la Direccién Seguridad Publica,
Vialidad y Transito Municipal y con los certificados médicos de entrada y salida
realizado al quejoso por dicho galeno, por lo que sin duda alguna el hoy quejoso
permanecio privado de su libertad en dichas instalaciones alrededor de 9 horas

con 30 minutos, sin que haya sido puesto a disposicion del juez calificador, para
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que éste de acuerdo a sus funciones establecidas en el articulo 21 de la
Constitucion Federal, le fijara multa o en su caso arresto, por lo que en este caso
dicho oficial debi6é haberlo dejado en libertad.

91. De esta forma, podemos deducir claramente que el agraviado ademas de no
haber sido puesto a disposicibn de la autoridad competente fue retenido
indebidamente en las instalaciones de la Direccién de Seguridad Publica, Vialidad
y Transito Municipal de Champoton, siendo objeto de violacibn a derechos
humanos consistente en Retencion llegal, por parte del C. José Luis Cupul
Cortez, Oficial de Cuartel en Turno, en agravio del C. Humberto Véazquez
Cosgaya.

V.- CONCLUSIONES.

92. En virtud a todos los hechos descritos anteriormente y producto de las

investigaciones llevadas a cabo en el procedimiento que nos ocupa se concluye:

92.1. Se acredito la existencia de la violacion a derechos humanos, consistente en
Detencion Arbitraria, en agravio del C. Humberto Vazquez Cosgalla por parte
de los CC. Jorge Armando Valdez Bastos y Gregorio Vela Hernandez,
elementos de Seguridad Pdblica, Vialidad y Transito Municipal de

Champoton, quienes estuvieron a cargo de la unidad pm-011.

92.2. Que existen evidencias de prueba suficientes para acreditar que el C.
Humberto Vazquez Cosgalla fue objeto de la violacion a derechos humanos,
calificada como Tratos Indignos atribuida al C. José Luis Cupul Cortez, Oficial
de Cuartel en turno adscrito a la Direccion de Seguridad Publica, Vialidad y

Transito Municipal de Champotén.

92.3. Se acredito la existencia de la violacion a derechos humanos, consistente en
Omitir presentar a persona privada de su libertad ante la autoridad
Competente, atribuida al citado Oficial de Cuartel en turno adscrito a esa

Direccion de Seguridad Puablica, en agravio del quejoso.

92.4. Se acreditd la existencia de la violacion a derechos humanos, consistente en

Retencion llegal, en agravio del C. Humberto Vazquez Cosgalla por parte del
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C. José Luis Cupul Cortez, Oficial de Cuartel en turno adscrito a esa

Direccion de Seguridad Publica.

92.5. No se acreditdo la existencia de las violaciones a derechos humanos,
consistente en Lesiones y Omision de Valoracion Médica a Personas
Privadas de su Libertad en agravio del C. Humberto Vazquez Cosgalla por parte
de los elementos de Seguridad Publica, Vialidad y Transito Municipal de

Champoton.

93. Para todos los efectos legales correspondientes, esta Comision Estatal
reconoce la condicibn de Victima Directa de Violaciones a Derechos
Humanos'® al C. Humberto Vazquez Cosgalla.

94. Por tal motivo, y toda vez que en la sesion de Consejo, celebrada con fecha
30 de noviembre del afio en curso, fue escuchada la opinién de sus integrantes,
en cuanto a la queja presentada por el C. Humberto Vazquez Cosgalla, en

|19

agravio propio y con el objeto de lograr una reparacion integral™ se formula las

siguientes:
VI.- RECOMENDACIONES

95. Como medida de satisfaccion de la victima, a fin de reintegrarle la dignidad a
los agraviados y realizar una verificacion de los hechos estudiados en el citado
expediente de conformidad con el articulo 55 y dltimo parrafo de la Ley que
Establece el Sistema de Justicia para las Victimas del Estado de Campeche, se

solicita:

PRIMERA: A patrtir de la aceptacion de la presente recomendacion, como forma
de revelacion publica y completa de la verdad, publiqgue en los medios de

comunicacion oficial de esa Comuna, el texto integro de la misma, como un acto

18 Articulo 1 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 101 fraccion Il de La Ley General de Victimas y
97 fraccion Il inciso b) de la Ley que Establece el Sistema de Justicia para las Victimas del Estado de Campeche.

19 Articulo 1 parrafo tercero, 113 parrafo segundo de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, Sentencia
de fecha 30 de agosto de 2010, emitida por la Corte Interamericana de Derechos Humanos controversia Fernandez Ortega
y otros vs. México como forma de reparacion a los dafios materiales e inmateriales provocados por el Estado Mexicano en
contra de las victimas, ONU. Principios y directrices basicos sobre el derecho de las victimas de violaciones manifiestas de
las normas internaciones de derechos humanos y de violaciones graves del derecho internacional humanitario a interponer
recursos y obtener reparaciones. Resolucién 60/147 del 16 de diciembre del 2015, 26 de la Ley General de Victimas y 44
de la Ley que Establece el Sistema de Justicia para las Victimas del Estado de Campeche.
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de reconocimiento de responsabilidad satisfactorio en favor de las victimas, en
razén de que se acreditaron las violaciones a derechos humanos, calificadas
como Detencion Arbitraria, Tratos Indignos, Omitir presentar a persona
privada de su libertad ante la autoridad Competente y Retencion llegal.

SEGUNDA: En razén de que esta Comision con fecha 19 de enero de 2016,
cuenta con la anuencia del quejoso, en relacion a las medidas de reparacién
integral, solicito que el o&rganos correspondiente, inicie y concluya el
procedimiento administrativo disciplinario, con pleno apego a la garantia de
audiencia, a los CC. Jorge Armando Valdez Bastos y Gregorio Vela
Hernandez, elementos de Seguridad Publica, Vialidad y Transito Municipal
de Champotdn, quienes estuvieron a cargo de la unidad pm-011, asi como al
C. José Luis Cupul Cortez, Oficial de Cuartel en turno adscrito a la Direccidn
de Seguridad Publica, por haber incurrido los dos primeros en la violacion a
derechos humanos, consistente en Detencion Arbitraria; y el Gltimo en Tratos
Indignos, Omitir presentar a persona privada de su libertad ante la autoridad
Competente y Retencidn llegal; esto con fundamento en el articulo 53 fraccion I,
VI 'y XXII de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucién Politica del
Estado de Campeche, tomando la presente recomendacion, la cual reviste las
caracteristicas de un documento publico?®, como elemento de prueba en dicho
procedimiento, acreditando el presente inciso con la Resolucion fundada y
motivada en la que obran los razonamientos de fondo sobre el estudio de sus

responsabilidades.

TERCERA: Coadyuve en la integracion del expediente ministerial nimero AC-4-
2016-91, iniciada por el C. Humberto Vazquez Cosgalla, por los delitos de abuso
de autoridad y lo que resulte, en agravio propio, en contra de quien y/o quienes

resulten responsables.
96. Como medida de No Repeticion las cuales tiene como objetivo contribuir,
prevenir o evitar la repeticion de hechos que ocasionan la violacién, con

fundamento en el articulo 56 del citado ordenamiento juridico, se solicita:

PRIMERA. Instruya a los elementos de Seguridad Publica, Vialidad y Transito

%0 Articulos 4 y 45 de la Ley de la Comision de Derechos Humanos del Estado de Campeche.
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Municipal en especial a los CC. Jorge Armando Valdez Bastos y Gregorio Vela
Herndndez, para que se abstengan de realizar detenciones fuera de los

supuestos legalmente previstos.

SEGUNDA: Instruya al C. José Luis Cupul Cortez, Oficial de Cuartel en turno
adscrito a la Direccion de Seguridad Publica, Vialidad y Transito Municipal para
gue en casos subsecuentes cuando se percate de alguna anomalia que este
ocurriendo en las instalaciones de esa Direccion, de aviso inmediato a su superior
jerarquico, como lo establece el articulo 14 del Codigo de Etica para Servidores
Publicos del Municipio de Champoton.

TERCERA: Gire instrucciones al Director Operativo de Seguridad Publica, y al
Juez Calificador para que en lo subsecuente se garantice que a las personas
detenidas en las instalaciones de la Direccion de Seguridad Publica, Vialidad y
Transito Municipal se les proporcione alimentos tres veces al dia y en un horario
establecido independientemente de la autoridad en que se encuentren a
disposicion en virtud de que estan bajo custodia del mismo mando y se instaure
un procedimiento para registrar la entrega de los mismos, lo anterior con la
finalidad de respetar la dignidad y el honor del ser humano, de conformidad con lo
establecido en los articulos 1° y 21 de la Constitucion Federal, y 7 fraccion | del

Reglamento de Bando de Policia y Buen Gobierno del Municipio de Champoton.

CUARTA: Dicte los proveidos necesarios para que cuando los elementos de
Seguridad Publica Municipal realicen la detencion de las personas por faltas
administrativas sean puestos inmediatamente y sin demora, a disposicion del
Juez Calificador de conformidad con los articulos 16 y 21 de la Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

QUINTA: Se gire instrucciones al Juez Calificador con la finalidad de que se
establezcan medios de comunicacion para que este al pendiente de las personas
gue se encuentran privados de su libertad en las instalaciones de la Direccion de
Seguridad Publica, Vialidad y Transito Municipal, ya que transcurrieron mas de 9
horas que no se diera cuenta que el quejoso estaba detenido y estar en la
oportunidad de cumplir con sus funciones establecidas en el Reglamento de
Bando de Policia y Buen Gobierno del Municipio de Champotdon y la Constitucion

Federal.
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SEXTA: Que se instrumente una lista de registro de personas detenidas en la que
se establezca la fecha, hora en que se priva de la libertad a una persona, el sitio
del mismo, asi como los nombres de los servidores publicos que la realizan y
datos de la puesta a disposicion del Juez Calificador en turno, como lo establece
el articulo 16 parrafo quinto de la Constituciéon Federal, garantizando los derechos
de las personas privadas de su libertad y se evite que se vulneran los mismos

como sucedio en el presente caso.

SEPTIMA: Se gire oficio al Comandante José Luis Castafieda Vega, Director
Operativo de Seguridad Publica del Municipio de Champotén, para que de
conformidad con el articulo 7 fraccion | del Reglamento de Bando de Policia y
Buen Gobierno del Municipio de Champotén?!, supervise que los servidores
publicos bajo su cargo, cumplan con sus funciones establecidas en la
Constitucion Federal, Constitucion Local, Leyes Estatales y los Reglamentos
Municipales.

97. De conformidad con lo establecido en el articulo 45 segundo parrafo de la Ley
de la Comision de Derechos Humanos del Estado de Campeche en vigor, le
solicito que la respuesta sobre la aceptacion de esta Recomendacion nos sea
informada dentro del término de 5 dias habiles, contados al dia siguiente de su
notificacion y que, en su caso, las pruebas correspondientes a su cumplimiento
sean enviadas dentro de los 25 dias adicionales. Haciendo de su conocimiento
gue este documento es integral en todas sus partes, cuya aceptacion implica

el cumplimiento de cada uno de sus puntos resolutivos.

98. En caso que la Recomendacion no sea aceptada o cumplida conforme a lo
estipulado en los articulos 102, apartado B, parrafo segundo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 54 fraccion XIX Ter de la Constitucion
Politica del Estado de Campeche; 6 fraccion lll y 45 Bis, fracciones | y Il de la Ley
gue rige a este Organismo, y 53 fraccion XXIV bis de la Ley Reglamentaria del
Capitulo XVII de la Constitucién Politica del Estado de Campeche, se le recuerda

gue: a) debera fundar, motivar y hacer publica su negativa de aceptar o cumplirla

21 El articulo 7 del Reglamento de Bando de Policia y Buen Gobierno del Municipio de Champotén, sefiala: “Es fin esencial
del Ayuntamiento lograr el bienestar general de los habitantes del municipio por lo tanto las autoridades sujetaran sus
acciones a las siguientes disposiciones: |. Preservar la dignidad de la persona humana y, en consecuencia, las garantias
individuales establecidas en el titulo primero de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
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en su totalidad en el periodico Oficial del Estado y en su sitio web y b) ademas
este Organismo Estatal puede solicitar al Congreso del Estado o en sus recesos a
la Diputacion Permanente, lo llame a comparecer para que justifiquen su negativa.

Sin otro particular, le reitero la seguridad de mi atenta y distinguida consideracion.

ATENTAMENTE

MTRA. ANA PATRICIA LARA GUERRERO
PRESIDENTA

2016, X Aniversario del Instituto de Estudios en Derechos Humanos
“Conocer Nuestros Derechos, Protege a la Humanidad”

C.c.p. Quejoso.
C.c.p. Expediente 81/Q-007/2016.
APLG/ARMP/garm.
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