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“La buena Ley es Superior a todo hombre
Morelos en los Sentimientos de la Nacion.

Oficio: VG/601/2010

Asunto: Se emite Recomendacion al H.

Ayuntamiento de Calakmul, Campeche.

San Francisco de Campeche, Cam., a 29 de marzo de 2010

C. ING LUIS A. GONZALEZ CAAMAL,
Presidente Municipal de Calakmul, Campeche.
PRESENTE.-

La Comisién de Derechos Humanos del Estado de Campeche con fundamento en
los articulos 1, 2, 3, 6 fraccion lll, 14 fraccién VII, 40, 41, 43, 45, 48 y 49 de la Ley
que crea a este Organismo, examino los diversos elementos relacionados con la
gueja presentada por el C. Tirso Gonzalez Ramos en agravio propio, de la C.
Soledad Aguilar Izquierdo y de los menores J.G.A., AE.G.A. y A.D.G.A. y vistos

los siguientes:

ANTECEDENTES

Con fecha 30 de julio de 2009, el C. Tirso Gonzalez Ramos presentd un escrito de
queja en contra del H. Ayuntamiento de Calakmul, Campeche, especificamente de
elementos de la Direccion Operativa de Seguridad Publica, Vialidad y Transito
Municipal, del D.I.F. Municipal de Calakmul asi como del Procurador Auxiliar de la
Defensa del Menor, la Mujer y la Familia, por considerarlos responsables de
hechos presuntamente violatorios de derechos humanos en agravio propio, de la
C. Soledad Aguilar I1zquierdo y de los menores J.G.A., A E.G.A.y A.D.G.A.

En virtud de lo anterior, una vez admitido el escrito de queja, esta Comisién integro

el expediente 207/2009-VG, y procedi6 a la investigacion de los siguientes:

HECHOS

El C. Tirso Gonzalez Ramos, manifesto:

“... El dia de hoy 28 de julio del presente afio, aproximadamente a las

12:00 a.m., encontrandome en compafiia de mis familiares, se

apersonaron a mi hogar establecido en calle Madero s/n, del ejido
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Ricardo Payré Gene, en el municipio de Calakmul, elementos de la
Policia Municipal, en compafiia del Procurador Auxiliar de la Defensa del
Menor, la Mujer y la Familia, el Lic. Roberto Uc Concha y demés
personas, para exigirme les entregue a mis menores nietos sin exhibir
documento alguno para tal exigencia, s6lo me dijeron que era por una
disputa de la patria potestad por parte de la madre de mis nietos, como
les pedi documentos para poder quitarme a los nifios solo contestaron
con agresiones y entraron a la fuerza a mi hogar, sacando a los nifios a
la fuerza, lastimandolos, pero si esto no fuera suficiente, dichos
elementos ostentaron abuso de autoridad y fuerza con sus armas al
sacarlas y cortar cartucho en mi hogar en presencia de mi familia, lo
cual ocasion6 una alteracion nerviosa a mi esposa que es una persona
de avanzada edad nos obligo a llevarla de urgencia al hospital, como es
de esperar todos en mi familia quedamos espantados y con una
sensacién de atropello a nuestros derechos, pues, si bien, somos
personas humildes conocemos que la Constitucion en este pais
reconoce el derecho a que nadie puede ser molestado en su persona,
familia, domicilio y posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de
la autoridad competente que funde y motive la causa legal del

procedimiento...”

En observancia a lo dispuesto en el Titulo 1V, Capitulo Il del Reglamento Interno

de esta Comision de Derechos Humanos, se llevaron a cabo las siguientes:

ACTUACIONES

Mediante oficio VG/2103/2007 de fecha 31 de julio de 2009, se solicité al C.
ingeniero Luis A. Gonzalez Caamal, Presidente del H. Ayuntamiento de Calakmul,
Campeche, un informe acerca de los hechos narrados en el escrito de queja,
mismo que fue proporcionado mediante oficio PMC/DJ/106/2009 de fecha 14 de
agosto de 2009, suscrito por la C. licenciada Zazil Nicte Rején Vivas, Directora

Juridica del H. Ayuntamiento de Calakmul.

Mediante oficio VG/2104/2007 de fecha 31 de julio de 2009, se solicité al C.

profesor Marcos R. Cohu6 Mufioz, Director del Sistema Municipal para el



Desarrollo Integral de la Familia de Calakmul, Campeche, un informe acerca de
los hechos narrados en el escrito de queja, mismo que fue proporcionado
mediante oficio 121/PADMMF de fecha 17 de agosto de 2009, suscrito por el C.
licenciado Roberto Manuel Uc Concha, Procurador Auxiliar de la Defensa del
Menor, la Mujer y la Familia del DIF de Calakmul, Campeche.

Con fecha 29 de enero de 2010, personal de este Organismo se apersoné al lugar
donde presuntamente ocurrieron los hechos recabando la declaracion del C.
Belizario Gonzélez Aguilar, (padre de los menores presuntamente agraviados)
quien manifesté su version de los hechos materia de investigacion y realizd

diligencias que constan en las fe de actuaciones correspondientes.

EVIDENCIAS

En el presente caso, las evidencias las constituyen los elementos de prueba

siguientes:

1. El escrito de queja presentado por el C. Tirso Gonzalez Ramos de fecha 29
de julio de 2009, ante este Organismo.

2. Informe de la autoridad (Ayuntamiento de Calakmul) de fecha 14 de agosto
de 2009, suscrito por la C. licenciada Zazil Nicte Rejon Vivas, Director
Juridico del H. Ayuntamiento de Calakmul.

3. Informe de la autoridad (DIF Municipal Calakmul) de fecha 17 de agosto de
2007, suscrito por el C. el C. licenciado Roberto Manuel Uc Concha,
Procurador Auxiliar de la Defensa del Menor, la Mujer y la Familia del DIF

de Calakmul, Campeche.

4. Diversas fe de actuaciones llevadas a cabo con fecha 29 de enero de 2010,
mediante las cuales se hizo constar, que personal de este Organismo se
constituy6 en el domicilio del quejoso ubicado en el ejido de Ricardo Payro
Gene, en el municipio de Calakmul, Campeche, con la finalidad de: a)
recabar la declaracion del C. Belizario Gonzalez Aguilar, a fin contar con

mayores datos respecto de la investigacion; b) realizar una inspeccion



ocular del citado predio; y c) recabar de manera oficiosa el testimonio de

vecinos del lugar respecto de los hechos materia de estudio.

Una vez concluida la investigacion correspondiente al caso que nos ocupa, se
procede al analisis de los argumentos, hechos y pruebas recabadas por este

Organismo, en los términos siguientes:

SITUACION JURIDICA

De las constancias que obran en el expediente se aprecia que el dia 28 de julio de
2009, agentes de la Direccion Operativa de Seguridad Publica y Transito Municipal
de Calakmul, Campeche, y personal de la Procuraduria Auxiliar de la Defensa del
Menor, la Mujer y la Familia del mismo municipio se introdujeron al domicilio del C.
Tirso Gonzalez Ramos, quienes aduciendo un convenio previo y una disputa de la
patria potestad, aseguraron a los menores AE.G.A. y AD.G.A. para
posteriormente sacarlos del predio y trasladarlos a las instalaciones del Sistema
DIF del Municipio de Calakmul, Campeche.

OBSERVACIONES

El C. Tirso Gonzalez Ramos manifesté: a).- que el dia 28 de julio de 2009,
elementos de Seguridad Pdudblica Municipal de Calakmul, Campeche,
acompafados por el Procurador Auxiliar de la Defensa del Menor, la Mujer y la
Familia del mismo municipio, se introdujeron a su domicilio sin autorizacién y sin
mostrar ningdn documento que justificara su ingreso; b) que sacaron
violentamente a dos de sus menores nietos y se los llevaron del lugar aduciendo
una disputa de la patria potestad promovida por la madre de los menores; y c) que
los elementos de Seguridad Publica sacaron sus armas y cortaron cartucho en el

interior de su casa actuando sin fundamentacion y motivacion legal.

En consideracion a los hechos expuestos por el quejoso, se solicitaron los
respectivos informes al Presidente Municipal de Calakmul, Campeche, y al
Director del Sistema Municipal para el Desarrollo Integral de la Familia del mismo
municipio, siendo remitidos al respecto los oficios PMC/DJ/106/2009 vy
PMC/DJ/106/2009 de fechas 14 y 24 de agosto de 2009, ambos suscritos por la C.



licenciada Zazil Nicte Rejon Vivas, Director Juridico del H. Ayuntamiento de
Calakmul, a los cuales fue adjuntada diversa documentacién entre la cual

destacan:

a).- Copia simple del ocurso DSP/389/2009, de fecha 11 de agosto de 2009,
suscrito por el C. comandante Mauricio Centurion Garcia, Director de Seguridad

Publica del Municipio de Calakmul mediante el cual informé:

“...por parte de los elementos de la policia municipal no hubo abuso de
autoridad ni cortaron cartuchos ya que llevaban pistola revolver
calibre 38 y estas armas no cortan cartuchos y el agente Diego
Hernandez Lopez llevaba un arma larga 9 mm. Marca Uzi de culata
retractil e indicando que al momento de bajarse de la patrulla traia su
arma con la culata de apoyo de inmediato le quit6 la culata y fue el ruido
que escucharon, asi mismo la policia solo le brinddé el apoyo en
seguridad al Lic. del DIF C. Roberto M. Uc Concha para recuperar a dos
menores ya que la patria potestad lo tiene la Sra. Martha Lilia Aguilar
Jiménez progenitora de los menores, hago mencion que la progenitora
de los menores estuvo presente asi mismo los elementos al mando
del oficial Ramon Ramos Pino nunca entraron al domicilio se
guedaron en los patios del predio para la seguridad del personal del
DIF...” (sic)

b).- Copia simple del parte informativo de fecha 28 de julio de 2009, suscrito por el
C. Ramén Pinto Ramos, agente de Seguridad Publica Municipal de Calakmul,
Campeche, en el que refirio:

“..el dia de hoy, siendo las 11:00 horas, sali de la Direccion de
Seguridad Publica a bordo de la unidad P-223 al mando del suscrito
escolta el agente Javier Hernandez Carrera, abordo el agente Gerardo
Vazquez Gallegos y el agente Diego Hernandez Lopez, para darle
seguridad al Lic. del DIF municipal Roberto M. Uc Concha acompafiado
por la C. Rosalinda Corales Lujan psicologa del DIF y Ana Guadalupe
Gbomez Pérez trabajadora social del DIF quienes iban a bordo de la

patrulla para trasladarnos al ejido Ricardo Payr6 Gene asi mismo



llevando a bordo a la Sra. Martha Lilia Aguilar Jiménez quien tiene la
patria potestad de sus hijos y que lo tiene su ex esposo y no lo quiere
entregar, al llegar al lugar el Lic. Roberto M. Uc Concha, se entrevisto,
con el C. Belisario Gonzéalez Aguilar progenitor de los menores, quien
se encontraba trabajando de albafil, posteriormente se abordo para
trasladarnos a su domicilio, donde el Lic. Uc Concha le solicitd la
entrega de los menores, haciendo caso omiso poniendo resistencia
donde dijo que no lo iba a entregar llegando a la comprension entrego
al menor de nombre AD.G.A. y a la niia de nombre A.E.G.A,
posteriormente fue abordado a la unidad donde se encontraba el
personal del DIF haciéndose cargo para trasladarlo a las oficinas del
DIF en compairiia de sus progenitores, no omito informar que la fuerza
publica solo le brindo apoyo al Lic. del DIF Roberto M. Uc Concha, asi
mismo no intervenimos en ningun momento en la entrega de los
menores quedandonos en los patios del predio para la seguridad

del personal...” (sic)

c).- Escrito namero 121/PADMMF/2009 de fecha 17 de agosto de 2009, suscrito
por el C. licenciado Roberto Manuel Uc Concha, Procurador Auxiliar de la Defensa
del Menor, la Mujer y la Familia del DIF Calakmul, Campeche, mediante el cual

expuso:

“...El dia martes 28 de julio del 2009, se presento la sefiora MARTHA
LILIA AGUILAR JIMENEZ para manifestar que dias antes le habia dado
a sus hijos a su suegra, pero el dia que habian quedado de acuerdo
para ir a recogerlos fue que el sefior Belizario Gonzalez Aguilar no se
los quiso entregar por tal motivo y como existe un acta firmada por la
sefiora MARTHA y sefior BELIZARIO, es que esta autoridad solicita
el apoyo de SEGURIDAD PUBLICA para que los acompafara a

lugar donde se encuentran los menores.

Llegando al ejido Ricardo Payr0 de donde tiene su domicilio el sefior
BELIZARIO, nos apersonamos al lugar donde labora y una vez estando
con el sefior BELIZARIO, el Procurador Auxiliar le solicita que se

entregue a los nifios quien manifesto que el nifio A.D.G.A. se quiere ir



con su esposa y percatandonos que el nifio dijo "me quiero ir con mi
mama” y posteriormente a ello esta autoridad le dice nuevamente al
sefior BELIZARIO que fuéramos por la nifia, quien manifiesta que la
nifa esta en su casa y ademas no se quiere ir con Su esposa,
contestandole bueno pues vamos a tu casa a ver a la nifia y fue que el
decide subirse a la patrulla y nos trasladamos al domicilio del sefior
BELIZARIO y cuando él entra a su domicilio es que la nifia ve a su
mama y decide caminar hacia ella y cuando se esta dirigiendo hacia su
mama es que el sefior BELIZARIO la detiene del brazo y es cuando
esta autoridad le dice al sefior BELIZARIO que la soltara, contestando
gue no la va a soltar y que su hija no se va, viendo esto el suscrito
decide hablarle a los oficiales para que intervengan; viendo esto el
sefior BELIZARIO GONZALEZ AGUILAR es gue decide soltar a la
menor y en ese momento manifiesta que lo quiere arreglar en las
oficinas del DIF y por tal razén se sube a la patrulla y se presenta en
esta institucion para saber que va a pasar con sus menores hijos y esta
autoridad le dice que si quiere hacer las cosas bien que se iniciara un
juicio de guarda y custodia; sabiendo cual es el procedimiento es que
decide aceptarlas, manifestando que buscara a su licenciado y

tramitaria el juicio.

Una vez hecho esto, al dia siguiente se le manda a citar para que
firmaran un convenio y al saber el sefior BELIZARIO que tiene la
obligacién de dar pensién manifiesta que no va a dar nada por que sus
hijos estan con su mama y si quiere pension mejor que se los de a él y
él los mantiene, negando a dar pensién alimentaria, no firmando el

convenio levantandose de su asiento y retirandose...” (sic)

Continuando con las investigaciones, personal de este Organismo se traslado al
ejido Ricardo Payré Gene, en el Municipio de Calakmul, Campeche, logrando
recabar la declaracién del C. Belizario Gonzéalez Aguilar, padre de los menores
presuntamente agraviados quien manifestd su version sobre los sucesos materia
de estudio, indicando que el dia de los hechos se encontraba en un convivio
familiar en compafiia de sus padres, familiares, vecinos y sus menores hijos

guienes en ese momento se encontraban bajo su cuidado y proteccion al no existir



legalmente una separacion conyugal con su aldn esposa, por lo que entonces
ejercia legitimamente la patria potestad sobre los menores, cuando
repentinamente ingresaron a su domicilio el C. licenciado Roberto Manuel Uc
Concha, acompafnado de un trabajador social, una psicéloga, la C. Martha Lilia
Aguilar Jiménez (madre de sus menores hijos) y varios elementos de Seguridad
Puablica Municipal, manifestando que iban por sus hijos sin mostrarle documento
alguno que justificara su peticion, siendo el caso que finalmente se retiraron
llevandose consigo a sus nifios A.E.G.A. y A.D.G.A., aclarando que el menor
J.G.A. se quedo con él pues desde que se separ6 de su esposa en el 2007 han
vivido juntos, aclarando que al momento en que le quitaron a sus hijos los
elementos de Seguridad Publica Cortaron cartuchos en el interior de su domicilio
sin considerar su derecho a ejercer la patria potestad sobre ellos al no existir

alguna resolucion que se lo impida.

Asimismo al terminar la citada diligencia, el C. Gonzéalez Aguilar, entregé a
personal de este Organismo copia simple de la constancia 10/PDADMMF/2007 de
fecha 30 de mayo de 2007 en la que manifest6 a personal de la Procuraduria de la
Defensa del Menor, la Mujer y la Familia del municipio de Calakmul, Campeche,
los motivos por los cuales habia abandona su domicilio conyugal, de igual forma
anexd original de constancia de fecha 28 de marzo de 2008, signada por el
Comisario Municipal del ejido Ricardo Payr6, Calakmul, Campeche, en la que se
detallan el aseguramiento de los menores A.E.G.A. y A.D.G.A. por parte de
personal de la citada Procuraduria, asi como original de constancia de fecha 28 de
julio de 2009, firmada por el Comisario Municipal del lugar en comento, en el que
el C. Tirso Gonzalez Ramos, expone a dicha autoridad los hechos constitutivos de

la queja que nos ocupa.

Posteriormente y con el animo de recabar declaraciones de terceras personas
ajenas a los intereses de las partes, con fecha 29 de enero del presente afo,
personal de este Organismo se constituy0 en las inmediaciones del domicilio de
guejoso ubicado en el ejido de Ricardo Payr6 Gene, en el municipio de Calakmul,
Campeche, obteniendo de manera oficiosa el testimonio de vecinos del lugar
donde acontecieron los hechos materia de estudio, siendo que en dicha diligencia
personal de esta Comision hizo constar que las personas entrevistadas

coincidieron en referir “...que se percataron de los hechos por que estaban en una



fiesta en el domicilio del quejoso y al escuchar que los nifios gritaban
aterrorizados, se levantaron y notaron que se encontraba un sujeto de sexo
masculino y dos mujeres, también se encontraba la mama& de los nifios y
elementos de la Policia Municipal de 4 a 5 policias quienes estaban; de esta
forma presenciaron cuando con lujo de violencia y cortando cartuchos se
introdujeron a la casa del C. Tirso y le arrebataron a sus dos nietos de 7y 8
afos, pese a que don Belizario y sus hermanos le preguntaban a una persona del
sexo masculino que no estaba uniformado, que si tenia una orden, éste les
respondié, que no la necesitaba, por lo que se introdujeron hasta la sala de su
casa y le decian o me los entrega a las buenas o sera a las mala (fue alli cuando
cortaron cartucho, ya que se escucho fuerte el ruido del arma. Posteriormente se

retiraron llevandose a los menores....”

En la misma fecha y con la finalidad de contar con mayores elementos de prueba
personal de este Organismo realiz6 una inspeccion ocular del predio en el que
presuntamente ocurrieron los hechos, actuacion en la que medularmente se hizo

constar lo siguiente:

“...de frente hacia la casa, se puede apreciar debidamente delimitado
con alambre de puas, un terreno de aproximadamente 50 metros
cuadrados y la construccion de la casa es 8X9 metros, casa de madera
y techo de laminas de zinc, previa anuencia del duefio, entre a la casa y
pude apreciar que tiene 2 dormitorios, sala comedor, cocina y cuenta
con mesa, refrigerador sillas, trinchador, camas evidenciandose que el
bien inmueble es usado como casa-habitacion y no lugar donde
esporadicamente las personas suelen reunirse. Asimismo se puede
apreciar que no existe anexo un lugar de entrada libre al publico, como

tienda minisuper u oficina...”

Una vez efectuados los enlaces logico-juridicos derivados de las probanzas

anteriormente relacionadas, arribamos a las siguientes consideraciones:

Respecto a que elementos Seguridad Publica Municipal de Calakmul, Campeche,
acompafados por el licenciado Roberto Manuel Uc Concha, Procurador Auxiliar

de la Defensa del Menor, la Mujer y la Familia de dicho municipio, ingresaron al



predio del C. Tirso Gonzélez Ramos, sin su consentimiento ni documento que
justificara su ingreso; ademas de la declaracién vertida por el quejoso ante
personal de éste Organismo, obra en el expediente de mérito el informe de la
autoridad presuntamente responsable en el que el referido Procurador reconocié
que a peticién de la C. Martha Lilia Aguilar Jiménez, quien comparecié ante él
manifestando que su cényuge no queria devolverle a sus hijos por lo que aunado
a la existencia de un acta previa, se traslado al ejido Ricardo Payr6 llegando hasta
el centro de trabajo del C. Belizario Gonzalez Aguilar, el cual inicialmente accedié
a entregar al menor A.D.G.A. trasladandose seguidamente hasta el domicilio de
éste para que entregara a la menor A.E.G.A. sin embargo como dicho sujeto se
nego a entregarla solicitd la intervencion de los elementos de Seguridad Publica
por lo que al ver tal situacién el C. Gonzalez accedi6 a dejar ir a la menor,
retirandose entonces del lugar con los menores recuperados; por su parte el
Director de Seguridad Publica municipal, neg6 la irrupcién de elementos a su
cargo en el domicilio del C. Gonzalez Ramos, argumentando que los elementos
policiacos brindaron apoyo de seguridad a personal del DIF municipal
manteniéndose en el patio del predio sin ingresar al domicilio del quejoso.

Ante las contradiccion en el dicho de la partes, personal de este Organismo
recab6 la version del C. Belizario Gonzélez Aguilar, padre de los menores
asegurados y presunto agraviado quien basicamente coincidié con su padre en
referir que sin autorizacion alguna el licenciado Roberto Manuel Uc Concha,
Procurador Auxiliar de la Defensa del Menor, la Mujer y la Familia y varios
elementos de la Policia Municipal, éstos ultimos portando y manipulando
armas de fuego, ingresaron a la propiedad de su padre, y que el citado
Procurador sin mostrar documento alguno tomé a dos de sus menores hijos

y los sacé del predio para seguidamente retirarse del lugar.

Adicionalmente a las versiones de cada una de las partes y la contribucion del C.
Belizario Gonzalez Aguilar, personal de este Organismo se constituyé a las
inmediaciones de la morada donde presuntamente sucedieron los hechos
logrando obtener el testimonio espontaneo de seis vecinos del lugar que
solicitaron se reservara su identidad, los cuales basicamente concordaron en
referir haber observado a cuatro o cinco elementos de Seguridad Publica

Municipal portando armas de fuego acompafiados de una persona de sexo
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masculino, dos de sexo femenino y la madre de los nietos del C. Tirso
Gonzalez Ramos ingresaron al domicilio de éste ultimo sacando a dos de
sus menores nietos del predio; de igual forma se llevé a cabo una inspeccion
del sitio donde ocurrieron los hechos haciéndose constar que el predio citado mide
aproximadamente 50 metros cuadrados y cuenta con una construccion de 8
metros de fondo por 9 de largo, construido en madera y lamina de zinc,
observandose en su interior muebles propios de una casa habitacion, asi como
que todo el terreno se encontraba debidamente delimitado con alambre de
puas.

Ahora bien, antes de tomar una postura en cuanto al presente punto, es menester
sefalar que las declaraciones apuntadas al inicio del parrafo anterior fueron
obtenidas oficiosamente y recabadas de manera sorpresiva, previniendo con ello
un aleccionamiento previo, por lo que al ser vertidas de manera espontanea y
considerando que son aportaciones ajenas a los intereses de las partes, podemos
considerarlas con validez plena y que al ser coincidentes con el sefialamiento del
presunto agraviado nos permiten robustecer la version inicial del quejoso, por lo
gue en primera instancia damos por cierto el ingreso de los elementos de la
Policia Municipal y de personal de la Procuraduria de la Defensa del Menor,

la Mujer y la Familia al domicilio del C. Gonzalez Ramos.

Una vez establecida la forma en que ocurrieron los hechos, cabe destacar que en
su informe el Director de Seguridad Publica Municipal inicialmente nego el ingresé
de sus elementos al predio del quejoso, no obstante lo anterior, al final de dicho
documento también refiri6 que sus elementos permanecieron en el patio del
predio sin entrar al domicilio, situacién que l6gicamente implica el ingreso
previo a la propiedad del inconforme tal y como lo sostiene la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién mediante tesis aislada al indicar que la proteccion al
domicilio se extiende a los patios de las moradas®, ademéas de puntualizar en tesis

diversa que cualquier sitio unido a la habitacion y que sea utilizado y tenido como

1 ALLANAMIENTO DE MORADA. La proteccion concedida por la ley al domicilio, se extiende
indudablemente a las dependencias propias del lugar habitado o destinado a habitacién, como son
los patios de las casas. Para la configuracion del delito, no tiene importancia la finalidad
perseguida por el autor, pues lo que se persigue, es la introduccion al domicilio, sin la voluntad del
que ocupa el lugar habitado o destinado a habitacion o a sus dependencias, aun sin las condiciones
de amenazas, amagos, fractura, horadacion, etcétera. Semanario Judicial de la Federacién, Quinta
Epoca, Primera Sala, Tesis Aislada, P4g. 3829.
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parte integrante de la habitacién es dependencia de la misma y forma parte de la
unidad habitada?, y si bien el Procurador de la Defensa del Menor, la Mujer y la
Familia del municipio de Calakmul reconocié que solicito el apoyo de elementos de
la Seguridad Publica para llevar a cabo una diligencia, su intervencion,
l6gicamente, estaria supeditada a resguardar la integridad fisica del personal de la
dependencia solicitante en caso de una amenaza evidente, lo cual, segun las

constancias del expediente de mérito, no sucedio.

Aunado a lo antes descrito es menester aclarar que de acuerdo a lo establecido en
el articulo 37 del Cédigo de Procedimientos Penales del Estado de Campeche en
vigor, las autoridades facultadas para hacer cumplir sus determinaciones por
medio de la fuerza publica son los agentes del Ministerio Publico y las autoridades
jurisdiccionales, siendo ésta Ultima, la encargada, en su caso, de ordenar la
entrega de un menor con motivo de una disputa de patria potestad, por lo que
legalmente el citado Procurador no contaba con autorizaciéon legal para solicitar el
apoyo de la fuerza publica para la recuperacién de un menor ni para ingresar a un

predio particular.

Condiciones similares ocurrieron con el personal de la Procuraduria Auxiliar de la
Defensa del Menor, la Mujer y la Familia de quienes también quedd debidamente
acreditado (al concatenar al dicho del inconforme, la versién de los vecinos del
lugar, la del C. Gonzalez Aguilar y el informe rendido por el titular de dicha
Procuraduria) su ingreso a la propiedad del quejoso, lo cual, de conformidad con
el articulo 16 Constitucional, constituye un acto arbitrario que vulneré el derecho a
la privacidad del C. Gonzalez Ramos y su familia, traduciéndose en una
transgresion a la legalidad y seguridad juridica que a su vez nos permite acreditar
la violacibn a derechos humanos calificada como Allanamiento de Morada,

imputable tanto a los CC. Ramon Ramos Pinto, Javier Hernandez Carrera,

2 ALLANAMIENTO DE MORADA, DELITO DE. En el delito de allanamiento de morada, el objeto de
la proteccion penal es la sequridad del domicilio, y se sanciona a quien viola la intimidad del
mismo, introduciéndose sin la autorizacion correspondiente. Es claro ademds, que debe entenderse
que el patio de una casa es dependencia de la misma, pues forma parte de la unidad habitada. Por
"dependencia" en el caso del delito de allanamiento de morada, debe entenderse cualquier sitio
unido a la habitacion por donde habitualmente transiten los moradores y que sea utilizado y tenido
como parte integrante de la habitacion. Quedan fuera del ambito de proteccion penal los lugares
separados de la unidad habitada por los moradores. Semanario Judicial de la Federacidén, Quinta
Epoca, Sala Auxiliar, Tesis Aislada, P4g. 1651.
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Gerardo Vazquez Gallegos y Diego Hernandez Lopez, elementos adscritos a la
Direccion Operativa de Seguridad Pdublica, Vialidad y Transito Municipal de
Calakmul, Campeche, como al C. licenciado Roberto Manuel Uc Concha,
Procurador Auxiliar de la Defensa del Menor, la Mujer y la Familia y personal a su
mando las CC. Rosalinda Corales Lujan y Ana Guadalupe GOmez Pérez,

psicologa y trabajadora social, respectivamente.

Por otra parte, en cuanto a imputacion relativa a la portacion y manipulacion de
armas de fuego por parte de los elementos de Seguridad Publica Municipal
durante su ingreso y permanencia en el predio del C. Tirso Gonzalez Ramos,
ademas de los testimonios recabados al quejoso y agraviados, quienes coinciden
en hacer referencia a la portaciéon y manipulacion de las armas de cargo por parte
de los elementos de policia y que al ser concatenada con el dicho de los testigos
nos permite concluir que la actuacion de la autoridad, a la que hemos hecho
referencia en este parrafo (portacion y manipulacion de arma de fuego)
efectivamente sucedié dentro del patio del quejoso, presumiblemente con la
intencion de intimidar a los ocupantes del predio durante el aseguramiento de los
menores, situacion que no sélo constituyen un agravio para el propio quejoso y
agraviados sino para todas las personas que en ese momento se encontraban en
el domicilio, particularmente los nifios, maxime cuando no se aprecia evidencia de
que la autoridad hubiera apreciado una amenaza que repeler, siendo uno de los
supuestos normativos que contemplan el articulo 3 del Cddigo de Conducta para
Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley asi como el principio 3 del
Conjunto de Principios Basicos sobre el Empleo de la Fuerza y de Armas de
Fuego por los Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la adopcion de métodos
alternos para la consecucion de los fines anteriores al uso de la fuerza asi como la
proporcionalidad de estd, puntualizando que su uso sera en casos estrictamente
necesarios, lo anterior nos permite considerar que existen elementos de prueba
suficientes para acreditar la violacion a derechos humanos consistente en Empleo
Arbitrario o Abusivo de la Fuerza por parte de Autoridades Policiacas
(portacion de arma de fuego) atribuible a los CC. Ramoén Ramos Pinto, Javier
Hernandez Carrera, Gerardo Vazquez Gallegos y Diego Hernandez Lépez,
elementos adscritos a la Direccion Operativa de Seguridad Publica, Vialidad y
Transito Municipal de Calakmul, Campeche, en agravio de los CC. Tirso Gonzalez

Ramos, Soledad Aguilar Izquierdo y de los menores J.G.A., AE.G.A.y AD.G.A.
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Ahora bien, en cuanto a la acusacion relativa a que el licenciado Roberto Manuel
Uc Concha, Procurador Auxiliar de la Defensa del Menor, la Mujer y la Familia del
Municipio de Calakmul, Campeche, le solicité que le entregara a sus menores
hijos para ser devueltos a su madre la C. Martha Lilia Aguilar Jiménez, sin
mostrarle documento alguno, el C. licenciado Uc Concha mediante su respectivo
informe aceptd expresamente que acudio al centro de trabajo del C. Belizario
para solicitarle que entregara a los menores a peticion de la madre de éstos y
ante la existencia de un acta previa (sin especificar el tipo de acta o anexar copia

de la misma).

En esta tesitura y con la finalidad de establecer la legalidad del acto de autoridad
realizado por el referido Procurador, cabe sefalar que el articulo 16 de la
Constitucional Federal establece que nadie podra ser molestado respecto de sus
derechos, sin haber existido mandamiento escrito de autoridad competente que

funde y motive la causa legal del mismo.

Continuando con lo anterior y de acuerdo a la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion se considera legal (del latin legalis) lo que esta “prescrito por la ley y
conforme a ella”, y por consiguiente, la legalidad serd la “cualidad de legal”.
Siguiendo con nuestro Maximo Tribunal, que un acto de autoridad provenga de
autoridad competente significa que la emisora esté habilitada constitucional o
legalmente y tenga dentro de sus atribuciones la facultad de emitirlo. No debiendo
perder de vista que toda actuacién de una autoridad debe regirse por el principio
de legalidad, el cual en su aspecto imperativo consiste en que ésta sélo puede

hacer lo que la ley le permite.

Al hacer una interpretacion de las garantias de legalidad y seguridad juridica
consagrada en el articulo constitucional aludido podemos advertir que todo acto
de molestia necesariamente debe ser emitido por quien este facultado para
ello, establecer el caracter de quien lo suscribe asi como el estar
debidamente fundado y motivado, pues de lo contrario se dejaria en estado
de indefension al afectado, ya que al no conocer la norma que faculta a la
autoridad para la emision del acto de molestia ni el caracter con el que lo emite es

evidente que no se le otorga la oportunidad de examinar si la actuacién de la
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autoridad se encuentra dentro de ambito de su competencia, si se encuentra
conforme a la ley o la Constitucion para que, en su caso, el afectado se encuentre

en condiciones de impugnar la legalidad del acto o la norma invocada.

Ahondando en la interpretacion de las referidas garantias la tesis de jurisprudencia
namero 373 del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1985, 32.

Parte, pp. 636 y 637, sefiala:

“...de acuerdo con el articulo 16 de la Constitucion Federal, todo acto
de autoridad debe estar adecuado y suficientemente fundado y
motivado, entendiéndose por lo primero que ha de expresarse con
precision el precepto legal aplicable al caso y, por lo segundo, que
también deben sefalarse, con precision, las circunstancias especiales,
razones particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en
consideracion para la emision del acto; siendo necesario, ademas, que
exista adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicables,
es decir, que en el caso concreto se configuren las hipotesis

normativas.

La exigencia de fundamentacion, en definitiva, es el deber que tiene la
autoridad de expresar, en un mandamiento escrito, los preceptos
legales que regulan el hecho y las concurrencias juridicas que pretenda

imponer el acto de autoridad.

La motivacién de los actos de autoridad, por su parte, es una exigencia
esencial para tratar de establecer sobre bases objetivas la racionalidad y
la legalidad de aquellos; para procurar eliminar, en la medida de lo
posible, la subjetividad y la arbitrariedad de las decisiones de autoridad;
para permitir a los afectados impugnar los razonamientos de éstas y al
organo que debe resolver una eventual impugnacién, determinar si son

fundados los motivos de inconformidad...”

Cabe apuntar que las atribuciones del Procurador Auxiliar de la Defensa del
Menor, la Mujer y la Familia del Municipio de Calakmul, Campeche, se encuentran

delimitadas por el articulo 82 de la Ley de Asistencia Social del Estado de
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Campeche, entre las cuales no se encuentra la facultad para que dicho servidor
publico solicité la devolucion de un menor a alguno de sus padres. Mientras que la
facultad de determinar provisionalmente sobre la custodia de los menores
corresponde exclusivamente al autoridad jurisdiccional familiar en términos de los
articulos 298, 300 y 301 del Cddigo Civil del Estado en vigor, en ese sentido y de
acuerdo a las disposiciones juridicas referidas, podemos concluir que no existe
disposicion alguna que faculte al Procurador Auxiliar de la Defensa del Menor, la
Mujer y la Familia del Municipio de Calakmul, Campeche, para solicitar la entrega
de los menores al padre de éstos, ni alin y cuando existiere un convenio previo
entre ambos conyuges, ni mucho menos solicitar el auxilio de la fuerza publica con
tal finalidad, en cualquier caso y cediendo sin conceder que existiera dicho
convenio, (ya que no fue acreditado por la autoridad denunciada) ante el
incumplimiento de éste y la solicitud de apoyo de la madre, el Procurador Auxiliar
de la Defensa del Menor, la Mujer y la Familia, debi6 haber sometido a la
consideracion de la autoridad jurisdiccional correspondiente dicho convenio a fin
de que determinara lo que a derecho correspondiera o en su caso decretara a cual
de los padres le correspondia la custodia provisional de sus hijos en tanto se
resolvia el fondo del asunto, no obstante el C. licenciado Roberto Manuel Uc
Concha, omitié tales acciones decidiendo acudir €l mismo a solicitar la entrega de
los menores con lo cual dicho servidor publico violenté los principios de legalidad y
seguridad juridica previstos en los articulos 14 y 16 Constitucional, luego entonces
este Organismo considera que la C. Belizario Gonzalez Aguilar fue objeto de la
violacién a derechos humanos calificada como Exigencia sin Fundamentacion,
imputable al referido Procurador Auxiliar de la Defensa del Menor, la Mujer y la

Familia, por haber emprendido actos ajenos a su competencia.

En suma a las violaciones comprobadas, respecto a los nifios J.G.A.,, AE.G.A. y
A.D.G.A. consideramos también que fueron objeto de injerencias en su condicion
de menores, segun lo establecido, entre otras disposiciones y tratados
internacionales, por la Ley de los derechos de la nifiez y la adolescencia del
Estado de Campeche, en la que se establece como un objetivo fundamental del
estado el asegurar su desarrollo pleno e integral, lo que implica la oportunidad de
formarse fisica, mental, emocional, social y moralmente en un entorno de
seguridad e igualdad, de familiar y libre de violencia, condiciones fundamentales

para su 6ptimo desarrollo tanto intelectual como fisico y psicoldgico, entorno que
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se vio mermado al ser allanada la morada en la que se encontraban por
elementos policiacos armados y al ser separados del padre bajo el cual se
encontraban custodiados, situacion que evidentemente repercute en su estado
psicofisico y su percepcidn personal de seguridad, luego entonces y en atencion a
los derechos que les son especialmente protegidos y definidos por su edad este
Organismo estima que se cometié en su agravio la violacion a derechos humanos

consistente en Violacion a los Derechos del Nifio.

FUNDAMENTACION EN MATERIA DE DERECHOS HUMANOS

ALLANAMIENTO DE MORADA

Denotacion:

1.-La introduccion, furtiva, mediante engafio, violencia y sin autorizacion,

2.-sin causa justificada u orden de autoridad competente,

3.-a un departamento, vivienda, aposento o dependencia de una casa habitada,
4.-realizada directa o indirectamente por una autoridad o servidor publico,

5.-indirectamente por un particular con anuencia o autorizacion de la autoridad.

FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

Articulo 16.- Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles
0 posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la autoridad competente,

gue funde y motive la causa legal del procedimiento.

FUNDAMENTACION EN ACUERDOS Y TRATADOS INTERNACIONALES:
DECLARACION UNIVERSAL DE DERECHOS HUMANOS

Articulo 12. Nadie sera objeto de injerencias arbitrarias en su vida privada, su
familia, su domicilio o su correspondencia, ni de ataques a su honra o a su
reputacion. Toda persona tiene derecho a la proteccion de la Ley contra tales

injerencias o ataques.
DECLARACION AMERICANA DE LOS DERECHOS Y DEBERES DEL HOMBRE

Articulo V. Toda persona tiene derecho a la proteccion de la Ley contra los

ataques abusivos a su honra, a su reputacion y a su vida privada y familiar.
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Articulo IX. Toda persona tiene derecho a la inviolabilidad de su domicilio.

PACTO INTERNACIONAL DE DERECHOS CIVILES Y POLITICOS
Articulo 17.1. Nadie sera objeto de injerencias arbitrarias o ilegales en su vida
privada, su familia, su domicilio o su correspondencia, ni de ataques ilegales a su

honra y reputacion.

2. Toda persona tiene derecho a la proteccién de la Ley contra esas injerencias o
esos ataques.

CONVENCION AMERICANA SOBRE DERECHOS HUMANOS

Articulo 11. Proteccion de la Honra y de la Dignidad.

(...)

2. Nadie puede ser objeto de injerencias arbitrarias o abusivas en su vida privada,
en la de su familia, en su domicilio o en su correspondencia, ni de ataques ilegales

a su honra o reputacion.

11.3. Toda persona tiene derecho a la proteccion de la ley contra esas injerencias

0 esos ataques.

FUNDAMENTACION JURISPRUDENCIAL

Allanamiento de morada.

La proteccion concedida por la ley al domicilio, se extiende indudablemente a las
dependencias propias del lugar habitado o destinado a habitacién, como son los
patios de las casas. Para la configuracion del delito, no tiene importancia la
finalidad perseguida por el autor, pues lo que se persigue, es la introduccion al
domicilio, sin la voluntad del que ocupa el lugar habitado o destinado a habitacién
0 a sus dependencias, aun sin las condiciones de amenazas, amagos, fractura,
horadacion, etcétera.

Semanario Judicial de la Federacion, Quinta Epoca, Primera Sala, Tesis Aislada,
Pag. 3829.

Allanamiento de morada, delito de.

En el delito de allanamiento de morada, el objeto de la proteccién penal es la
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seguridad del domicilio, y se sanciona a quien viola la intimidad del mismo,
introduciéndose sin la autorizacion correspondiente. Es claro ademas, que debe
entenderse que el patio de una casa es dependencia de la misma, pues forma
parte de la unidad habitada. Por "dependencia" en el caso del delito de
allanamiento de morada, debe entenderse cualquier sitio unido a la habitacion por
donde habitualmente transiten los moradores y que sea utilizado y tenido como
parte integrante de la habitacion. Quedan fuera del &mbito de proteccién penal los
lugares separados de la unidad habitada por los moradores.

Semanario Judicial de la Federacion, Quinta Epoca, Sala Auxiliar, Tesis Aislada,
Pag. 1651.

EMPLEO ARBITRARIO O ABUSIVO DE LA FUERZA POR PARTE DE
AUTORIDADES POLICIACAS (portacién de arma de fuego)

Denotacion:

1. El empleo excesivo, arbitrario o abusivo de la fuerza,

2. por parte de agentes que ejercen funciones de policia, especialmente las
facultades de arresto o detencion,

3. en perjuicio del cualquier persona.

Fundamentacién en Acuerdos y Tratados Internacionales

Cdédigo de Conducta para Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley
Articulo 1.- Los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley cumpliran en todo
momento los deberes que les impone la ley, sirviendo a su comunidad y
protegiendo a todas las personas contra actos ilegales, en consonancia con el alto
grado de responsabilidad exigido por su profesion.

Articulo 2.- En el desempefio de sus tareas, los funcionarios encargados de hacer
cumplir la ley respetaran y protegeran la dignidad humana y mantendran y
defenderan los Derechos Humanos de todas las personas.

Articulo 3.- Los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley podran usar la
fuerza solo cuando sea estrictamente necesario y en la medida que lo requiera el
desempenfio de sus tareas.

(...)

Articulo 5.- Ningun funcionario encargado de hacer cumplir la ley podra infligir,
instigar o tolerar ningun acto de tortura y otros tratos o penas crueles, inhumanos

o degradantes, ni invocar la orden de un superior o circunstancias especiales,
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como estado de guerra 0 amenaza de guerra, amenaza a la seguridad nacional,
inestabilidad politica interna, o cualquier otra emergencia publica, como

justificacion de la tortura u otros tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes.

Principios Basicos sobre el Empleo de la Fuerza y de Armas de Fuego por
los Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley

Principio 4. Los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley, en el desempefio
de sus funciones, utilizardn en la medida de lo posible medios no violentos antes
de recurrir al empleo de la fuerza y de armas de fuego. Podran utilizar la fuerza y
armas de fuego solamente cuando otros medios resulten ineficaces o no
garanticen de ninguna manera el logro del resultado previsto.

Principio 18. Los gobiernos y los organismos encargados de hacer cumplir la ley
procurardn que todos los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley sean
seleccionados mediante procedimientos adecuados, posean aptitudes éticas,
sicologicas y fisicas apropiadas para el ejercicio eficaz de sus funciones y reciban
capacitacion profesional continua y completa. Tales aptitudes para el ejercicio de

esas funciones seran objeto de examen periddico.

Declaracion sobre la Proteccion de todas las Personas contra la Tortura y
otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes

Articulo 2. Todo acto de tortura u otro trato o pena cruel, inhumano o degradante
constituye una ofensa a la dignidad humana y sera condenado como violacion de
los propdsitos de la Carta de las Naciones Unidas y de los Derechos Humanos y
libertades fundamentales proclamados en la Declaracion Universal de Derechos
Humanos.

(...

Articulo 4. Todo Estado tomara, de conformidad con las disposiciones de la
presente Declaracion, medidas efectivas para impedir que se practiquen dentro de

su jurisdiccidn torturas u otros tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes.

Ley General que Establece las Bases de Coordinacion del Sistema Nacional
de Seguridad Publica

Articulo 22. Para que la actuacion de los integrantes de las instituciones policiales
se apegue a los principios constitucionales de legalidad, eficiencia,

profesionalismo y honradez, las instancias de coordinacion del Sistema Nacional
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promoveran que en las normas aplicables se prevean, como minimo, los deberes
siguientes:

()

IV. Abstenerse en todo momento y bajo cualquier circunstancias de infligir, tolerar
0 permitir actos de tortura u otros tratos o sanciones crueles, inhumanos
degradantes, aun cuando se trate de una orden superior 0 se argumenten
circunstancias especiales, tales como amenaza a la seguridad publica, urgencia
de las investigaciones o cualquier otra; al conocimiento de ello, lo denunciara

inmediatamente ante la autoridad competente

FUNDAMENTACION EN DERECHO INTERNO

Cdédigo Penal del Estado de Campeche.

Articulo 250.- Se impondran de un mes a dos afios de prision y multa hasta de
cien dias de salario minimo, al que, sin motivo justificado, sin orden de autoridad
competente y fuera de los casos en que la ley lo permite se introduzca,
furtivamente o con engafio o violencia, o sin permiso de la persona autorizada
para darlo, a un departamento, vivienda, aposento o dependencia de una casa
habitada.

EXIGENCIA SIN FUNDAMENTACION

Denotacion

1. La realizacién u omisién de una accion o la exigencia o permision de hacer o
dejar de hacer algo a un particular,

2. por parte de autoridad o servidor publico no facultado para ello por ninguna
disposicion legal,

3. que afecte los derechos de terceros.

FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

Articulo 16.- Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles
0 posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de autoridad competente,

qgue funde y motive la causa legal del procedimiento.

FUNDAMENTACION EN ACUERDOS Y TRATADOS INTERNACIONALES
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Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos.
Articulo 17.1. Nadie sera objeto de injerencias arbitrarias o ilegales en su vida
privada, su familia, su domicilio o su correspondencia, ni de ataques ilegales a su

honra y reputacion.

FUNDAMENTACION JURISPRUDENCIAL

Competencia

Haciendo una interpretacion armoénica de las garantias individuales de legalidad y
seguridad juridica que consagran los articulos 14 y 16 constitucionales, se advierte
gue los actos de molestia y privaciéon deben, entre otros requisitos, ser emitidos
por autoridad competente y cumplir las formalidades esenciales que les den
eficacia juridica, lo que significa que todo acto de autoridad necesariamente debe
emitirse por quien para ello esté facultado expresandose, como parte de las
formalidades esenciales, el caracter con que se suscribe y el dispositivo, acuerdo
o decreto que otorgue tal legitimacién. De lo contrario, se dejaria al afectado en
estado de indefension, ya que al no conocer el apoyo que faculte a la autoridad
para emitir el acto, ni el caracter con que lo emita, es evidente que no se le otorga
la oportunidad de examinar si su actuacién se encuentra o no dentro del ambito
competencial respectivo, y es conforme o no a la Constitucion o la ley; para que,
en su caso, esté en aptitud de alegar, ademas de la ilegalidad del acto, la del
apoyo en que se funde la autoridad para emitirlo, pues bien puede acontecer que
su actuacién no se adecue exactamente a la norma, acuerdo o decreto que
invoque, 0 que éstos, se hallen en contradicciéon con la ley fundamental o la
secundaria.

Semanario Judicial de la Federacion , 82. Epoca, tomo 77, p.12.

Falta de fundamentacién y motivacion legal

De acuerdo con el articulo 16 de la Constitucién Federal, todo acto de autoridad
debe estar adecuado y suficientemente fundado y motivo, entendiéndose por lo
primero que ha de expresarse con precision el precepto legal aplicable al caso vy,
por lo segundo, que también deben sefalarse con precision, las circunstancias
especiales, razones particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en
consideracion para la emision del acto; siendo necesario ademas, que exista
adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicables, es decir, que en el

caso concreto se configuren las hipotesis normativas.
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Semanario Judicial de la Federacion, 72. época, tomo 97-102, pag. 143.

FUNDAMENTACION EN DERECHO INTERNO

Cddigo Civil del Estado de Campeche.

Art. 298.- Al admitirse la demanda de divorcio, o antes, si hubiere urgencia, se
dictaran provisionalmente y soOlo mientras dure el juicio, las disposiciones
siguientes:

(-..)

V. Poner a los hijos al cuidado de la persona que de comun acuerdo hubieren

designado los conyuges, pudiendo ser uno de éstos. (...)

Art. 300.- Los divorciados conservaran en todo caso el ejercicio de la patria
potestad sobre sus hijos menores. El juez de lo familiar, oyendo el parecer de los
menores respecto de con quien de sus padres o ascendientes deseen quedar, y
considerando su edad y sexo, y la preparacién cultural, profesion u oficio, situacion
econOmica, habitos y fama publica de los padres, asi como otros elementos de
juicio que le permitan deducir con quien de ellos los hijos tendran asegurado su
bienestar fisico y mental, con las mas amplias facultades resolvera en la sentencia

todo lo relativo a la custodia y cuidado de dichos hijos.(...)

Art. 301.- El derecho de convivencia entre padres e hijos se protegera y respetara
en todo caso, salvo que tal convivencia ponga en peligro al menor. En
consecuencia, el padre o la madre a quien no se haya confiado la custodia y
cuidado del menor, tendrd derecho a visitarlo, a llevarlo de paseo y a vivir a su
lado en periodos vacacionales, cuando todo lo anterior no ponga en peligro la
integridad fisica o0 mental de dicho menor.

El juez, en ejecucidon de sentencia, con audiencia de ambos padres y, en su caso,
de la persona a quien se haya confiado la custodia y cuidado de los menores, de
los propios menores, asi como de los representantes del Ministerio Publico y de la
Procuraduria de la Defensa del Menor, la Mujer y la Familia, procedera a

determinar la forma, modo y tiempo en que esos derechos seran ejercidos. (...)

Codigo de Procedimientos Penales del Estado de Campeche.

Art. 37.- El Ministerio Publico en la averiguacion previa y los tribunales, podran
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emplear, para hacer cumplir sus determinaciones, los siguientes medios de
apremio:

I.- La multa de tres a sesenta dias de salario minimo general;

.- El auxilio de la fuerza publica;

[ll.- Arresto hasta por treinta y seis horas. (...)

Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de
Campeche.

Articulo 53.- Para salvaguardar los principios de legalidad, honradez, lealtad,
imparcialidad y eficiencia que rigen en el servicio publico, independientemente de
las obligaciones especificas que correspondan al empleo, cargo o comisién, todo
servidor publico, sin perjuicio de sus derechos laborales, tendra las siguientes
obligaciones:

I. Cumplir con la maxima diligencia el servicio que le sea encomendado y
abstenerse de cualquier acto u omisién que cause la suspension o deficiencia de
dicho servicio o impligue abuso o ejercicio indebido de un empleo, cargo o
comision;

[...]

XXIl. Abstenerse de cualquier acto u omisién que implique incumplimiento de

cualquier disposicién juridica relacionada con el servicio publico

Ley de Asistencia Social del Estado de Campeche.

Articulo 82.- Los objetivos de la asistencia juridica los llevara a cabo el organismo
a través de la Procuraduria de la Defensa del Menor, la Mujer y la Familia quien
tendra las siguientes atribuciones:
(...)
[ll. Hacer del conocimiento del Ministerio Publico todos aquellos casos que
imponen el ejercicio de acciones en las que, en los términos de la legislacion Civil,
Penal y Familiar, esté legitimado y que se traduzcan en la salvaguarda de los
intereses de los menores de edad y la familia, para el efecto de que deduzca
dichas acciones ante las autoridades judiciales competentes;
(...)
IX. Hacer del conocimiento de las autoridades competentes toda violacién a las
normas vigentes que protejan los intereses del menor de edad;
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Para los efectos de los articulos 40, 41, 43 y 45 de la Ley de la Comisién de
Derechos Humanos del Estado de Campeche, en este apartado se relacionan los
conceptos que en materia de derechos humanos se han considerado en esta
resolucion violentados en perjuicio de los CC. Tirso Gonzalez Ramos, Soledad
Aguilar lzquierdo, Belizario Gonzalez Aguilar y de los menores J.G.A., AE.GA.y
A.D.G.A.

VIOLACION A LOS DERECHOS DEL NINO

Denotacion:

1. Toda accion u omision indebida, por la que se vulnere cualquiera de los
Derechos Humanos especialmente definidos y protegidos por el ordenamiento
juridico, en atencioén a la situacion de ser nifio,

2. realizada de manera directa por una autoridad o servidor publico, o

3. de manera indirecta mediante su autorizacién o anuencia por un tercero,

4. son modalidades de violacion a Derechos Humanos especialmente definidos y
protegidos en atencion a la situacion de ser nifio:

(...)

0) toda accion u omision por la que se dafie o ponga en peligro la vida, la salud, la

integridad fisica, moral o intelectual de un menor de 18 afos.

Fundamentacion en Acuerdos y Tratados Internacionales

Declaracion de los Derechos del Nifio

Principio 2. El nifio gozard de una proteccion especial y dispondra de
oportunidades y servicios, dispensado todo ello por la ley y por otros medios, para
que pueda desarrollarse fisica, mental, moral, espiritual y socialmente en forma
saludable y normal, asi como en condiciones de libertad y dignidad. Al promulgar
leyes con este fin, la consideracién fundamental a que se atendera sera el interés

superior del nifio.

Convencion sobre los Derechos del Nifio
Articulo 1.Para los efectos de la presente Convencién, se entiende por nifio todo
ser humano menor de dieciocho afos de edad, salvo que, en virtud de la ley que

le sea aplicable, haya alcanzado antes la mayoria de edad.

(...)
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Articulo 16. 1. Ningun nifio sera objeto de injerencias arbitrarias o ilegales en su
vida privada, su familia, su domicilio o su correspondencia ni de ataques ilegales a
su honra y a su reputacion.

2. El nifio tiene derecho a la proteccion de la ley contra esas injerencias o ataques.

Fundamentacion Local

Ley de los Derechos de la Nifiez y la Adolescencia del Estado de Campeche
Articulo 3.- La proteccion de los derechos de nifias, nifios y adolescentes, tiene
como objetivo asegurarles un desarrollo pleno e integral, lo que implica la
oportunidad de formarse fisica, mental, emocional, social y moralmente en
condiciones de igualdad.

Son principios rectores de la proteccion de los derechos de nifias, nifios y
adolescentes:

A. El del interés superior de la infancia.

B. El de la no-discriminacion por ninguna razon, ni circunstancia.

C. El de igualdad sin distincion de raza, edad, sexo, religion, idioma o lengua,
opinion politica o de cualquier otra indole, origen étnico, nacional o social, posicion
econdémica, discapacidad, circunstancias de nacimiento o0 cualquiera otra
condicion suya o de sus ascendientes, tutores o representantes legales.

D. El de vivir en familia, como espacio primordial de desarrollo.

E. El de tener una vida libre de violencia y explotacion.

F. El de corresponsabilidad de los miembros de la familia, Estado y sociedad.

G. El de la tutela plena e igualitaria de los derechos humanos y de las garantias

constitucionales.

CONCLUSIONES

e Que existen elementos de prueba suficientes para concluir que los CC.
Tirso Gonzalez Ramos, Soledad Aguilar lzquierdo, fueron objeto de
violaciones a derechos humanos consistentes en Allanamiento de
Morada, por parte de los CC. Ramon Ramos Pinto, Javier Hernandez
Carrera, Gerardo Vazquez Gallegos y Diego Hernandez Lopez, elementos
adscritos a la Direccién Operativa de Seguridad Publica, Vialidad y Transito
Municipal de Calakmul, Campeche, asi como del C. licenciado Roberto

Manuel Uc Concha, Procurador Auxiliar de la Defensa del Menor, la Mujer y
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la Familia y personal a su mando las CC. Rosalinda Corales Lujan y Ana

Guadalupe Gomez Pérez, psicbloga y trabajadora social, respectivamente.

e Que los CC. Tirso Gonzalez Ramos, Soledad Aguilar Izquierdo, Belizario
Gonzalez Aguilar y de los menores J.G.A.,, A E.G.A. y AD.G.A. fueron
objeto de la violaciobn a derechos humanos consistentes en Empleo
Arbitrario o Abusivo de la Fuerza por parte de Autoridades Policiacas,
atribuible a los CC. Ramén Ramos Pinto, Javier Hernandez Carrera,
Gerardo Vazquez Gallegos y Diego Hernandez Lopez, elementos adscritos
a la Direccion Operativa de Seguridad Publica, Vialidad y Transito Municipal

de Calakmul, Campeche.

e Que por los mismos hechos sefialados en la conclusién anterior, los
referidos elementos de la Direccién Operativa de Seguridad Publica,
Vialidad y Transito Municipal de Calakmul, Campeche, incurrieron ademas
en la violacibn a derechos humanos consistente en Violacién a los
Derechos del Nifio en agravio de los menores J.G.A.,, AE.G.A.y AD.GA,,
en atencion a los derechos que les son especialmente protegidos y
definidos por su edad.

e Que el C. Belizario Gonzalez Aguilar fue objeto de la violaciébn derechos
humanos consistente en Exigencia sin Fundamentacién por parte C.
licenciado Roberto Manuel Uc Concha, Procurador Auxiliar de la Defensa

del Menor, la Mujer y la Familia del Municipio de Calakmul, Campeche.

En la sesion de Consejo celebrada el dia 24 de marzo del 2010 fue informado el
contenido de la presente resolucion a sus integrantes. Por tal motivo esta

Comision de Derechos Humanos emite las siguientes:

RECOMENDACIONES

PRIMERA: En términos de lo dispuesto en la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII
de la Constitucion Politica del Estado de Campeche y con pleno apego a la
garantia de audiencia, se inicie y resuelva el procedimiento administrativo

disciplinario correspondiente a los CC. Ramén Ramos Pinto, Javier Hernandez
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Carrera, Gerardo Vazquez Gallegos y Diego Hernandez Lépez, elementos
adscritos a la Direccion Operativa de Seguridad Publica, Vialidad y Transito
Municipal de Calakmul, Campeche, por haber incurrido en las violaciones a
derechos humanos consistentes en Allanamiento de Morada, Empleo Arbitrario
o Abusivo de la Fuerza por parte de Autoridades Policiacas y Violacion a los

Derechos del Nifo.

SEGUNDA: En términos de lo dispuesto en la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII
de la Constitucién Politica del Estado de Campeche y con pleno apego a la
garantia de audiencia, se inicie y resuelva el procedimiento administrativo
disciplinario correspondiente al C. licenciado Roberto Manuel Uc Concha,
Procurador Auxiliar de la Defensa del Menor, la Mujer y la Familia del Municipio de
Calakmul, Campeche, por haber incurrido en las violaciones a derechos humanos

consistentes en Allanamiento de Morada y Exigencia sin Fundamentacion.

TERCERA: Se lleven a acabo cursos de capacitacion tanto para elementos de la
Direccion Operativa de Seguridad Publica, Vialidad y Transito Municipal de
Calakmul, Campeche, como para el personal adscrito a la Procuraduria Auxiliar de
la Defensa del Menor, la Mujer y la Familia del mismo Municipio, a fin de que se
abstengan de introducirse a domicilios particulares al margen de los supuestos
legalmente establecidos, para que no incurran en injerencias arbitrarias o abusivas
en la vida privada que impliquen afectaciones en la familia, domicilios e intimidad
de las personas asi como para que no realicen actos que no estén dentro de los
supuestos asignados a sus atribuciones y que, en su caso, deberan estar

debidamente fundados y motivados.

CUARTA: Dicte los proveidos administrativos conducentes con la finalidad de que
en lo sucesivo, los elementos de la Direccion Operativa de Seguridad Publica,
Vialidad y Transito Municipal de Calakmul, Campeche, no incurran en el uso de la
fuerza arbitraria o abusiva en el ejercicio de sus funciones, particularmente en
situaciones en las que, como en el presente caso, se encuentran presentes
personas que por su naturaleza son vulnerables (nifios y mujeres), a fin de evitar

violaciones a derechos humanos como las acreditadas en la presente resolucion.

De conformidad con lo establecido en el articulo 45 de la Ley de la Comision de
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Derechos Humanos del Estado de Campeche en vigor, le solicito que la respuesta
sobre la aceptacion de esta Recomendacion nos sea informada dentro del término
de 15 dias habiles, contados a partir de su notificacion y que, en su caso, las
pruebas correspondientes a su cumplimiento sean enviadas dentro de los treinta

dias habiles siguientes a esta notificacion.

La falta de presentacion de pruebas dara lugar a que se interprete que la presente
Recomendacion no fue aceptada, por lo que la Comision de Derechos Humanos

quedara en libertad para hacer publica esta circunstancia.

De la misma manera, le hago saber que se remitird a la Secretaria de la
Contraloria del Gobierno del Estado, copia fotostatica de la presente resolucion
para que de acuerdo con lo previsto en la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de
la Constitucién Politica del Estado de Campeche, tenga conocimiento del asunto y

ejerza las atribuciones y facultades legales que le competen en el presente caso.

Sin otro particular, le reitero la seguridad de mi atenta y distinguida consideracion.

ATENTAMENTE

MTRA. ANA PATRICIA LARA GUERRERO
PRESIDENTA

C.c.p. Secretaria de la Contraloria del Estado de Campeche.
C.c.p. Quejoso

C.c.p. Expediente 207/2009-VG

APLG/LNRM/LAAP
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